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HEBRAISAKT  SUISSE  DU  XVI?  SIECLE 

J.-HENRI  OTH 


La  Suisse  r&iorm&e,  au  XVII°  si6cle,  a  fourni  h.  la  rgpublique 
des  lettres  un  respectable  cootiDgent  d'hSbraliaanta.  Chacua 
coDualt,  au  moins  de  r^pulation,  les  Jean  Buxtorf,  pdre  et  flls^ 
de  Bdle ;  Gaspard  Waser,  J.-H.  Hettinger  et  I.-H.  Heidegger, 
de  Zurich ;  Jean  Diodati  et  David  Le  Clerc,  de  Geneve,  ce  der- 
nier gclipsS  par  son  neveu  Jean,  SmigrS  en  Hollande.  Quiconque 
s'est  occupy  quelque  peu  d'Studes  hgbralques  et  plus  sp&iia- 
lement  des  antiquity  sacr^es,  se  souvient  sans  doute  aussi  d'a- 
Toir  rencontre  plus  d'une  fois  le  nom  de  J.-Henri  0th,  latinisd 
en  Otho  ou  Ottha.  Nous  croyons  ta&me  ne  pas  nous  tromper 
en  disant  que,  si  on  excepte  les  noms  hora  ligne  des  Buxtorf 
et  de  Hottioger,  et  si  Ton  fait  abstraction  de  Jean  Le  Clerc,  qui 
appartient  k  la  Hollande  plus  qu'Ii  la  Suisse,  etau  XVUI'  si6cle 
sntant  qa'au  XVII",  il  n'est  pas  d'h^bra'isant  suisse  de  cette 
^poque  dont  les  ouvragea  soient  plus  fr^quemment  citte  jusqu'ti 
DOS  jours  que  ceux  de  I'ancien  proCesseur  de  Lausanne. 

n  n'est  pas  douteux,  cependant,  que  cet  auteur  est  plus  sou- 
Tent  cits  et  coD8ult6  qu'il  n'est  gSn^ralement  connu.  La  plupart 
da  noB  contemporains,  de  ceux-l&  mfime  qui,  dans  leurs  coro- 
mentaires,  dans  leurs  trait^s  d'archdologie  biblique  ou  autres, 
renvoient  le  lecteur  h  ses  ouvrages,  seraient  assez  embarrass^ 
de  dire  qui  fitait  ce  J.-Henri  Olbo.  lis  pourraient  s'appropiier 
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I'aveu  qu'Otbfait  lui-mfime  quelque  part  en  parlant  des  doc- 
teurs  mishniques  ;  AUquando  nobis  occurrebat  aliquis  Doctor, 
cujus  doctrina  quidem  placebat,  sed  quis  fueratignorabamus*. 
A  plus  d'un  il  est  arrive  de  le  confondre  avec  Jean-Georges 
Otho,  professeur  h  Marbourg  (f  1715),  de  qui  Ton  a  une  Syn- 
opsis institutionum  aamaritanarum ,  rabb.,  arab.,  cBthiop.  et 
persicarum  *,  D'autres  ont  6t6  tenths  de  I'identifier  avec  J.-H. 
Ottius,  professeur  k  Zuricb,  I'auteur  des  Annaiea  anabaptistid, 
publics  &  B&le  en  1672  ^,  ou  avec  son  fils  J.-Baptiste  Ott,  le 
traducteur  de  Josdphe,  qui  se  trouve  avoir  616  I'un  des  intimes 
amis  de  celui  doDt  nous  parlons. 

La  vie  de  J.-Henri  0th  a  pourtant  616  6crite.  Peu  d'ann6es 
apr^  sa  mort,  une  courte  notice  lui  a  6l6  consacr6e  par  un  de 
ses  compatriotes,  J.-Georges  Altmann,  professeur  de  grec  & 
Berne.  Mais  cette  nScrologie  se  trouve  enfouie  dans  an  recueil 
aujourd'hui  presque  oubli6,  qu'on  cherche  en  vain  dans  plus 
d'une  bibliothdque,  mfime  acadSmique  *,  Ea  exbumant  de  la 
pou8si6re  les  quelques  pages  de  rhellSniste  bemois,  et  en 
joignant  k  ces  renseignements  d'un  contemporain  ceux  que 
uous  avons  pu  recueillir  nous-mSme  au  cours  de  nos  recher- 
ches  sur  les  anciens  professeurs  de  Lausanne,  notre  d6sir  est 
de  faire  revivre  la  ni6moire  d'un  homme  qui  mSrite  plus  que 
bien  d'autres  de  ne  pas  tomber  dans  I'oubli. 

Les  notes  qui  suivent  n'ont  pas  en  vue  seulement  les  quel- 
ques lecteurs  qui  peuvent  6tre  appel6s  h  s'occuper  de  notre 
hSbralsant  et  &  consuller  sea  ouvragea.  Retracer  la  vie  d'un 
homme  d'6tude,  ai  modeste  qu'ait  6t6  sa  sphere  d'action,  si  li- 
mits lechamp  qu'il  a  explore,  c'est  toujours  ajouter  un  nouveau 
trait,  un  coup  de  pinceau  de  plus,  au  tableau  de  t'6poque  od  it 
a  v6ca,  du  milieu  ob  la  Providence  Tavait  plac4.  II  n'est  d'ail- 

■  Pr^ce  de  la  Historia  dodorum  mimieorunt. 

■  Ainri,  entre  autrea,  dana  la  Beal-EniyklopadU  de  Hersog,  an  registce 
de  la  pcemitoe  ^tion,  i.  v.  Otbo,  et  dans  Vindex  de  la  troiubme  Mition 
de  VMitUitung  in  dot  Jkt  TettanuM  de  EeiL 

'  Ainsi  Wolf,  Bibl.  hAr.,  tom.  I,  pag.  10,  qui  parle  de  Oth  oomme  d'un 
profinor  quondam  Tigurinus. 
*  BiHiotheea  Bremauit,  1122,  dasi.  VI,  pajt-  291. 
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leurs  pas  sans  intSrfit  pour  le  tbtologiea  de  noa  jours  d'ap- 
prendre  ou  de  se  rappeler  ce  qui  en  dtait  Afis  Etudes  et  de  I'en- 
seignement  dans  nos  academies  rSforraSes  d'il  y  a  deux  sidcles. 


Jean-Henri  0th  6tatt  bourgeois  de  Berne.  II  appartenait  h  une 
famille  qui  a  donnS  &  cette  r6publique  plusieurs  magistrats, 
pasteurs  et  offlciers'.  tfi  k  Berne  le  15  avril  1651,  il  pasaa  s& 
premiere  jeunesse  h  Thoune,  dont  un  de  ses  parents  6tait  alors 
avoyer.  Le  college  latin  deTbounepasBaitpourl'unedes  bonnes 
£coles  municipales  du  pays.  Aussi  le  jeune  0th,  dou^,  comme  il 
retail,  d'une  beureuse  facility  pour  les  langues,  flt-il  de  rapides 
progrfes,  si  bien  que,  d^s  I'flge  de  treize  ans,  il  put  dtre  admia 
dans  la  premiere  classe  du  college  acadSmique  de  la  capitale. 

n  n'^tait  encore  qu'eo  rh^torique,  que  d^j&,  avec  I'^tude  du 
latin  et  du  grec,  il  menait  de  front  celle  de  la  Uingue  sainte,  pour 
laquelle  it  arait  manifesto  un  goCit  prScoce.  Son  premier  mattre 
d'hfibreu  fut  J.-Rod.  Rodolph,  alora  6tudiant  en  th^ologie,  qui 
devint  plus  tard,  au  gymnaseie  Berne,  successivement  profes- 
seur  d'hSbreu  et  de  catSchfese,  de  polSmique,  de  th^ologie  di- 
dactique  ou  positive,  et  finit  par  6tre  doyen  ou  premier  pasteur. 
(-j- 1718.)  Les  ministres  r^fugi^s  Reboulet  et  Labrune,  qui  le 
Tirent  lors  de  leur  passage  &  Berne  en  1683,  font  de  lui  le  plus 
grand  Sloge  :  f  Outre  qu'il  parle  dix  &  douze  langues,  il  s^ait 
plus  d'h4breu  et  de  syriaque  que  toua  les  rabbins  ensemble  *.  > 
C'Stait  beaucoup  dire.  Aussi  bien  le  digne  Rodolph ,  quelque 
^tendues  que  fussent  ses  connaissances  linguistiques  et  rabbi- 
niques,  est-il  plus  connu  de  la  post6rit6  par  son  Ethique  (1696) 
etson  Commentaire  latin  surle  caUchisme  de  Heidelberg  (1697 
etl705),  que  parsestbtees  et  dissertations  sur  divers  sujets  de 
I'Ancieo  Testament  3. 

*  Leu,  Mf.  mAhwjmWmAci  Ltxacon,  torn.  XIV, pag.  342. 

'  Toffage  e»  Suite,  rdaUon  Matoriqtu  txmtenue  en  XII  httrea  ierOea'  i 
Tun  de  leure  amis  de  Franet.  L&  Haye  1686,  pag.  98. 

'  Son  Oralio  funebria  a  ^t^  prononc^e  par  Altmann  et  publics  b  Berne 
en  1716.  Sur  eon  Blhigflie,  voir  Alexandre  Schveizer,  die  EiUviekdutf  det 


.    DL|.l.zedl!,G0Oglc 


8  H,  VOILLXCHIBR 

Ad  monlent  oil  Otb  Stait  promu  ad  lectiones  publicaa,  c'est-^ 
k-dire  k  Tauditoire  de  philosopbie,  les  esprita  gtaient  fort  agit6» 
par  ]a  question  du  cartesian  isme.  Descartes  comptait  plus  d'ua 
adepte  parmi  les  professeurs  et  les  ^tudiants.  Le  professear  de 
philosopbie,  David  Wyas  (Albinus),  avait  cru  pouvoir  se  per- 
mettre  h  Berne  ce  que  Chouet  avait  fait  r^cemment  k  Saumur 
et  allait  faire  bient6t  k  Geneve  :  introduire  la  philosophic 
cart6sienne  dans  renseignement  acad6mique.  II  ne  tarda  pas  it 
SB  convaincre  que  semblable  bardiesse  n'Stait  pas  du  gofit  d» 
cbacun ;  que  dans  les  hautes  I'Sgions  surtout,  lant  de  I'Egliso 
que  de  I'Etat,  on  voyait  cette  innovation  de  fort  mauvais  oeil. 
Vivement  oombattu  par  son  collogue  de  Lausanne,  Pierra 
Davel  *,  d^noncS  an  nom  du  convent  ecclSsiaatique  par  le  doyen 
Uunamel,  le  professeur  Wyss  dut  se  rSsigner  en  1669  k  cbanger 
de  chaire^  celle  d'bSbreu  se  trouvait  vacante  fort  k  propos. 
Un  d^cret  du  s^nat  bannit  des  legons  publiques  la  philosophic 
de  Descartes  comme  <  contraire  k  la  doctrine  orthodoxe  si  glo- 
rieusemeat  transmise  jusqu'A  ce  jour.  »  Cette  proscription  s'd- 
tendait  mdme  aux  etudes  des  jeunes  gens  bernois  qui  s^our'- 
naient  dans  les  academies  ^trang^res,  et  cela  sous  peine  de 
privation  des  subsides  de  I'Etat.  Dieii  plus,  un  dScret  subse- 
quent imposait  aux  ^tudiants  I'obligation  d'expurger  laur» 
bibliotbgquea  particuli^res  en  livrant  k  la  chancellerie  tons  las 
exemplaires  infect^s  de  venip  cart^sien  >.  II  paratt  du  reste  qua 
le  philosopbe  en  retraite  fit  des  reflexions,  et  que  ces  reflexions 
furent  assez  •  salutaires  »  pour  lui  permettre,  au  bout  de  peu 

Itoraigj/alenis  in  da-  reformirteH  Eirehe,  Studieu  and  Eritikec,  1850, 2"  li- 
Tzaison ;  anr  ea  Catichiae,  ran  Alpen,  Oetehiehte  und  lAHeratur  dtt  Eeidtl- 
berger  KaUchismui.  pag.  138 ;  gur  la  part  qn'il  pritani  d^bats  concernani 
le  Coaaenatia,  M^moirea  de  Bamand,  pag.  f>6  et  Bciv. 

*  Dbdb  ploaiearB  tb^es  acad^miqneB,  en  partioulier  celle  qui  eat  inti- 
tnlfe  Vindieatio  et  eonfirmatio  explieattonis  haetmua  propoeitiv  de  Loeo  *t 
^atio,  1665.  —  Pierre  Davel  enoeigiia  la  philoeophie  de  1662  k  1671,  pais 
la  th^ologie  jnsqulk  aa  mott,  1680.  II  ^tait  I'oncle  da  m^or  Davel. 

•  Friedrich  Sch&rer,  QexdtidiU  der  BffenSiehen  UrUaTuMt-JMttOUH  dtg 
deutKhen  TkeiU  des  themaUgm  Kanlona  Bern.  Berne  1829,  pag.  138  et 
paaaim.  Andrd  Gindroz,  Bittoln  dt  I'inttruetion  pt^Ugm  daiu  I*  jxtgs  d« 
Vaud.  Laotanne  1853,  pag.  IS). 
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d'aonges,  de  prendre  possession  de  la  chaire  de  tb^ologie. 
Quant  au  cartSsianisme,  il  ne  r^ussit  &  s'iinplantar  dans  i'enBei- 
gDement  ofBciel,  tant  k  Berne  qa'k Lausanne,  qu'environ  trente 
ans  plus  tard.  11  ^tait  ^crit  que  le  r6gne  de  la  ecolasUque  du- 
rerait  dans  lea  Etats  de  Leurs  Escellencea  ausu  longtemps  que 
le  djendrier  vieux  style. 

Voili  ratmosph^re  intellectuelle  dans  laquelle  0th  fit  ses 
annfies  de  philosophie.  Tout  ce  que  nous  savons  de  lui  k  cetta 
dpoque,  c'est  qu^l  soutinl  avec  succto  une  th^se  de  irriaione 
et  qu'il  contiuuait  &  cultiver  avec  amour  les  muses  latines  et 
grecques  et  par-deasus  tout  I'^tude  des  textee  bibliques.  Lea 
loisirs  que  d'autres  employaient  !l  se  dissiper,  il  en  profllait 
pour  seperfectionnerdaos  la  conndls&ance  de  la  languesainte; 
c  car  que  doit-on  avoir  pl'os  k  ccsur,  sans  mdme  dtre  th^olo- 
gien,  que  d'entendre  le  mieux  poasibla  le  langage  dont  Dieu 
s'eat  lui-mdme  servi  autrefois?  s  A.u  lieu  de  cela,  <  on  vit  dans 
I'oisivet^  et  I'iDdiflerence,  On  a  assez  de  talent  pour  apprendre 
I'angtals,  le  fran^jais,  que  sais-je  encore  ?  et  la  seule  langus 
qu'il  vaille  la  peine  de  bien  connaltre,  on  ne  la  comprend  pas. 
Si  m^me  on  se  livre  k  cette  6tude,  la  plus  belle  de  toutes,  oa 
le  Eait  moDemenl,  par  manifere  d'acquit'.  > 

Notre  jeune  ^tudiant  n'Slait  pas  homnie  k  se  contenter  k  si 
bon  niarchd.  La  piM6,  non  moins  que  la  soif  de  conpaltre, 
servait  de  stimulant  k  son  ardour.  Nul  doute  que,  dans  ca 
temps-Ill  d^i^,  il  n'ait  essay^  de  s'attaquer  k  ces  commentair^a 
rabbiniques  qui  passaient  alors  pour  la  clef  do  la  science,  et 
sans  lesquels  il  n'^tait  pas  possible,  pensait-on,  de  p^nStrer 
dans  lea  arcanes  da  texta  sacr6.  «  Pour  moi,  dit-il  plus  tard, 
dte  rspoque  oil  j'ai  commence  k  me  vouer  s^rieusement  k  l'&- 
tade,  je  pria  la  resolution  de  m'attacher  avaot  tout  aux  docu- 
ments qui  servent  k  I'intelligence  des  saintes  lettres,  et  je  ns 
ib'«i  suis  jamais  repenti.  Je  puis  k  peine  dire  lo  plaisir  que  j'ai 
tomv6  k  lire  les  volumes  bibliques,  k  feuilleter  les  commenlaire» 
des  rabbins,  k  d^rouler  devant  moi  les  doctes  trait^s  que  ren- 
ferment  les  pandectes  du  Talmud.  Les  passages  rocailleux  et 
difficiles,  qui  en  d^couragent  tant  d'autres,  ont  bien  puarrdter 

'  Pi4bce  da  Lex.  nM.-^hU- 
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mes  pas,  mais  ramour  adoucissatt  le  labeur,  et  jamais  Je  n'ai 
quilts  cetle  Stude  que  le  front  serein.  » 

II  sembte  mfime  que  dans  son  enthousiasnie  pour  les  dlucu- 
brations  de  la  synagogue  Otb  ait  £t£  plus  royaliste  que  le  roi. 
Dana  le  cae  particulier,  le  roi  c'^tait  Jean  Buxtorf  te  flls.  c  Les 
etudes  rabblniques  et  talmudiques,  6crivait  celui-ci  k  un  de  see 
amis*,  ne  sont  pas  I'affaire  d'une  ann^e,  mais  celle  de  toute  une 
vie  d'homme.  Pour  un  th^otogien,  cependant,  il  sufBra,  en  vue 
des  passages  bibliques  difSlciles  et  d'un  sens  douteux,  qu'il  se 
mette  en  Stat  de  consulter  Ii  I'aide  du  lexiqae  les  rabbins  or- 
dinaires  dont  les  commentairea  sont  joints  au  teste  de  nos 
Bibles.  Dans  ce  but,  les  Studiants  feront  bien  de  s'y  prendre 
de  bonne  heure,  et  avant  qu'ils  comtnencent  k  prdcher;  car 
une  fots  qu'ils  en  sont  k  ce  point  ils  n'ont  plus  le  temps  de 
se  livrer  k  I'Stude  rabbinique  avec  toute  I'assiduitd  et  I'effort 
de  m6moire  n^essaires.  >  0th  6lait  k  la  fois  plus  ambitieux 
pour  son  propre  conipte  et  plus  exigeant  k  regard  des  autres. 
t  Ariiver  jusqu'au  seuil  de  c  i'hSbralsme,  >  dit-il*,  est  cboae 
facile.  La  plupart  s'en  tiennent  \k  et  n'dprouvent  pas  mdme  le 
dteir  de  p6nStrer  aux  interiora  sacraria,  c'est-^-dire  au  c  sy- 
]»  riasme  »  et  au  «  rabbinisme.  >  Et  pourtant,  si  Ton  veut  dd- 
couvrir  tons  les  trSsors  que  renferment  la  langue  et  les  lettres 
hSbralques,  il  faut  k  mon  sens  alter  plus  avant.  II  faut  exami- 
ner arec  aoin  ce  que  les  interprdtes  juifs  de  la  Bible  en  ont  dit 
&  tort  ou  k  raison.  Aprds  cela  seulement  on  a  le  droit  de  dis- 
cuter  k  son  aise  sur  les  mati6res  dont  la  connaissance  ne  peat 

6e  tirer  que  da  sacrS  volume >  <  11  serait  ais6  de  montrer 

que  les  erreurs  qui  puUulent  dans  toute  sorte  d'auteurs  n'ont 
d'autre  source  que  I'ignorance  de  la  littSrature  juive.  » 

Cependant  le  moment  dtait  venu  pour  0th  d'aborder  les 
etudes  de  thdologie  proprement  dites.  Chose  assez  rare  en  ce 
temps-U,  il  les  &t  tout  enti6res  hors  de  sa  ville  natale.  Les 
Studiants  bernois  avaJent  coutume,  comme  cela  se  pratique 
encore  gSnSralement  dans  nos  facultSs,  d'achever  d'abord  le 

■  Joannia  BuxtorSi  ^iktola  de  reett  initituendo  studio  rabbinieo,  dans  le 
Mnaeam  flelveticum  de  1743,  part.  IX,  pag.  12Q. 
*  Pr^&oe  cit^. 
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cycle  ordinaire  de  leurs  etudes  au  gymnoue  acadSmiqae  de 
lear  canton,  apr&s  quel  ceax  qui  en  avaient  le  moyen  ou  qui 
s'^laient  distingu^  assez  pour  dtre  mis  au  bSnMca  de  I'une 
dea  c  bourses  pour  ^tudiants  voyageura,  >  entreprenadent  una 
peregrinatio  litteraria.  La  plupart  allaient  passer  une  annto 
ou  deux  dans  les  unirersitds  rSformSes  d'AUemagne  ou  do 
Hollande,  de  pr^^rence  ^l  Marbourg  et  h  Herborn,  &  Leyde  et  k 
Franeker.  Le  curriculum  acadSmique  de  0th  prit  une  autre 
direction.  Parmi  les  bourses  en  assez  grand  nombre,  fonddea 
par  la  libSralitS  du  gouvernement  et  celle  de  divers  m6c6nes 
en  faveur  de  la  jeunesse  sludieuse,  il  en  dtait  une  qui  avail 
pour  but  d'entretenir  halrituellement  un  ^tudiant  de  la  partis 
allemande  du  canton  dans  I'acad^oiie  du  c  pays  romand.  » 
Cette  bourse  {ella  valait  environ  300  livres ')  ful  allouSe  &  0th. 
n  prit  done  en  1669  ie  chemin  de  Lausanne. 

L'orthodoxie  confessionnella  exercait  dans  cette  acad^mie 
un  empire  encore  incontestg.  L'enseignement  th6ol(^que  y 
6tait  confid  k  deux  docteurs  estimables,  d'origine  germanique 
tous  deux,  qui  n'avaient  donnd  des  gages  ni  aux  h^r^es  de 
Saumur  ni  k  la  philosopbie  nouvelle :  c'^tait  Georges  Muller, 
que  la  guerre  de  trente  ans  avail  autrefois  cbassS  du  Palatinat, 
et  Jean  SchOoaaer,  de  Bftle.  Le  biographe  de  Otb  nous  apprend 
qu'il  disputa  sous  la  pr6sidence  du  premier  c  sur  la  mati^re 
tb^blogique  et  pbilosophique  de  angelis.  >  Quant  k  I'autre, 
digne  disciple  de  Buxtorf  le  fils,  il  Stait  assez  bien  qualffid 
pour  donner  k  son  ^16ve  d'utiles  directions  en  vue  de  son  Stnde 
fovorite. 

L'annSd  suivante,  nous  trou^jOns  0th  k  Geneve,  oh  les  Stu- 
diants  vaudois  se  rendaient  volontiers  pour  completer  leurs 
eludes.  Francois  Turrettini  CUsait  de  son  mieux  pour  y  c  entre- 
tenir  le  feu  dii  Seigneur  en  sa  puretS^.  »  11  paralt  qua,  pendant 
son  s^jour  dans  cette  ville,  le  jeune' Bernois  travailla  surtout  k 
se  perfectiocner  dans  le  maniement  de  la  langua  fran^aise.  En 
ia6me  temps,  pour  ne  pas  perdre  1' usage  du  latin,  il  se  &iisait 

'  Scbftrer,  onvrage  cit4  pag- 144  et  190. 

•  E-  do  Bodi  Vie  <fe  Frantois  Turrettini,  Lausanne  1871.  Voir  en  parti- 
cnlier  pftg.  147. 
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un  devoir  de  composer  dans  la  langue  de  Cic^ron  —  sur  quels 
sujets,  nous  I'igDorons  —  des  oraliones  qu'il  €  proposait  * 
ensuite  devant  le  public  acad^mique.  II  lui  arrivait  auasi  de 
s'essayer  k  la  versification  latine  et  il  n'y  rSusaissait  pas  trop 
mal ;  t^moin  «  I'acclamatioo  :>  po6tiqua  qu'il  adressait  de 
Ganfeve  k  un  de  ses  amis  de  Lausanne,  le  fulur  avoyer  Ghria- 
tophe  Steiguer,  au  moment  oii  celui-ci  se  disposait  b.  soutenir 
une  thdse  de  inteUectu  humano.  On  y  rencontre  des  vers 
comme  ceux-ci : 

...  Scratemnr  potiaa  mentia  penetralift  nostra. 
Nil  prodest  canau  rerom  tantare  latentea. 
Si  no*  ipsoBmet  Divino  Inniine  caHo 
IfCnoremns;  ea  est  gapientia  nosae  ee  ipaum, 
nt  cecinit  quondam  divino  ex  ore  sacerdos'. 

De  Geneve,  0th  passa  ea  France,  et  d'abord  &  Saumur,  oil 
I'attirait  la  reputation  d'Etienae  Gaussen.  Pendant  nombre 
d'ana^es  le  s^jour  de  Saumur,  ce  berceau  dea  «  nouveaut^a  » 
condamnSes  on,  pour  employer  I'euphdaiiame  consacrS,  <  non 
approuv6es  i  par  les  gardiens  de  la  Sion  helvStique,  aviut  6\A 
interdit  aux  ressortissants  de  la  r^publique  bernoise.  Seules 
les  academies  de  Sedan  et  de  Montaubaa  ^taient  restdes  en 
faveur.  Depuis  que  les  novateurs  etatent  morts  (le  dernier, 
Amyraut,  en  1664)  le  a^oat  avait  Iev6  cette  prohibition.  On 
savait  que  les  nouveaux  professeurs  avaient  pris  le  parti  de 
garder  le  silence  sur  ce  qu'on  appelait  s  les  sentiments  ds 
Saumur.  i  0th  fut  done  un  auditeur  assidu  de  Gausaen,  et, 
bien  que  ThSbreu  ne  ffit  pas  le  domaine  particulier  de  son 
mattre,  il  re^ut  de  lui,  pour  ses  etudes  sp^iales,  de  pr^cieux 
encouragements.  Ge  fut  entra  autrea  k  son  instigation  qu'il 
8'exerQa  k  Iraduire  en  latin  les  objections  faites  par  le  c^Ubra 
commentateurjuif  don  Isaac  Abarbanel  k  I'interpr^talion  cbr6- 
tienne  traditionnetle  du  chapitre  LUI  d'Esale. 

Les  stations  suivantes  de  sa  pgr^ination  furent  Orleans  et 
Paris.  Pendant  les  heureux  loisirs  dontiljouit  dans  la  premidre 
de  ces  villes,  ii  paralt  s'gtre  occupy  plus  sp^cialement  de  Malmo- 
nide.  II  fit  de  nombreux  extraits  de  ses  c&uvres,  notamment  de 

'  A  la  mite  d'nne  th^e  du  professenr  P.  Davel.  LauBanite  1671. 
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son  grand  onvrage  h^breu  snr  la  legislation  jnive,  connu  sous 
le  nom  de  lad  chazaqSh,  et  en  traduisit  en  latin  I'un  des 
traitfe,  celui  sur  les  Rois  {Melakim*.)  On  se  tromperait  ca- 
pendant  en  se  repr^sentant  0th  comma  un  de  ces  jeunea  £ru- 
dits  qui,  &  force  de  p&lir  sur  les  in-fo1to,  vieillissent  avant  I'&ge 
et  se  retirent  de  la  soci^tS  des  vivants.  Parmi  les  hommes  de 
marque  qu'il  Mquentait  k  Orleans,  celui  dont  il  conserva  le 
meilleur  souvenir  fut  Nicolas  Toinard,  personnage  trds  versd 
dans  la  physique,  les  Ungues,  I'histoire,  et  I'une  des  premieres 
autorit^  de  son  temps  en  matifere  de  mSdailtes.  Ce  qu'on  salt 
moins  c'est  qu'il  occupe  une  place  des  plus  honorables  dans 
I'histoire  de  la  critique  dutette  du  Nouveau  Testament.  Sa  Con- 
corde on  Synopse  grSco-latine  des  quatre  4vangiles,  devenue 
rarissimeaujourd'hui,ouTreauXVni»sidclelaBMeinjuBtam8nt 
oublide  des  Editions  critiques  antdrieures  ii  Griesbach*.  II  est 
vrai  qu'ti  d'autres  Sgards  I'Srudit  orlSanais  ne  sul  pas  s'^lever 
au'dessus  des  pr^jugSs  dogmatiques  de  son  Age  ;  c'est  Ini  qui 
devait  transmettre  k  Bossuet,  par  I'intermddiaire  de  son  ami 
I'abbg  Renaudot,  la  table  des  mati^res  et  la  preface  de  la  fa- 
meusd  bistoire  du  Vieux  Testament  de  Richard  Simon,  et 
proToquer  ainsi  indirectemant  la  suppression  de  la  premiere 
Edition  (1678)  de  cette  oeuvre  de  haute  critique'. 

A  Paris,  oil  il  passa  I'hiver  de  1671  h  1672,  0th  eut  le  privi- 
lege de  converser  famili6rement  avec  divers  hommes  de  lettres 
qui  jouissaient  d'une  reputation  m6ritee.  Qu'il  sufflse  da  nom- 
mer  Claude  Gapellain,  professenr  en  laiigue  hebralque,  connu 
par  son  Mare  Rabbmicum  infidum  (Paris  1667),  oil  il  examine 
la  mani^re  dont  les  passages  bibliques  sont  cit^s  dans  le  Tal- 
mud ;  L.  Ferrand,  avocat  au  parlement,  qui  commentait  I'An- 
cien  Testament  en  latin,  et  que  le  clerg6  de  France  fit  pen- 

'  Voir  Lex.  rahb.  t.  t.  Noachida-.-  *  cnitis  («:il.  Maimouidia}  verba, 
tieuU  ea  oUm  reddidimus,  ditm  AureVis  dulcissimo  otio  fivebamur,  hie  no- 
fabimas.  > 

■  Paris  1707  et  1709,  foL  Voj.  Renat,  BibUotheea  Sovi  Tea.  graei, 
pag.  167.  —  Ceat  dn  teste  nit  onvroge  poithume,  Toinard  Haab  mort  ^ 
Para  en  1706. 

'  A.  Bemae,  Biehard  Siiwn  el  son  Sisl.  erit.  du  V.  T.  Lausanne  1869, 
Piig.33. 
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wonner  dans  la  suite  pour  ud  6cnt  da  controverse  contre  les 
caJvinistes ;  Thevenot,  bibiiolh^caire  da  roi,  qui,  dit-on,  con- 
nfussait  les  pays  Strangers  et  les  moBurs  de  leurs  habitants  plus 
h  fond  que  s'il  y  etit  voyagS  lui-mdme.  Mais  rbomme  de  Paris 
dont  le  comtnerce  fut  le  plus  agr^able  k  0th,  o'Slait  Henri 
lustel,  I'un  des  amis  du  P.  Simon,  grand  connaisseur  de  livres, 
que  les  rigueuis  de  Louis  XIV  envers  <  ceuz  de  la  religion  x 
pouss^rent  dSs  avant  la  Revocation  &  se  retirer  k  Londres,  oh 
il  est  mort  cooinie  bibliotbScaire  de  sa  Majesty  britannique. 
Justel  congut  un  vif  intSr^t  pour  son  jeune  coreligionnaire  ;  il 
I'encouragea  dans  sea  etudes,  et  ces  rapports  d'amitid  se  sou- 
tinrent  apr^  le  depart  de  0th  par  une  active  correspondance. 
Gr&ce  il  ses  liaisons  avec  les  Snidits  du  temps,  I'dtudiant  suisse 
entra  aussi  en  relations  avec  quelques  docteurs  de  Sorbonne 
qui,  ayant  eu  connaissance  d'uo  dcbantillon  de  son  savoir, 
rinvitferent  k  expliquer  en  leur  pr^ence  certaines  prophStieB 
d'Esale  dans  le  texte  original. 

Oependant  un  aatro  centre  litt^raire  et  scientiflque  devait 
esercer  sur  lui  un  plus  puissant  attnut  et  lui  offrir  plus  da 
ressources  encore  et  plus  de  stimulants.  Ce  centre  6tait  Oxford. 
0th  y  sSjourna  une  annSe  entifere.  U  y  Stait  retenu,  non  seule- 
mentparles  leconsd'un  orientaliste  tel  qu'Edward  Pococke,  le 
commentateur  despetits  prophfetes,  I'^diteur  de  la  Porta  Mosis 
(commentaires  arabes  de  Malmonide  sur  la  Mishna,  avec  tra- 
duction latine),  mais  plus  encore  par  les  trSsors  de  la  biblio- 
thSque  bodldienne.  II  ne  se  passait  pas  de  jour  qu'il  n'alUt 
a'6tablir  au  milieu  de  ces  rlchesses,  compulsant  les  livres 
rares,  dSchiffrant  et  transcrivant  de  prScieux  manuscrits. 
Pour  6tre  plus  k  portde  d'en  fairo  usage  h.  son  gr^,  il  sollicita 
et  obtint  la  favour  de  loger  chez  le  biblioth6caire.  Celui-ci 
n'Stait  autre  que  Thomas  Hyde,  lui  aussi  orientaliste  distingu^, 
et  collaborateur,  avec  son  collogue  Pococke,  des  Brian  Walton, 
des  Edmond  Castle  (Castellus),  des  Samuel  Clarke,  mais  moins 
gSngralement  connu  alors  qu'il  ne  le  fut  plus  tard,  aprSs 
avoir  public  son  Historia  religionis  veterum  Persarum.  Hyde 
Stait  pr^ciaSment  occupy  ces  ann£es-lk  ft  dresser  le  catalogua 
de  la  biblioth&que  commise  k  ses  soins,  et  il  est  k  supposer 
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que  notre  jeune  h^bralsant  lui  rendit  quelques  services  comme 
amanuensis. 

0th  se  lia  d'amitid  avec  plusieurs  jeunes  Anglais,  ^tudianls 
ou  fellows  dans  quelqaes-uns  des  coU^ea  de  la  vieille  cit6  uni- 
Tersitaire.  II  cite  lui-mSme,  dans  la  pr^foce  de  I'an  de  ses  ou- 
Trages,  avec  I'acceat  d'une  vive  affection  et  d'line  iion  moins 
Vive  admiration,  les  noms  d'Ed.  Bernard  et  de  GuiDaume  Guise. 
L'un  d'eux  ne  devait  pas  tarder  k  prendre  possession,  ft  Oxford 
m£me,  d'une  chaire  d'astronomie,  ce  qui  ne  I'empteha  pas  de 
s'occuperde  litt^rature  samaritaine  et  des  antiquit^s  de  Jos^phe. 
Due  mort  pr6mat«r6e  ne  permit  pas  k  I'autre  de  tenir  les  pro- 
messes  qu'avait  foit  naltre  une  Erudition  qui,  &  vingt-quatre  ans, 
embrassait  d^]^,  c'est  Oth  qui  I'atteste,  tous  les  idioraes  litt^- 
.  raires  alors  connus.  A  toutes  ces  sources  d'instruction  et  d'6- 
mulation  vint  s'en  ajouter  une  autre  :  c'^taientles  conseils  et 
les  encouragements  du  grand  Lightfoot.  II  ne  paralt  pas  que  Oth 
ait  eu  I'DCcasion  de  faire  personnellement  la  connaissance  du 
c^lfibre  h^braiaant  de  Cambridge,  mais  il  prit  la  liberty  d'entrer 
en  correspondance  avec  lui  etde  lui  deinander  pour  ses  travaux 
des  directions  qui  lui  furent  donnges  avec  une  parfaite  bien- 
Teiilance. 

C'est  k  Oxford  que  Oth  publia  le.  premier  fruit  de  ses  etudes 
rabbiniques.  Ces  pr^mices  parurent  dans  un  petit  in-douze  ayant 
pour  titre  Johannis  Henrid  Ottkonis  nDtftJn  ''DDn  rVuSVltf 
HiSTORiA  DOCTORUU  MiSNicoRUH ,  qua  Opera  etiam  Synedrii 
Magni  Hierosolymitani  PrcBsidea  et  Vice-PrcBsidea  recensentur. 
Oxonii,  /6721.  II  avait  aussi  en  portefeuille  la  traduction  aO' 
not6e  de  plusieurs  trait^s  du  Talmud,  ainsi  que  les  ricbes  col- 
lectan^es  qui  devaient  servir  bient6t  k  la  composition  d'un  se- 
cond ouvrage  plus  considerable.  Oth  eUt  di>s\T&  sans  doute 
pouvoir  prolonger  son  s^jour  dans  ce  milieu  fovorable  comme 
peu  d'autres  ft  son  d^veloppement  philologique.  Mais  i!  ^lait 

'  A  propoB  de  la  forme  llisnieorvm,  J.-Christ.  Wolff  ftiit  la  remarqne 
{BiblicUL  Jiebr^  U,  807)  qae  Oth  Vett  Bana  doute  remplao^e  par  Migehni- 
comm  a'il  avait  pn  pr^voir  qa'il  arriTorait  ^  qnelqn'nn,  dont  on  ne  cite 
pa*  le  noni,  de  oherclier  dans  cet  opnBcole  one  biatoire  d^  aaTanta  ori- 
giaairet  da  Ueissen,  en  Saxa  (en  latin  Xima)- 
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arrivd  au  tenne  de  ses  anndes  d'apprentissage.  Soncongd  Hait 
expirS  et  le  moment  vena  pour  lui  de  reconnaltre  les  bienfaits 
qu'il  arait  re^us  soua  forme  de  subsides  durant  cea  quatre  aa- 
ndes  d'Studes,  en  mettant  son  savoir  et  ses  talents  au  service 
de  I'Eglise  ou  de  I'Scole  de  son  pays. 

II 

0th  revint  en  Suisse  au  printemps  de  1673.  Un  mois  k  peine 
&pTks  son  retour,  le  s<inat  de  Berne  k  I'unanimitd  I'appelait  h 
entrer  dans  la  carriSre  acad^inique.  Vers  la  fin  de  mai,  le  jeune 
candidal  devingt-deux  ans^lait  solennellement  install^  comme 
professeur  k  Tacad^mie  de  Lausanne. 

La  chaire  qu'il  derail  occuper  n'Stait  pas,  comme  on  pourrait 
!e  penser,  la  chaire  de  langue  hSbraique.  Celle-ci  avail  6t6 
rendue,  apr^  la  mort  de  Schoenauer  (1671),  k  son  prSc^denl 
tilulaire,  Jacob  Girard  des  Bei^eries ,  docleur  en  m^ecine, 
I'auteur  d'un  Moyse  devoiU  qui  a  ^l^  remis  en  honneur  dans 
ROtre  si^cle  par  la  th^ologie  du  R^veil '.  L'enseignemenl  dSvolu 
k  0th  £tait  celui  de  la  philosophie  telle  qu'on  rentendait  encore 
g^nSralement  en  cetemps-U.  Instruire  ses  gloves  dans  la  logique 
de  Ramus,  leur  enseigner  la  physique  en  prenant  pour  guide 
le  syst^me  de  raristot^licien  Martini  ou  tel  autre  manuel  ap- 
prouv^,  les  initier  k  la  m^taphysique  d'apr^s  le  traits  rSdigd 
eur  cette  mati^ra  a  sublime  i>  par  I'un  de  ses  pr^dScesseurs,  le 
professeur  Muller*,  les  exercer  &  composer  m^lhodiquement 

■  Hoyee  d^voUi,  on  explication  de»  ti/pet  et  figwei  du  Vieux  Tesbuiient. 
Oen^re,  1670.  "RMAiii,  aveo  qnelqaes  modificatioaB,  et  soqb  le  titre  MiAae 
tana  voile,  dana  la  oolleetion  du  Cowiervatettr  ehrftim,  i  Geafeye,  ohM  Bns. 
GnerB,  1825,  et  par  A-  C.  (Alexandre  Chavannea)  k  Guerneaey,  1828 ;  pim 
r&emment  &  Paria,  Gentve  et  Le  Vigan,  1843,  sous  le  titre  Exposition  des 
prineipaitx  types  de  I'Aneitn  Testamtnt,  nouvelle  ^tion  enrichie  de  nam' 
breuses  notes  et  d'un  appendice.  Dane  ces  Siitions  modernes,  I'aatear 
eat  appele  par  erreur  pattern-  de  VBglite  de  Omhe.  Jacob  Girard  des  Ber> 
geriean'a  jamaia  ^te  pastenr,  ni  &  Geneve,  ni  aillenrs.  11  Stait  profeaaeor 
de  langue  aainte  et  de  thfologie  da  Tienx  Teatament  it  Lanasnne  de 
1642  ^  1661  et  de  1671  i.  1681;  pendant  la  p^riode  qui  e'&oala  entre  ces 
deux  profeaaomts,  il  eier9ait  avec  anciAa  la  pratique  mMicale. 

■  MetaphgBiea,defimtionibiu,diviaionibitiet  eanonibua,eitmeorurH  omititim 
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iea.  Haemca  Istine,  leur  donaac  M>flD.&.s(mteni£  9a.pablio  dw 
theses  d»s&  proftr&conpo^tion^vailft  la  programnia  que- la  kti 
«t.lflBE6^eaia)tapreserivaieDt.aa  nouvieau  pFofesseur.  QuanLli 
L'aEfuat  qotr  demt  pi^sider  &  cet.  estwignement,  luus  Is  con- 
fiiUEsons ;  o'dtattealal  d'uoe  »Qtt&r«  souDpisAiaa i.  ia  thdoU>gj» 
r^nante.  Tota  nostra  philcBophia  anciUari  delist.  AaaloguB.  . 
telle  devait  filre  sadevisei 

A  ce£  riigud,.  0th  H'avsit  paa  &.  Eaire  violence  it.  a«a  CMLvicliaos 
pei^BDelles.  Ni  Genirve,  ai  Saumur,  ni  Oxford  D'avaient  ea- 
iaoA  soa  vdaodoiie.  Cast  sans  anidre-penade  ^'il  pul  »igaar, 
6111675,  U  Formula  fi(ins«N«us,aprtoayoic,  au  cammaQcenaant 
da  U  mdme  aao^,  r^ulaiisS  sa.  posilion  QceJ^siaatuiua  eo.  Wr 
bisaantdevant  aes  colL^gues  lea.  dprsuves  pour  la  consforatioo 
au  aaiotuuBisUre  *.  Quand,  daDaae3.1ficeQB  anidan8«fla.tiiteQ3, 
il  dtoit.  ameM  k.  eombaure  les  idi^est  earUBiemue,  voire  mfime 
la  9f^isas  da  Gopemic,  tl  le  faisail  ofirUinemeat  de  la  meilleure 
ka  ia  amn&B.  Edt-il  dlailleors  6p»Miv6  dea  vellSitto  d'Smao- 
apatkm ,  L'inOexible  Pierra  Davcli  ^tiiit  Ik  qui  hasait  hanne 
8arde..Et  kipaoe  ce  z^6  aaticartgaten  tatriX  oiort  (1680),  qu'ar- 
rivait  de  Beitnfl  xm  maodat  souverain  rSii^eant,  aous  peine,  da 
dBs(ifejtiQB„la  pfoacnpUon  de  la  pbiloaopbie  de  Descartes  at  de 
sondiacifilQ  Aatome  Le  Grand <i 

Olh  apporta  k  son  anseignemoiit,:  sinon  tout  son  coaur,  da 
ntoinatoutBrsa.oonacieaice'et  aa  boane  voloat6.  II  6tait  appcitei^ 
de  tons,  lion,  sealeonent  pour  aa  vastei  dFudttioii,  mais  pour  sa 
niodestia  et.l'wiiiiutd  de  son  caractiire.  Sanadoiite,  parmi  la 
jeuBessftacaelSrnlqae,  il  ^it  qQiili}ue£  afiprlta  plus  curieua  ou 
plus-inddpendaatBi qui  ne  gotUaievt gu^ecette pttil080[diiQ  suc- 
annto  et  se  dSdommageaienl  de  Tennui  qu'ils  emporlaient  des 
leconffofficielles  en  savonrant  en  cachette  le  fruili  d^fandu  de 
TarlJre  de  la  science.  Au  nombre  des.  ^Ludiants  qui  faisaient 

fonmaaarklo.daKripta  a  Georgia  MoUfiro,  Brofeasore  LJiaeajinensL  Cum 
gratia  etpnTilsK'o  ma^tratus  BenieDBis-  Berne,  1652,iii-12.0ii  ytroave 
partont,  an  dice  de  Gindroz  (ounage  aiti,  pag.  S66),  •  la  m^thode  et  la 
lAB^uacolortiqpfia  aiUpteeB  oae^t&ae  d'Axistote-  > 

^  Ceetusacad-Ijuu.  Asia,  vaUtJaL  111.. 

*  Ma  Acad.,  fol.  124.  Schilrer,  ouTi'age  oit^,  pag-  174, 
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lear  pbilosophie  csous  le  trde  subtil 0th,  ce  brave professeur,  s 
(pour  employer  le  langage  d'un  versificateur  de  T^poque  *), 
se  (rouvait  un  jeune  homme  portant  un  nom  plus  tard  cSldbre : 
Jean-Pierre  de  Crousaz,  qui  devait,  au  eommancement  da  Bi6cle 
suivant,  inaugurer  dans  i'enseignement  philosopbique  uue  &re 
loute  nouvelle. 

Au  sortjr  du  college,  raconte-t-il  dans  son  autobiographies, 
cje  tombai  entre  les  mains  d'un  professeur  de  philosopbie  par- 
f&itement  honndte  homme,  aavant  dans  ies  langues  orientales, 
mais  qui  n'entendoit  pas  parfaitement  Hohaut^.  II  Stoit  pour- 
tant  permis  de  lire  ce  physicien,  mais  pour  Descartes  il  £toit 
absolument  interdit.  Je  lisois  done  Rohaut  et  mon  professeur  ne 
me  satisfaisoit  pas  sur  tout  ce  que  je  souhaitois  d'antendre  et 
de  pSn^trer.  Je  fls  part  de  mes  inquietudes  k  M.  de  Ch.,  mon 
parent.  II  me  prSta  Descartes  et  m'aida  de  quelques  conseils. 
Je  ne  tardai  pas  h  comprendre  la  n6cessit£  oh  j'^tnisd'apprendre 

la  gtora^trie Heureusement  il  me  tomba  entre  les  mains  les 

EUmens  d'Euclide,  du  Pdre  Deecbales.  le  les  dSvorai ;  j'achetai 
ensuite  tons  ses  ouvrages,  et  je  me  mis  en  ^tat  de  faire  des  le- 
mons k  mon  professeur,  k  qui  j'Stois  effectivemeot  de  quelque 
secours.  >  t  Je  fua  ravi,  dit-il  ailleurs  *,  de  trouver  dans  VArt  de 
penser  ^,  dans  Clauberge'^  et  dans  la  Recherche  de  la  vMt^'', 
dq  quoi  substituer  h  ce  que  mes  maltres  m'enseignoient.  > 

0th  etait  sans  doute  le  premier  k  sentir  qu'il  n'^tait  pas  &  sa 
vraie  place.  II  n'eAt  certainement  pas  demandd  mieux  que  de 
faire  ^change  avec  son  coll6gue,  le  m^decin  b^bralsant,  si  pa- 
reille  mutation  avail  6te  possible.  Deux  fois  il  serobia  qu'nne 
porte  allait  s'ouvrir  par  oil  il  ptit  rentrer  dans  son  oroifere  : 

■  Le  ministre  Abr.  D' Apples,  &  la  RQite  d'nne  thbse  d'on  den  conain. 

■  Elle  eat  encore  in61ite ;  voir  le  fragment  qn'en  a  pnbU^  A.  GindrOB 
dane  I'ouTrege  oit^,pag.  S13< 

*  Jacqnu  Bobanlt,  t  1675,  Traiti  iephytiqut. 

*  VTfia.ee  A<i  Sytthnt  de  rifiexiom, on nouv^tuai  dtU>giqu*. KraatmA^m, 
1712. 

>  Dit  logiqne  de  Port-Ro;a),  1664. 

*  Jean  Clauberg,  profegBear  b  DDisbotirg,  qui  introdniait  le  oarUiia- 
niame  en  Allemagne.  f  166S.  Auteur  d'nne  Logka  vetut  et  noea. 

'  Dn  P.  Malebtanche,  1673. 
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aue  premiere  fois,  quand  la  chaire  d'hSbreu  vint  &  vaquer  dans 
Ba  Tille  natale,  et  plua  tard  k  LausaDne  mdme,  k  la  mort  de  Gi- 
rard  des  Bergeries.  Les  deux  fois  son  espoir  fut  d^Qu :  h  Berne, 
OD  lui  pr^Kra  bod  ancien  maltre  Rodolpb;  k  Lausanne,  les 
convenances  ezigdrent  qu'il  c^d&t  le  pas  au  flls  du  titulaire  dS- 
flint,  lequel  sapplSait  depuis  quelque  temps  son  p6re  inflrme, 
et  dont  le  grand-p&re,  d6}&,  arait  occupy  jadis  pendant  prfes  de 
trente  ans  cette  m£me  chaire  *. 

■  Notre  philosopbB  malgrd  lui  se  r^signa  sans  doute  k  son  sort 
en  se  rappelant  ce  qu'il  ^crivait  un  jour,  non  sans  faire  un  re- 
tonr,  peut>dtre,  sur  ea  propre  condition  :  c  In  omnibus  ofBciis 
observandum  vulgatum  iUud  ^IIT^J  "TpVptS  VbOT  KBIJ/  i-  e. 
Os  quod  eecidit  in  aorte  tud,  rode  iUud.  Zmipnu  Rbcxh,  m^w 
MtTfut*.  »  II  n'en  fut  que  plus  soigneux  i.  profiler  de  tous  les 
instants  de  loisir  pour  se  consacrer  k  ce  qu'il  appelait  sea  muses. 
Ses  amis  de  France  et  d'Angleterre  insistaient  pour  qu'il  mlt 
sans  retard  la  dernifere  main  k  fouvrage  dont  I'idde  et  le  plan 
lui  avalent  6t6  sugg^rto  par  Lightfoot.  <  Rien,  lui  avait  6crit  le 
c^6bre  talmudiate,  ne  saurait  dtre  plus  profitable  aux  etudes 
fadbra'iques  que  si  quelqu'un  prenait  la  peine  de  lire  les  Talmuds, 
principalement  celui  de  Jerusalem,  et  d'en  extraire  tout  ce  qui 
pent  servir  k  I'^claircisaement  de  I'histoire  et  des  coutumes  des 
anciens  H^breux.  II  rangerait  ces  mat^riaux  par  ordre  alpba- 
bdtique,  et  alora  chacun  pourrait  y  puiser  ce  dont  il  a  besoin. 
Traduire  le  tout  serait  fastidieux.  Mieux  vaut  imiter  lea  abeilles, 
qoi  tirent  leur  miel  d'uns  infinite  de  petites  fieurs,  sans  pour- 
tant  dpuisar  jusque  dans  ses  dernigres  fibrilles  le  tisau  des 
plantes  oti  elles  vont  butiner '.  »  Olh  s'^tait  mis  k  I'oeiivre;  il 
avait  coordoDiid  une  partie  de  ses  mat^riaux,  mais  il  b^tait  k 
publier  un  travail  dont  mieux  que  personne  il  connaiasait  les 
lacunes.  Enfin,  c^dant  aux  sollicitationa  de  ses  amis,  en  partl- 
culier  de  Juste),  il  se  dScida  k  le  livrer  k  I'impression,  quitte  k 
le  revoir  et  k  le  completer  dans  la  suite.  C'est  ainsi  que  vit  le 

'  Snr  la  fomille  des  Qiiaid  des  Bergeriee,  qui  r  foaini  qoatre  ptofea- 
MOn  &  I'ftcad^mie  de  Laiuanne,  voir  1&  fViiMM  pntetttmtt,  torn.  IT. 
*  Lex.  rabb.-phU.,  &  la  fin  de  I'art.  Offieiarii. 
>  Ibid.,  dans  la  prdface. 
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jour  )e  Lgxhion  RABBiNico-PHiiOLOOicOM,  in^uo  orcKne  olpho- 
betieo  notanhir  et  rej^rttrttw  fnedpua  qua  circa  veUrum.  S»- 
brxsorum  dogmata,  Htm  cf  slotnto  m  utroqtte  Tmlrmtde,  liai- 
rnonidU  et  ttHorum  teriptiti  oceurrvnt.  GeakvQ,  ifl75*. 

Si  c«  vqIihds  faisatl  honneur  h.  I'finiditioo  da  jeooe  prafes- 
eenr,  vne  aoAn  pnlilicatioii,  daUmt  de  la  m£in»  tipoqoB,  attasle 
qae  la  aelflnce  n*iiv»&  pas  HoaftA  obex  lai  fee  Beatimeoto  da 
cceur.  Le  doyen  Hummel  de  Berne  £tait  nport  en  M74.  Oth 
ressentit  cet  dv^nement  comma  nne  perte  Irreparable  :  le 
digne  eccldsiastiqwQ  Mail  son  parrain  et,  pendant  biai  des 
ann^es,  lai  avait  teaa  Uea  de  pdra.  La  pi6t6  filtale  lot  faisatt 
■un  devoir  cTftiger  tm  nunmnent  ii  ce  c  servitaor  de  rEkatnel. » 
II  eoiDposa  done  one  Oraison  funtitre  ab,  dans  an  style  on  pen 
compaasd,  il  ratraoe  la  vie  de  cet  homme  d'Eglise,  ma  tjrpe 
de  Fancien  clergd  benxua.  Srion  I'nsage,  ce  pan^eTrtqire  parat 
arec  tout  le  cort^e  des  tpietdia,  en  h6breu,  en  grac,  en  latin, 
en  fran^ais,  en  atlemand,  qUe  le  dfcte  de  Tinflaent  doyen 
avaH  inspires  b.  des  th^otogians  de  toot  Age  dans  les  diveracB 
E^llses  et  academies  de  la  Soisse  *. 

QuanI  aax  tb^ses  de  philosophie  scHitennes  sous  la  prtai- 
dence  de  Otb,  il  ne  s'en  est  eonaervS  qa'un  fort  petit  noodire. 
Celles  q«e  nous  connaissons  ^  portent  noiquement  ear  deB 
aajetfl  de  physique  on  de  (dences  natareUes.  Uce  swle  excop- 
14e,  elles  ont  4t4  imprim^es  k  Berne,  dans  la  typograpbie  de 
LL.  EE.  ;  ainsi  le  voulait  la  loi,  <  afin  qu'il  fQt  tenu  compte  de 

.  '  L'indicatioti  Latiaaune  1674,  qu'on  rencoDtre  ici  et  Ik  (par  Memple 
dans  Diestel,  Oeachiehte  dei  Jlten  TeetamenU,  pag.  448),  B'eiplique  par  la 
date  de  la  prtface  et  proTi'ent  de  ce  qae  Ibb  antenni  en  qnestion  n'avaient 
BODB  les  yeax  qn*aiie  Beooode  dditton  dont  nonB  p&rleroni  pint  loin. 

*  Oratio  funAriK  rtvanndi  tt  darUnmi  viri  D-  Jiih,  StnrUi  Hitm^ii, 
EtcMa  Benttttais  paitoHt  et  dauit  Dteani  fiddiarimi,  beatia  mat^vt. 
tUctUa  a  Job-  Henrico  Othone,  phil.  in  Aoad.'Lan*.  prot.— Berne,  G.  Sonn- 
leitoer  1675,  XXXTI  et  56  pag.  iQ-4.  Les  d^t^lB  biographiqneB  ^taient 
tir^  des  mSmoiies  aatographea  do  d^fant,  le^qnela  paraissent  avoir 
Herri  ^galement  de  aoorce  il  I'lnt^ressante  notice  qne  Schaler  a  consaorfe 
k  Hummel  dans  le  UP  volome  de  eee  Thatm  und  SlUen  der  SSdgenosaen, 
Zniich  1S41. 

'  Par  nn  recneil  de  Theses  Zautanttettaes  phitoaophtea  dw  XTH*  aibcle 
qni  M  tronve  %  la  Bibliothbqne  cantonale  Taadoise. 
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Is  HMivliU  da  Souveraia  '.  *  Pour  auUot  que  nousMnmes 
a4»bla  d'ss  joger,  oes  dnwrtetioos  a't^eot  riea  de  uiUaot 
aa  point  de  vus  phJlaBopibqua.  Ce  qai  ea  £ut  I'wgiiulU^  c'osi 
qoe  L'antenr.sQ  plait,  i  {uttpos  de  pbyMqus,  &  £uro  iutenwur 
!■  itloB  sooreat  posabla  ses  cbers  nUbisa. 

S'agU-U  da  tw*  da  la  {diyiique  ?  II  Di  m  fiut  pu  fauts  da 
nppolM-  qae  c  choB  ies  iUtMreu  >  eUe  M  nomma  n&IMl 
Jl'JJSDn  seieiriia  ruituralia;  qu'Abboa  Tybbaa  a  iatkulft  ma 
traits  ^f^  nil  •Sptrtfus  gratio$i ,  et  ipia  cs  oa&fae  Mvast 
iqtpelle  las  phfsieietis  aapientea  acmtaticmt,  oa  <[ui,  rem&fqua 
Otfa,  correspond  Ei  rexprsasioa  ruOvrwic  t^  wAwe  nurew,  dtuat 
I'ap&tre  se  sert  1  Cor.  1 ,  90:.  A  propos  da  t'ongina  ds  ostta 
aetence,  aprte  avoir  itabii  qae,  t  eeTwagte  obMtMte,  a  «U« 
vient  de  Dieu  qui,  dfes  I'origine  des  choses,  I'a  cojnmuiuqvde  h 
Adam,  il  consute  <  qa'an  Unl  qu'ella  fait  I'ol^t  da»  racherches 
ds  riiDiniDS  aa  vertu  de  ses  lumiiraa  lutureUas,  a  lea  Q^r«ux 
90  Tanteot  que  c'est  cbez  eux  qu'ella  a  Hum  toot  d'abord,  qua 
tona  lee  arts  et  lea  Bcieocea  qui  a'aoaaigiieat  ai4'*iu<d'bui  daos 
la  moDde  nihil  aliud  tint  quam  »piciltgium  quod  f<^ulia  r*U- 
fmerint  aopMnCn  leraeUa.  Platon  a  puia6  sa  pfailoaopbia  dans 
bs  PropMtea,  Socnte  est  alU  aux  empruats  obaz  Ahitopbel, 
Amtote  cbez  Stmton  la  Jaste.  Selon  d'aolrea^  c»  grand  ^i- 
koa^e  n'anrait  Eait  qae  pillar  lea  IWrea  de  SaiomoD  lorsque, 
ilaanted'Alextfidre  to  Grand,  il  fat  &  J^rusaleio.  Jh  quorum 
MMMum  veritatem,  ajoute  prudemmaat  notre  proEsaaeur  aprto 
avoir  eitifi  sea  sourcea,  nunc  inquirere  non  lieet  K 

AilBura,  wjanl  &  paiier  de  liquorutn  $aport,  il  Irouva  mi^-sn 

*  Toioi  le  titre  de  ceoz  de  oe»  opascaleB  qai  ont  Otb  lui-mSme  pour 
utenr; 

Ditputatio  phyaiea  de  JiquoHbut,  1S74. 

Comgendii  jfhyeiei  diaputatio  prima  :  De  prindpiia  et  gentralibut  afiw 
tipnthw  corporum.  1673. 

Trois  antrea  th^ea,  rel&tivea  k  la  m^decme  et  k  la  botajiiqae  [JDe  wco- 
tumia  MHfrJMMiM,  De  rabfe  tanina  et  hj/drofhdbia,  De  natura  tt  cuUwra 
wbgnuii),  araieiit  poor  anteu»  lea  ripondanU.  Otli  ne  ^guie  Bar  le  titre 
la'ni  SB  iiaalit^  de  pr&ident  de  la  BoutenuiQe.  Elles  na  aona  iuf  dreaaent 
doitc  pu  iPhi. 

*  De  princlpiia,  eto-,  ibkeea  I  et  II. 
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d'introduire  one  explication  ^tymologique  de  l*b^breu  21TDf 
qui  r^unit  en  lai  les  notione  de  melange  et  de  douceur.  <  In  hoc 
enlm  dulcedinem  conaiatere  experientia  dtdicimus,  quod  par- 
ticulse  qusedam  acutfe  et  acidse  jungantur  cum  alii3  rotnndis, 
mollitius  et  flesibllibus  ad  blanda  contrarietate  et  commtictione 
linguam  afBciendam.>  Puis,  apr^s  avoir  fait,  k  I'side  de  I'hypo- 
thtee  des  «.  particules,  >  la  tbdorie  de  rimpression  que  produi- 
eent  sur  nos  sens  diverses  liqueurs  tant  douces  qu'am&res,  y 
compris  le  chocolat,  lo  cafd  et  le  thS,  it  ne  peut  roister  k  la 
testation  de  disserter  h  nt^>i&f  sur  les  eaux  amerea  dont  il  est 
parl6  dans  Nomb.  V.  Inutile  da  dire  que  le  trait6  talmudiqua 
de  la  Sola,  c'est-&-dire  de  la  femme  suspecte  d'adult^re,  est 
appeld  h  ce  propos  k  lui  fournir  son  contingent  de  citations  et 
d'arguinents  *, 

II  faut  avouer  que  c'Stait  \k  de  I'^rudition  assez  mal  plac^. 
Hais  outre  que  cet  dtalage  de  science  £tait  dans  le  goOt  da 
temps,  nous  n'hSsitons  pas  k  dire  qu'au  milieu  de  la  subtile 
-aridity  de  cette  phitosophie  de  la  vieille  Scole,  des  digressions 
de  cette  nature  font  une  disparate  bien  moins  choquante  que 
les  fleurettes  de  la  rb^torique  ou  de  la  po^sie  grecque  et  ro- 
maine  dont  d'autres  scolastiques  de  la  mSme  6poque  avaient 
la  manie  d'Smailler  leura  disputations.  N'oublions  pas  d'ail- 
leurs  que  la  trds  grande  majority  des  616ves  de  0th  se  desti- 
naient  k  la  tbMogie  et  par  consequent  cultivaient  d^jk  la 
langue  sainle.  L'un  de  ses  jeunes  r^pondanls  devait  mSme 
occuper  quinze  ans  plus  tard  la  chaire  d'h^reu  *.  Pour  0th 
Iui-m6me,  ce  «  doux  melange  n  lui  aidait  sans  doute  k  c  ron- 
ger  »  avec  plus  de  patience  «  I'os  que  la  Providence  lui  avait 
fait  6choir  en  partage.  » 

Cependant  la  position  qu'il  occupait  k  Lausanne  n'avait 

>  Dt  liquoribut,  th^es  XTI  et  XIS ;  voir  stiBBi  la  tb^se  XIl  anr  I'lisage 
que  lea  anciens  mfdeoins  jaifs  faiB&ient  de  la  salive  pour  gu^r  le* 
flmionB  ophtBlmiqoes. 

•  Gabriel  Bergier,  prof,  dtftreu  et  de  catfchfeae,  1691-1700,  mort  paa- 
tsDT  &  Laiisanne  en  1736.  Auteni  da  m^moire  par  lequel  TAcad^mie 
demandait  en  1717  &  atre  diapene^e  de  sigDer  et  de  faire  signer  le  Coa- 
aeDBDB.  Voir  Bamand,  Mimoire»  pour  tervir  A  I'htst.  dea  troubles,  etc., 
pag.  7i  et  bhit. 
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pas  seulemeot  rinconv^nient  d'etre  peu  conforme  k  aea  apti- 
tudes. Elle  avail  de  plus  le  tort  d'etre  assez  pr^caire  bous  le 
rapport  du  traitement.  Le  profeasaur  de  philosopbie,  qui  6tait 
dans  la  rdgle  un  debutant,  Slait  I'un  des  professeurs  le  plus 
Caiblement  r^lribu^s.  0th  e'^tait  mari^  I'annge  mdme  de  son 
installation  &  Lausanne.  II  n'avait  pas  beaucoup  de  fortune, 
et  sa  femme,  bien  qu'elle  fat  de  race  s6naloriale,  n'6tait  gu6re 
mieux  partag^e  h  cet  6gard.  L'industrie  des  pensionnaires  ne 
rendait  pas  de  bien  gros  int^rdts.  Force  lui  fut  ainsi,  pour 
poavoir  Clever  sans  souci  sa  jeune  etd^jli  nombreuse  famille, 
de  se  mettre  en  qu6te  d'un  emploi  quile  mlt  plus  ft  t'aise. 
Un  avancement  dans  la  hi^rarchie  acad^mique  n'^tait  pas  k 
pr^voir  de  sitdt.  II  se  tourna  done  du  cC>i&  de  I'Eglise  et  <  prit 
cure  >  dans  la  partie  allemande  du  canton,  oCi  les  paroisses 
toient  en  g^n^ral  plus  largement  dot^s  que  dans  le  pays 
romand. 

0th  quitta  Lausanne  en  168*2,  aprds  neuf  ans  de  professoral. 
Ce  n'est  pas  sans  d^plaisir  qu'il  se  s^parait  de  ce  c  si^ge  des 
Muses,  2  et  lui  aussi,  on  le  vit  partir  avec  regret.  His  lors,  il 
fut  perdu  pour  les  lettres.  Non  pas  qu'il  renoni^at  k  ses  Eludes 
h^braJiques.  Les  volumineux  manuscrtls  trouv6s  cbez  lui  aprte 
sa  morti  prouvent  qu'il  ne  les  abandonna  jamais  entiSrement. 
II  prSpara  mfime  en  vue  de  I'inipreasion  une  seconds  Edition 
revue  et  consid^rablement  augment^e  de  son  Lexique  rabbi- 
nique.  Mais  malgr6  les  bons  offices  d'Adrien  Keland,  le  cSld- 
bre  orienlaliste  et  arch^ologue  d'Utrecht,  il  ne  r^ussit  pas  k 
trouver  un  ^diteur^.  Bient6t  le  pastoral  avec  ses  multiples  de- 
voirs, joints  r^loignement  d'un  centre  scientiQque  de  quelque 
importance  et  k  la  difficult^  de  se  procurer  les  ressources  lit- 
ISraires  indispensablcs,  le  dSlourna  d'une  carrifire  oEi  il  avail  si 
honorablement  dSbut6.  II  s'en  plaignit  maitites  fois,  mais  les 
circonstacces  Staient  plus  fortes  que  lui.  Peu  k  peu  le  commerce 
dpistolaire  avec  ses  doctes  amis  de  la  Suisse  et  de  I'Stranger 
Tint  6galement  k  languir.  I^e  seul  correspondant  qu'il  ait  con- 

*  11a  Bont  ^Qom^r^  tout  au  long  par  Altmann,  dans  la  notice  cit^e. 

*  Voir  le  joomal  znriooia  Mtes  und  Neuts  aus  d»  geUhrten  TTffi,  1720, 
pag.  Ui. 
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99n6  joKia'Ji  la  fti  4e  sbs  iosre  fut  son  homonyniie,  la  gsvftnt 
aK:t»di&oi<e  Ott  da  Zvrich. 

Apnte  srair  deessrvi  fmSaat  de  iDBguae  amfies  lee  par- 
Riisaes  rarates  -de  Ruagsau  et  de  liSchsteUen,  il  Inx  itapgH 
d'uDs  pavulTiie  qui  oepemAaid  ae  porta  pas  tfttemtaii  w»4i- 
calbie.  fi  wcsuvra  mtoH  te  tibre  usage  iSe  sea  bms.  TMi  Ibb- 
toresB  ds  son  carps  d^clinaieBt  de  ymr  en  jour.  Sn  deraiAres 
anntes  fiHi«at«ii:p«i4ie-o»nncr&esfa'des  recharQfau  svrPbis- 
ton«  de  I'EgliM  i«  soa  ^ays*. 

<}tliexpiFaipaiaibleiiientle1ftjmU«tt7M,  faf^  de  SStiis. 
Dews  oinq  flis,  I'atn^, par fewetir  ep^iale,  lui  suocSda  camms 
pBEA«ur,  d'autrw  vMnplirent'des  fofustkiiis  publiqoes  etvfrti^ 
imtt  su  Cona«Q  Bouverain. 

Son  <portnut,  <dont  tt  «v«ft  fait  bomaiage  %  l^cftdAmie  a» 
Lsoaanae  enviroa  trante  «iib  aprte  I'avoir  qulttie,  to  npf4- 
sente  dans  le  costume  des  r^v^rends  atlemands  de  I'^poque-: 
oalottA,  fiDeiiMuttoche  et  l»r.be  louffue,  sur  t«  robe  pMtonAe 
la  vasta  frawe  blanciie  'Cn  gtiise  de  rabat.  II  "tieot  &  k  ra&in 
an  votama  dost  les  feiitllMs  teieaent  ^nlrerotr  des^GiaradlApes- 
biOwaiqaVB,  -et  qui  porta  I'ioeci^tion  :  Incola  e«m  UK  ;pMreB 
Mct.  Sm  Tisage,  large  «t  ^moai,  am  traits  prooonois,  n^ 
nan  •d'sse^tiqtie.  Lie  regard  «st  ouvert  et  bienvvfllHiA,  vA  tai 
bsncha  at  manqae  pas  -d'asB  certaiiie  finesse.  Le  teat  'fist 
em^«liU  d'uM  ga»i«6  tompdrte  par  la  bontaoffRe". 

''Fannilea  mannscrits  qn'il  a  laias^,  on  a.  trouv^  entza  antres  nn 
Coinpeetm  BittoHa  Etdtaiaglicm  Bementis  in  magna  tdbtBa  pro  rt  mo 
<Inen>fM  et  ueanituB  a  Jo.  ~H^it,  OttJiio  Seniore,  oltm  prof  pfail. 
Uuuan.  -pcKtsa  panfane,  stc  7air  f .  Trechsel,  Bdenagt  rar  BiwA.  4«r 
MteKM;r«f.J£irck^l.  fi^&)Riei8il,pR«.  10. 

'  A  propos  de  barbe,  isenit-ce  mAnqnar  au  diootxua  qne  aa  doit  .iu>» 
Revoe  de  th&)Iogia  gne  de  Doter  ici,  en  passant,  let  T^eiiona  qn'inspU 
laient  anx  vojagenra  Bebonlet  et  Lalbiune,  d^j&  cit^,  les  barbes  des' 
eWl^Htiqws  :WBmB?-<Tiear  tmfiie,  disent  oes  mesaierm,  qnlls  laimeilt ' 
cioSbs  Ji  i'imitfttiiBi  da  quelqnei-Dna  ids  lewra  .ateaitaBra,4eB  wMl'«aMt> 
maiuMit  v6o6taiilBa.  On  tent  d'abond  ^'oa  a  bwn  .pkw  de  ■<w<rafi— • 
poar  euz  que  pour  nos  pT^icat«ara  qni  affectent  si  fort  de  parottre 
jeone*.  A.TOnec,  MavMieiiT,  4[ti'iiu  tntrbe  ne  sied  p«  mat  %  des  ^na 
doMla  «iti«r  act  4e -Morier  iB-'viee-atde  p«taaader)a  Tortn.  Si  nans 
^tions  catholianea  romaioe,  an  Capncin  non>  toacheroit  bien  pins  qn'Mi ' 
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*n  nous  reste  &  Sire  quelques  tnots  Aes  deux  livres  qvA  otit 
Ikttstimager  josqa'^  iious  le  nom  da  Jean-Henri  0th. 

'Vce  mftnie  pens^e  tes  a  inspires  run  fit  Tautre :  ceHe  de  fo- 
ciliterauxaprgs-Tensnts  ces  6tades  rabbiniqaes  qa'&rexemplo 
Se  phisieuFB  tb^logiens  des  plos  renommte  de  son  si6c1e  tl 
regardait,  '^non  comme  Ib  fondement,  du  nrains  comme  una 
condition  essenfielle  de  toote  ^ude  scripturaire  sSrieuse. 
SSnous  ne  liiisons  etreur,  Olti  est  le  premier  savant  chrfiliea 
g;Qiait-ea  I'id^e  de  ra'ssembler  les  renseignements  plus  ou  moins 
bistoriques  qu'on  poss^de  sur  I'^e,  le  caract6re,  les  faits  et 
gestes  des  dotiteurs  de  la  Mlshna,  de  ces  homines  qiii  sent  cit€s 
irec  T^nSralion  comme  les  d^ositaires  et  les  garants  de  la 
tn^tion.  Dana  son  Historia  doctorum  nitsnicorum,  il  les  passe 
enreTue  dans  leur  ordre  cbronologique,  en  commencant  par 
Esdres,  te  Molse  du  judatsm«,  le  chef  de  la  a  Grande  Syna- 
g^^fOB,  »  pour'finir  parlestroiscSl6bres  rabbins 'Aqiba,  M6ir 
OfYebnadah  ba-Qad6sh.  II  retrace  bri^vement  leur  vie,  soit 
a^rte  le  Talmud  lui-mfinie,  soil  k  I'side  des  donnSes'fournies 
par  divers  chroniqueora  juife,  notamment  par  le  S4pher  You- 
kfuinn,  livre  des  cfaroniqaes,  de  rEspagnol  Abrabam  Zacoulh 
^ortt  kTunis  en  f505),  le  ShaUhelelk  'ha-Qabbalah,  chalne  de 
la  traditron,  de  R-  CHiedalyah  (paru  &  Venise  en  1586),  la 
Cimach  David  du  savant  rabbin  de  Prague,  David  Gans  (1592). 
Quant  ao  second  ouvrage  de  Ofh,ilporte  untitraqui  permet 
desa  mdprendre  sur  la  nature  de  son  contenu.  Le  Lexicon 
r^binico-philologicum  n'est  pas  proprement  ce  que  nous  en- 
tendons  aujourd'hui  par  unlexiquephilologique.  La  philologie,' 
an  sena  re^reiitt  tta  terme,  n'y  occupe  qu'une  faible  place. 
Pour  torn  ce  qui  tient  i.  ta  signification  des  mots,  I'auteur  prS-' 
suppose  la  connaissance  et  Peroploi  du  Lexique  talmuffique  de 
Buitoff,  tout  cominB  flTenroie  au  Thesaurus  de  Hottinger  et 

UM  401  aa  ■doone'dai  ium-..  Oo,a,'eitpat.Ma.yeax  qu'an  pridiMUa^ 
doit  jiarler,  c'eat  &a  cceor.  Et  il  rensBiia  to^joura  tr^  tcaal,  -loraquU  .nt 
paroltra  pas  d&ns  aon  vieage  qnelqae  cfaoBe  d'un  pen  aaetire.  >  (Fbyq;* 
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au  Philologua  de  Leusden  pour  les  questions  concemanl  la 
critique  da  teste  sacrd.  Sans  exclure  absolument  ces  mati^res 
de  son  cadre,  il  s'attache  avant  tout  h  exposer  par  ordre  alpha- 
bglique  ce  qui,  dans  les  divers  trail6s  du  Talmud  et  dans  les 
Merits  des  plus  fameux  rabDins,  de.  Malmonide  principalement, 
peut  servlr  k  c  illustrer  s  les  antiquity  b^bralques.  Parfois  il 
se  borne  k  indiquer  les  passages  oil  le  lecteur  pourra  trouver 
tel  ou  tel  renseignement,  le  plus  souveat  il  en  donne  un  r6- 
sumS  ou  mSme  il  transcrit  et  traduil  le  teste  en  enlier. 

Son  but  est,  d'une  part,  de  rendre  I'Stude  du  Talmud  moins 
rebutante  aux  commenQants,  en  leur  fournissant  le  moyen  de 
s'orienter  rapidement  dans  la  mali^re  dont  traite  tel  ou  tel 
passage  talmudique  qu'ils  sont  occup^s  k  dScbiffrer.  On  com- 
prend  plus  ais^ment,  en  eETet,  un  texte  dont  les  Pigments  sont 
susccpUbles  d'interprgtations  diveraes,  lorsqu'on  connait  d^jk 
eommairemenl  le  sujet  dont  il  y  est  question.  Pour  donner  une 
id6e  des  services  que  son  ouvrage  peut  rendre  k  cet  ^rd, 
Oth  a  eu  soin  d'y  joindre  le  texte  de  I'un  des  trait6s  de  la 
Mishna,  de  la  AfassSketh  Sheqalim  (des  Sides),  avec  traduction 
latine  en  regard,  et  avec  des  notes  dont  la  plupart  sont  tiroes 
du  Lexique  m^me  ou  se  rSf^rent  k  ses  articles.  D'autre  part,  il 
avail  en  vue  de  r^pandre  du  jour  sur  le  Nouveau  Testament, 
en  particulier  sur  les  passages  qui  font  allusion  aux  coutumes 
ou  aux  rites  des  anciens  Juifs.  G^ographie  et  biograpbie  bi- 
bliques,  antiquit^s  domestiques  et  civiles,  juddiques  et  reli- 
gieusea  font  tour  k  tour,  au  gr^  de  I'alphabet,  le  sujet  de  ses 
rubriques.  C'est,  on  le  voit,  une  sorte  de  repertoire  ou,  comme 
disent  lea  Allemands,  de  concordance  r4ale  trSs  vari^e  et  assez 
commode. 

M'oublions  pas  que  ces  livres  sont  des  osuvres  de  jeunesse, 
que  le  premier  est  m^me  un  travail  d'^tudiant.  Us  ea  portent 
manifestementla  trace.  Dans  le  Lexique,  en  particulier,  on  re- 
marque  non  seulement  des  lacunes,  —  I'auteur  se  pruposait  de 
les  combler  dans  une  nouvelle  Edition,  —  mais  une  cerlaine 
in^galitS  dans  rexScution,  un  d6faut  de  proportion  entre  les 
diff^rents  articles.  Certains  sujets,  et  ce  ne  sont  pas  toujours 
les  plus  importanls,  sont  beaucoup  plus  dSveloppds  que  d'au- 
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tres,  et  la  part  faite  aux  extraits  de  Mi^monide  est  dScid^ment 
trap  large.  L'ouvrage  se  ressent  de  n'avoir  pas  it6  compos6  & 
la  loDgue  et  avec  m^thode,  mais  d'etre  d&  de  la  reunion  de 
niBtdnauz  amaas^s  ua  peu  h&tivemeDt  ict  et  Ik.  L'un  et  I'autre 
volume  n'ea  font  pas  moins  le  plus  grand  honneur  &  la  pr6- 
coce  Erudition  de  letir  auteur  et  k  son  ardeur  au  travail.  Peu 
nombreux  de  nos  jours  sont  les  th^ologiens  ou  philologuet 
qui  reviennent  de  I'uQiversttd  avec  un  aussi  respectable  ba- 
gage.  PareilB  exemplas  ^taient  plus  fir^qnents  au  XVII>  si&cle. 

La  meilleure  preuve  que,  malgrd  leurs  d^fauts  et  leurs  la- 
cunes,  les  ouvrages  de  0th  rdpoodaient  h  un  besoin  et  que,  ce 
besoin,  ils  ^talent  de  nature  &  le  satisEoire  dans  une  large  me- 
sure,  c'est  I'accueil  qu'ils  trouv^rent  auprfes  des  bommes  cwm- 
p^tents.  L'Histoire  des  docteurs  mishniques  eut  la  bonne 
fortune  de  fixer  I'attention  d'Adrien  Reland.  Le  savant  hoIUn- 
dais  De  crut  pouvoir  mieux  falre  que  de  rd^tar,  en  I'enri- 
cbiraant  de  notes  marginales,  I'opuscule  public  k  Oxford, 
Tiogt-sept  ans  auparavant,  par  le  jeune  Bemois  en  tournto 
d'^tudes.  Cette  nouvelie  Edition  parut  h  Amsterdam,  chez 
Tbomaa  Myls,  sans  date  (alle  est  de  1699) '  et  sans  le  nom  de 
I'Miteur,  qui  se  cacbait  modestement  sous  le  litre  de  Harum 
litterarum  gtudioms.  On  la  rdimprima  dans  la  mfime  ville  en 
1709.  Plus  tard,  un.  bomme  qui  a  m^ritd  comme  peu  d'autres 
de  la  bibliograpbie  b§bra!ique,  Jean-Christopbe  Wolf,  profea- 
seur  de  langues  orientales  et  rectsur  da  gymnase  de  Ham- 
bourg  (f  1739),  a  ins^rS  cette  Histoire,  avec  les  notes  de  Re- 
land,  dans  le  quatrl^me  tome  da  sa  Bibliotheca  hebrcea  (1733). 
Enfin  le  savant  italien  Blaise Ugolino  I'a  incorpor^e  au  vol.  XXI* 
de  son  monumental  Theiaurua  antiquUatum  sacrarutn  (Ve- 
nise"  175S). 

Le  Lexicon  rabbinico-phiioIo^iGum,  dont  Reland  disait  dans 
8a  PrSfEtce  &  THistoire  des  docteurs  misbniques  :  <  U  est  dans 
presque  toutes  les  mains,  >  n'a  pas  g6mi  aossi  souvent  sous  la 
presae.  Nous  savons  que,  faute  d'un  libraire  dispos6  h.  courir 
lesrisques  de  I'entreprise,  la  seconde  Edition  plus  complete 

'  Jeau-CbriBtophe  Wolf,  BSAiolhique  H^treOque,  Hamboui?  et  Leipsic, 
1715,  torn.  I,  pag.  10. 
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pr^r6e  par  I'aatear  n'a  pas  vo,  W  jeer.  Une  p«rtie  ia  |«Uic  * 
Be  goOtoit  pas  tmauceap  la  fonD«  ds  Isxiqoa  qaa  Otta.  »ndl 
donn^  it  eon  ouvrage  et  lui  prfiGftrait  soil  las  tniUs  sjot^ 
matiqiies  dans  legenredes  AntiqttUatet  tacrm  d«  Ralaad  (1108), 
soil  lo8  ouvrages  servant  £rectetnent  li  raxpHentioii  da  Non- 
<reau  Testament,  tels  qiie  les  Hons  Mbneiocs  tit  t/oLmmdicm  da 
Iig''hlfoot  (1684).  Cependant,  mSaie  aprta  das  trwaux  ooouoe 
ceuz  que  noos  venons  de  nomiMar,  et  aprta  la*  pid>tkat)Otti 
Men  connues  ds  ceoz  qur  aoivipaiit  las  mcaa  Aa  ti^tloot, 
onnme  Schfittgen,  Heoecbea,  WaUatsiBr  1<  Leoieoa  de  0th 
eonservait  assez  de  valear  ponr  qu'cn  pfofaMimr  da  ^unrrar- 
sK6  da  Kiel,  Jo^e-FrM.  ZachariEB,  na  cralgolt  pas  de  Ia{Hi- 
bfier  de  noaveaa  av«e  dee  oorrection*  at  dea  ad^ettois  de  sa 
main*. 

Nona  Bommes  bien  ToranoB,  dapuia  on  attelerd»ce(  angenw- 
Hient  pour  les  rabbins.  On  poarrait  lea  compter  pour  aiaai  dire 
mrlesdotgts.les^vaiita  (AritienaqaidB  noajawsontptedlrt 
dans  ces  interiora  sacrarm  oil  I'axoaliast  OtU  sa  plaiait  k  s6> 
}oamer.  Peut'Atre  sommes'iwaB  allte  ft  I'autis  extrtaw,  et 
ii'est-ce  pas  tont  \  fait  h  tort  qoe  les  Zonz,  tes  Gaiesr  et  d'anr 
tree  savants  isra^liteB  de  notre  tanape  nproclunt  anx  Ufand- 
Bants  chrMiens  leur  ignorance  d«  la  Httteatara  join.  Ca  <pii 
Mt  Bflr,  c'est  que  les  Etudes  MWiqnes  Bunt  eniztes  dans  mat 
nouTelle  voie.  On  a  compiia  qua  ai  la  connaiwnce  da  la  Ultd* 
nrtare  talowdique  et  rabbtoiqae  est  d'une  iDcaatestabla  utility 
poar  I'inteirigence  de  I'Ecritare  Safnle,  tm  a'aat  Ik,  oepeadant, 
ptmr  resfteMtf  gt  )acritiqQe,qu'Bna  souresd'oiiinaatkna  &cAtd 
As  plusienrs  antree  tout  bush  importantes,  poor  ne  ran  dire 
de  plua.  D^k  I'lm  4tB  Mttfalaanta  donl  nous  ciliaaB  la  nom 
tout  t  I'heure,  Schfittgen,  esprimait  I'id^e  fort  juste  qoe,  pour 
eennattre  dans  sa  poretd  Is  tndUan  jnm,  ca  n^eal  pas  ao 
Tslamd,  encore  rooina  tk  Malaaaaida  qa*!!  faut  eecomir  avant 
tout,  maia  k  ce  qui  noaa  reste  das  Aceitsiai&icaaBposte  aal^ 

■  Alttt  md  il*ue»  am  i*r  (Mdirtm  Welt,  Znricli  1720,  article  anonyme 
intitule :  Gedanken  von  einan  Thesauro  antiquitatttm  judaicartim,  pag. 

tJHfltlDiT. 

■  CoHtinvisttvberioribvaadditamttUiiavelvm.A.\toD^etSiB\nS7. 
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k  bt  pftibtte  lalmudbque  *.  Cbaeuo  sut,  es  eSet,  I0 
psrti  qs'on  penl  tirer  da  cfdts  liUSrslure  spocrypbe  et  pseu- 
dfipqpcapbe,  doot  pliiiiecn  monumenta,  il  est  vni,  a'osit  6ti 
reoMB  MijOorqaefbAunotra  sifeole.  Qu^  pr&aeox  Buxiliair«B, 
ensaite,  qae  ces  savantes  et  exactas  relatiotis  de  vojagas  doos 
les.pajn  biUiqaes,  ces  brillantes  dScouvertes  faites  dans  la 
vaU£e  du  Nil  et  dana  le  bassin  de  I'Euphrate  et  du  Tigre,  et  ces 
etudes  comparSes  das  antiques  religions  de  I'Asie  I  Mais  ce 
n'est  pas  tout,  ce  n'est  pas  tndme  I'essenliel.  Le  grand  point, 
c'est  que  I'ex^fese  de  I'Ancien  Teatament  a  reconnu  et  re- 
connalt  toujours  plus  g^n^ralemeiit  comme  sa  loi  supreme  une 
ifgle  que  formulait  66}k,  dans  un  discours  acad^mique,  un  des 
pins  illustres  orientalisies  du  XVII^  aiScle,  le  grand  Castellus. 
Dans  la  le^on  qu'il  prononi;a  en  inaugurant  une  chaire  d'arabe 
&  Cambridge,  il  posait  en  principe  que  la  meilleure  et  la  plus 
sfire  interpretation  de  I'Ecriture  est  celle  «:  qui  repose  sur  le 
solide  fondement  des  anciennes  traditions,  representees  par  les 
versions  et  les  rabbins,  sur  le  g^nie  intime  de  la  langue  tel 
qu'U  ressort  de  I'^tude  comparSe  des  dialectea  de  mdma  fa~ 
miUe,  et  principalement  aur  le  sens  clair  et  simple  qu'uii  pas- 
sage doit  avoir  d'aprSs  le  contexte  :  triple  chatne,  dit-il, 
qa'aucun  efTort  ne  saurait  rorapre^.  » 

Ds  etaient  rares,  au  XVII*  si6cie,  les  thfiologiens  qui  saisis- 
saient  aussi  nettement  et  avec  autant  de  pondi^ration  lea  grands 
principes  de  Tex^g^e  et  de  la  critique  bibliques.  La  plupart, 
surtout  parmi  les  protestants  d'AUemagne  et  de  Suisse,  s'in- 
clinaient  encore  avec  une  veneration  presque  superstitieuse 
devaiit  I'autorite  des  rabbins,  et  k  la  tradition  de  I'EgUse  ro- 
maine  opposaient  celle  de  la  synagogue.  Et  pourtant  il  serait 
injuste  de  le  mSconnaltre,  lea  patienta  travaux  auxquels  ces 
faommea  se  sont  livres,  ces  coUectanees  talmudiques  et  rabbi- 
Diques  en  vue  d'6claircir  le  texte  de  I'Ancien  et  du  Nouveau 

'  Hone  hd>r.  et  lalrH.  torn.  U,  chap.  IX,  §  3. 

'  Voir  leB  pages  Temarqusbles  d'un  jenne  orientaliste  b&loiB.  enlev^ 
trop  tot  &  sea  iunia  et  k  la  acience,  W.  Both,  Sber  Edmimdvs  Casteilua, 
dans :  <  Leben  and  EntliDg«<cfarifteti  Wilhelm  Both'e,  >  GOttiugen  1862, 
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Trataraent,  oot  ea  uo  double  mdrite  :  tout  en  rendant  de  r^els 
services  k  I'ex^gise,  ils  ont  contribud  ponr  lear  part  k  frayer 
les  voies  k  I'iaterpr^tatJon  hiBtorique  de  la  Bible,  et  travailld 
ainsi,  k  I'insu  de  leurs  auteurs,  k  Smanciper  I'^tude  scriptu- 
raire  des  liena  du  dogmatisme. 

H.  VmLLEumER. 
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HERBERT  SPENCER' 


Herbert  Spencer  est  un  homme  d'un  profond  sdrieux,  et  qui 
par  cela  m£me  commande  le  respect.  Sa  vie  a  uii  but,  et  il  ne 
Tit  que  pour  lui.  Pour  I'atteindre  il  a  abandonn^  lea  travaux 
et  les  revenue  de  sa  profession  (il  ^tait  ing^nieur),  et  aussi  pour 
Men  des  anuses  tout  espoir  do  renomiuSe  et  de  popularity. 
Pendant  trente  ans  au  moins  un  vaste  sysl^tne  de  physique 
speculative,  Fond^  sur  les  r^centes  d^couvertes  de  la  biologie, 
amOri  dans  sa  t£te,  et  il  se  senttenu  de  le  d^velopper,  de  le 
metlreaujour,  quel  que  soit  Taccueil  qu'il  rencontre  autour  de 
loi,  et  meme  en  d^pit  de  tons  les  obstacles.  11  est  dans  une 
grande  mesure  I'auteur  de  la  tb^orie  du  d^veloppement,  et 
c'est  lui  certainement  qui  I'a  syst^matis^e ;  il  en  est  Tincarna- 
tiOD,  la  personnification,  1' expression  m^me,  et  il  la  d^veloppe 
dans  la  conOancs  qu'elle  I'emportera,  gr&ce  &  sa  superiority,  et 
qu'elle  demeurera  toule-puissante  jusqu'ii  ce  qu'elle  ait  mis 
tout  ce  qui  I'entoure  d'accord  avec  elle-ni6me.  II  doit  y  avoir 
environ  quarante  ans  qu'il  commenca  sa  carri^re  litt^raire  en. 
publiant  des  articles  de  revue,  principalement  dans  les  jour- 
naux  dissidents  de  la  Grande-Bretagne,  tels  que  le  Non  Confor- 
mist et  le  British  Quarterly,  qui  de  bonne  beure  dScouvrirent 
W8  talents,  et  depuia  1850  il  a  r^duit  ses  vues  en  syst^me  dans 
one  a^rie  de  volumes  soign^s,  au  nombre  total  de  dix.  Sept 
d'entre  euz  ont  ^t^  publics  en  entier,  les  autres  partiellement. 


'  Tirt  de  la  JMnceicn  Btview, 
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Toutes  ses  speculations  pass^es  ont  eu  pour  but  de  troaver 
«  une  base  scientifique  pour  les  priacipes  du  bien  et  du  mal.  > 
Malheureusement  il  est  oblige  d'ayouer  que  la  saiit^  peut  6tre 
d^flnttiToment  oomproinise,  Ion  mdne  <^e-  la  lie  ne  prand 
pas  fin  ;  at  cons^uamnoent  il  devance  le  tour  marqu6  par 
son  plan  et  public  I'ouvrage  que  voici  :  Dohn^es  morales,  an 
lieu  de  ceuz  qui  auraient  dd  le  prSc4der  logiquement.  Par  ce 
moyen,  fCtt-il  r6(Mt  h  rinaction,  fe  monde-  smtraquel  a  6i&  de 
tout  temps  son  but  et  quel  devait  6tre  le  couronnement  de  tous 
ses  travaux  prdparatoires.  Je  stiis  heureux  d'apprendre  qua  les 
derni^res  nouvellesde  sa  sant^  soot  meilleureset  nous  encou- 
ragent  &  esp^rer  qu'il  vivra  pour  acheverson  Edifice.  Nous  se- 
rons  mieux  places  pour  le  juger  loKqu'il  sa  pr^sentera  com- 
plet  k  nous. 

S'pencer  nous  donna  aujourdlim  les  bases  de  sa  morale- 
Bacon  a  montrd  qu'on  doit  £prouver  (mais  non  appr^ier)  la 
science  par  ses  fruits,  et  les  peuples  de  langiie  anglaise  soDt 
fortament  enclins  &  demander  au  sujet  de  toute  throne  dou- 
velle  quelle  est  sa  tendance  morale.  Locke  faisait  venir  toutes 
ties  idSes  de  la  sensation  et  da  la  reflexion,  et  c'est  aa  point  die 
vua  moralque  sa  Hi^bne  fut  d'abord  trouv^e  en  dSfaal,le 
petit-5Is  de  son  protecteur,  lord  Shaftesbury,  ayatit  montrfi 
qu'on  ne  pouvail  faire  provanir  notre  id^e  du  bian  moral  de 
fune  ou  del'autre  de  ces  deux  sources.  Actuallement  bien  des 
personnes  dlsposSes  h  accepter  la  tb^orie  du  d^veloppement 
de  Spencer,  qui  contient,  aussi  bien  que  la  th^oria  de  Locke 
sur  Tarigine  des  idSes,  beaucoup  de  vrai^  sent  dSsireuses  de 
savoir  &  quelle  morale  elleaboutit.  Les  hommes  qui  pensent 
comprennent  que  si  la  throne  du  d^veloppemenl  ne  peat  satis- 
faire  aux  exigences  de  la  morale,  qui  sont  tout  aussi  s^rteuses 
et  certaines  que  celles  de  I'berSditS  ou  de  toute  autre  loi  phy- 
siologique,  les  fivolutionnistes  devront  modifler  I'eur  ttiSorie  et 
accorder  que  si  I'dvolulion  peut  faire  beaucoup  elte  ne  peut 
pas  tout  faire,  atlaissa  &  des  lois  diff^rentes,  je  dirai  md'nie  su- 
pdrieures,  le  soin  d'expliquer  bien  des  fails  iinportants. 

Notre  auteur  sail  parfaitement  qu'une  p^rioda  de  transition, 
dans  laquelle  on  passe  d'une  ancianne  h.  une  nouveUe  fQi,,pr^- 
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sente  de  grands  dangers.  «  II  peut,  dit-il,  difflcilement  arriver 
quelque  chose  de  plus  d^sastreux  que  la  ruine  et  la  chute  d'un 
syst^me  r^gulateur  reconnu  insufQsant ,  lorsqu'un  autre  et 
meilleur  systdme  n'a  pas  encore  paru  pour  le  remplacer.  >  II 
admet  et  affirme,  sans  en  donner  aucune  preuve,  que  c  les 
injonctions  morales  perdent  de  I'autontd  qu'on  lear  accordait 
en  raison  de  lour  origine  supposSe  sacr^e.  »  Cela  est  certaine* 
ment  vrai  de  I'Scole  dont  M.  Spencer  est  la  t6te,  du  corps  de 
sea  associ^  k  Londres,  et  de  ceux  qui  partagent  leurs  vues 
dans  diverses  contrSea.  Mais  je  me  permets  de  douter  que  cela 
soit  Trai  des  bommes  en  g6n£ral,  mSme  des  hommes  instruila, 
ou  en  particulier  des  AmSricains ;  ceux-ci  ont,  je  le  croia,  une 
foi  aussi  ferme  que  jamais  dans  une  morality  inspir^e  par  un 
poavoir  int^rieur,  sanctionn^e  par  un  pouvoir  divin ,  et  ne 
semblent  pas  vouloir  s'en  d^partir  de  sil&t.  Gependant  si  les 
hommes  d'ftge  ont  des  convictions  solides  et  des  habitudes 
loutes  form^es,  il  n'en  est  pas  moins  vrai  que  les  jeunes  gens 
de  nos  colleges  et  suriout  de  nos  6coles  scientifiques  qui  Usent 
exclusivement  des  livres  et  revues  ^volutionniste3,et  entendent 
dire  que  tout  proc6de  de  revolution  sans  avoir  nul  besoin  d'un 
Dieu-Providence,  courent  le  danger  de  rejeter  avec  la  religion 
la  morality,  qui  lui  est  si  intimeoient  unie.  M.  Spencer,  en 
confinant  la  religion  dans  une  region  inconnue  et  iiiconnais- 
sable,  sans  attrait  pour  personne ,  les  aide  ii  s'en  dSfaire ;  mais 
il  ne  veut  pas  qu'ils  se  passent  de  morality.  11  ne  voudrait  pas 
les  voir  trop  t6t  abandonner  leur  religion ;  mais  ai  toute  religion 
positive,  c'est-&-dire  qui  admet  un  Dieu,  est  fausse,  comme  il  le 
leur  dit,  des  jeunes  gens  intelligents  ne  peuvent  y  croire  et 
doiveot,  par  une  n^cessitg  de  leur  nature,  s'en  d^raire  cotite 
que  coflte.  M.  Spencer  est  posilivement  alarms  k  la  pens^e  de 
cette  p^riode  de  transition  dans  laquelle  ce  qui  est  ancien  a 
perdu  son  autorit^,  sans  qu'il  y  ait  personne  pour  prendre  la 
place  da  roi  dSposS.  Aussi  a-t-il  h&te,  avant  d'etre  mis  hors 
d'6tat  de  travailler,  de  donner  k  la  moralil6  une  base  nouvelle 
et  scientifique,  et  cela  indSpendamment  de  toute  Idde  de  Dieu 
ou  d'une  loi  int^rieure.  Je  vais  maintenant  examiner  ce  nou- 
veausyst^me  de  morale;  je  le  feral,  je  I'espSre,  avec  bonne  foi 

TBiou  ET  PHIL.  1881.  3 
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et  impartiality,  en  me  besant  d'abord  sur  les  tSraoignagea  fri4* 
dents  avancte  en  sa  fovear,  qoitte  k  revenir  pins  tard  swr  la 
tendance  qo'on  lai  suppose. 

II  y  a  tnaintenant  bien  dee  ann^es,  et  o'dlait  &  ua  moment 
oti  Spencer  n'dtati  pas  aipprdci^  comme  il  reel  aujourd'hai, 
j'eu8  I'occaston  de  porter  anr  lui  le  jagetnentqae  Toici  (Des in- 
tuitions de  f esprit,  3*  parlte,  T.  i.  g  8)  :  <  Ses  gdnftraKsaliona 
hardies  sont  toujours  instradives,  et  qoelqaes-unes  d'estre 
ellee  peuvent  en  fln  de  eompte  dtre  reconnues  oomrae  les  l<rfe 
les  plus  profandes  de  I'tmirers  k  nocM  connn.  »  Jo  m'apere^ 
que  lee  dditeuro  am^ricains  de  bob  osuvres  se  sonl  servls  dans 
leurs  annonces  de  ce  tSmoignage,  et  Je  n'^ai  point  d'objeetion  II 
ce  qu'ilB  continuent  i  agir  ainsi ;  roais  il  oenvieot  d*4tabl[r  que 
je  reprSsentais  M.  Bpeocer  comnie  un  titan  gueFroyant  centre 
les  dieux  qui  rSgnent  sar  I'Olympe,  et  cbercbant  k  atteindre  le 
sommet  sscrd,  non  k  pas  lents  et  progresstfe,  ineis  en  entaasant 
le  P^Iion  Bur  le  Pinde.  Son  systime  scieDtifique  et  pbitoso- 
pbique  est  un  vaste  Edifice  qui  a  da  son  propre  afvew,  et  en 
rAalit^,  de  largea,  sinon  de  profondee  assises  dans  les  sciences 
naturelles,  surtout  la  biologie,  et  qui  trfine  Jusqns  dam  Iftjar{»- 
prudence  et  la  morale.  Cest  \k  son  mSrite,  c'est  Ih  son  ddfaot. 

Sa  m^thode  est  deductive  plut6t  qu'inductive.  II  part  d'one 
bypotb^se,  celle  du  d^Teloppement,  qui  eontient  beaucovp  At 
vrai,  mats  qui  peut-dtre  prdsente  quelques  >acunes  et  deman^e 
k  etre  d^limit^  de  tous  c6tSs.  Ensnit«  it  recueifte  dei  faits 
pour  v^riSer  son  hypotbfeae  et  tes  produit  parordre.  11  exa- 
mine enfln  ces  fails  k  I'aide  des  vieilles  mjihodns  greoquee, 
I'anatyse  et  la  synthase,  instruments  fort  trancbants  et  par  cela 
m€me  quelque  peu  dangereux.  II  tient  una  grande  partie  da 
son  ouvrage  pour  syntb^tique,  la  synthase  n'Stant  autre  d>ose 
que  des  faits  Isolds,  puis  rapprochSs,  pressto  et  lids  ensembl» 
dans  son  esprit  puissant.  Sa  m£tbode  n'est  pas  pr^eMment 
celle  que  preecrivait  Bacon.  Cetui-ci  nous  recffflimande  de  ne 
pas  de^-anoer,  mais  de  suWre  la  nature,  de  laiseer  les  f»ts 
sugg^rer  les  lois  O^s  axiomes,  comme  il  tes  appelle),  de  ns 
pas  manquer  de  noter  iee  exceptions  apparentes  et  de  lee  ac- 
cueiltir  comme  Abrabam  accueillit  lea  pdterins  dtruigers  qui, 
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h  son  iasu,  &e  trouvferent  &tn  dee  anges.  «  Nous  aurons,  dit-il, 
bon  espoir  des  sciences  lorsque  par  una  pente  unie  et  riga- 
Ii6re  nous  nouB  dldverons  des  fails  particnliers  aux  moindres 
aztomes,  de  Ih.  anz  axiomes  secondaires,  et  enflo,  montant  tou- 
jours,  jusqo'au  premier  de  tons  les  asiomes.  >  Bacon  remarque 
finement  a  qu'un  boiteux  sur  le  bon  chemin  gagnera  devitesse 
un  coureur  qui  suit  le  mauvais,  >  et  il  ajoute  ces  paroles,  qui 
pourraient  parfois  6tre  appliqu6es  &  Spencer  :  c  li  est  de  plus 
trident  que  celui  qui  n'est  pas  sur  la  bonne  route  d^viera 
d'autant  plus-que  plus  grande  sera  sa  rapidity  et  son  adresse.  t 
Avec  rimpStuositd  qui  caractdrise  sa  pens£e,  notre  auteur  n'est 
gu6re  dispose  &  se  soumettre  h  cetto  marcbe  lente  et  sQi'e. 
Dou6  de  grandes  capacitgs  spScuIativen,  il  est  homrae  &  sauter 
de  sommet  en  sommet  sans  mdme  jeter  les  yeux  sur  les  plaioes 
ou  les  valines  au-dessous  de  lui,  et  dans  tesquelles,  apr^s  tout, 
doit  ae  troaver  la  base  commune  k  ces  cfaatnes  de  montagnes 
^evfes  qu'il  aime  tant  h  parcourir.  Nous  aurons  peut-dtre  I'oc- 
casion  d'appeler  I'attention  sur  tel  ou  tel  de  ces  Eaits  secon- 
ddrae  qui  frappent  un  ofaserrateur  ordinaire,  mais  auxquels  il 
n'a  pas  pris  garde.  Spencer  sent  qu'il  a  une  aptitude  sp^ale 
poor  interpreter  les  fails.  Donnez-lui  des  faits  et  11  les  inter- 
pr^tera.  D'autres  cependant,  sans  nier  les  fails  qu'il  avance,  se 
croiront  antoris^s  k  les  interpreter  ditr<ereninient. 

En  ce  moment  Spencer  occupe  k  peu  de  chose  pr^s,  parmi 
les  peoples  de  langue  anglaise,  la  ni^me  position  qu'occupait 
Hegel,  il  y  a  cinquante  ans,  parmi  les  peuples  germaniqaes. 
TouB  deux  se  distinguent  par  des  eapacit^s  sp^cnlatives  de 
I'ordre  le  plus  eiev6.  Tous  deux  voudraient  embrasser  la  na- 
tare  entiere,  esprit  et  mati^re,  dans  ieurs  gigantesques  ays- 
tftmes,  anssi  vastes  et  indSfinis  que  lliorizon;  tous  deux  sent 
lellement  imbus  de  Ieurs  grandes  conceptions  qu'ils  ne  sont 
nuQement  disposes  h  tenir  conipte  des  vues  adoptees  par 
d'autres  ou  des  f^its  qui  semblent  incompatibles  avec  Ieurs 
generalisations.  Tous  deux,  par  le  dogmalisme  de  Ieurs  asser- 
tions, et  la  haute  port^e  de  Ieurs  theories,  qui  paralssent  expli- 
quer  ce  dont  on  ne  peut  rendre  compte  autrement,  ont  exered 
une  poissante  influence  sur  les  jeunes  gens  rSsolus  &  avoir 
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I'explication  de  toua  lea  problfemes.  A  d'autres  ^gards  ila  dif- 
ferent beaucoup.  Hegel  avail  des  philosophies  de  la  Gr^ce  an- 
cienne  et  de  rAIlemagnB  modeme  une  connaissance  ^tendue, 
mais  non  d^taill^e;  en  revanche,  lorsqu'il  voulut  critiquer  les 
d^couvertes  d'Isaac  Newton,  il  ne  fit  queserendre  ridicule. 
Spencer,  d'autre  part,  est  bien  au  fait  des  r^centes  d^couvertes 
qui  soumettent  les  organismes  k  t'empire  de  la  loi,  —  plutM 
cependant  &  litre  d'amateur  que  corame  un  exp6rimentateur 
de  profession,  —  mais  il  n'a  pas,  h  ce  qu'il  me  semble,  ^tudi^ 
les  operations  de  I'esprit  humain  en  tant  que  rSv^Ues  &  la  con- 
science. C'est  g£n6ralement  sous  forme  d'image  et  h  I'aide  d' ex- 
pressions emprunt^es  au  dotnaine  de  la  mati&re  et  du  mouve- 
ment  qu'il  saisit  ces  operations  et  ea  rend  compte.  Le  soleil  de 
Hegel  s'est  maintenant  couchd  sans  laisser  autre  chose  aprto 
lui  que  la  lueur  d'une  grande  reputation.  Je  crois  quevous 
pourriez  compter  sur  voa  dix  doigts  des  mains  tons  lesh^geiieDS 
de  la  stricte  observance  qui  sont  en  AUemagne,  et  sur  ceux 
des  pieds  tons  les  heg^liens  distingu^s  en  dehors  de  rAllemagne, 
y  compris  ceux  de  Naples,  Oxford,  Glasgow  et  Saint-Louis. 
QuelqueS'Uns  ne  se  font  pas  scrupule  d'appeler  le  maltre  tin 
pr^tentieux  et  un  charlatan.  Le  soleil  de  Spencer  est  mainte- 
nant h  son  zenith ;  quant  k  savoir  quel  cas  on  fera  de  sa  philo- 
sophie  a  la  fin  de  ce  si^cle,  c'est  ce  que  je  ne  puis  prendre 
sur  moi  de  pr^dire.  Son  syst6me  embrasse  un  si  grand 
nombre  de  faits  etablis  qu'il  ne  peut  manquer,  je  crois,  de 
contenir  beaucoup  de  cboses  qui  subsisteront,  et  je  suis  d'avis 
que  «  ses  generalisations  hardies  sont  toujours  instructives  et 
que  quelques-unes  d'entre  elles  pourront  6tre,  en  fin  de 
compte,  etablies  comme  les  lois  les  plus  profondes  de  I'uni- 
vers  &  nous  connu.  a  II  est  actuellement  du  devoir  des  hommes 
qui  pensent  d'examiner  soigneusement  I'edifice  qu'il  6ieve  : 
tout  en  admirant  ses  murs  massif,  ils  pourront  arriver  &  y  d^- 
couvrir  des  Igzardes,  indice  d'une  fondation  sans  solidity,  ni 
stability. 

Son  etbique,  il  ne  le  cache  pas,  est  une  r^sultante  de  sa 
theorie  du  d^veloppement.  Aussi  sera-t-il  nScessaire  de  com- 
mencer  par  donner  un  rapide  aperQu  ds  la  question.  Le  mot 
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divdoppement  est  devenu  I'un  des  termes  les  plus  unirarselle- 
inent  employes  et  les  plus  vagues  de  notre  langue.  On  it'entend 
pas  parler  fieulement  du  ddveloppement  des  plantes  at  des  ani- 
maux,  mais,  ce  qui  est  fort  different,  du  d6veloppement  dfl 
mondes  formes  de  la  poussi&re  des  ^toiles.  A  le  prendre  dans 
ces  deux  acceptioiis,  le  mot  peut  convenir,  mais  s'il  s'appliquQ 
&  ces  deux  operations  h  la  fois,  tout  ce  qu'il  eignifie  c'est  que 
les  mondes  en  question  et  les  dtres  animus  proviennent  6gale- 
ment  de  substances  pr^existantes.  Les  livres  nous  parlent 
maintenant  du  ddveloppement  da  la  science,  du  dSveloppement 
de  la  litt^rature,  du  d6veloppement  de  I'art,  du  d^veloppement 
du  trafic  et  du  commerce.  Bientfit,  je  pense,  on  parlera  du 
d^veloppement  du  commerce  de  retain  et  du  commerce  de 
I'haile,  et,  je  le  suppose  aussi,  du  d^veloppement  de  nos  ar- 
ticles manufactures,  de  nos  temples,  de  nos  vaisseaux,  de  nos 
maisons,  de  nos  chemises,  de  nos  chaussures  et  de  nos  jouets. 
Le  sens  du  mot  evolution  n'est  gu^re  pins  precis.  L'Slasticite  de 
ces  expre^ions  pousse  des  esprits  pen  clairs  h  attribuer  toutes 
sortes  de  cboees  &  revolution  et  au  developpement.  Mais  la 
seule  verite  gSnerale  impliqu^e  par  cetta  maniere  ds  parler, 
c'est  qu'une  chose  procede  d'une  autre  et  que  toutes  choses 
procfedent  de  substances  preexistantes ;  et  cela  n'imphque,  au 
fond,  que  ce  qui  a  6t6  connu  de  tout  temps  :  Id  r^gne  universel 
de  la  causalite.  Je  disais  dans  un  precedent  numero  de  cette 
revue  :  «  Depuis  que  M.  J,-S.  Mill  a  montr6  qu'il  y  a  toujours 
dans  les  causes  deux  agents,  et  surtout  depuis  la  decouverte 
de  la  conservation  de  la  force,  ou  de  sa  persistence,  comme  dil 
Spencer,  il  est  devenu  necessaire  qu'un  homme  possedant  ft  la 
fbis  des  connaissances  scienti&ques  et  un  esprit  philosopbique 
revoie  soigneusement  tout  ce  qui  a  trait  k  la  causalite.  Mais  il 
n'est  pas  necessaire  actuellement  de  penetrer  plus  avant  dans 
cette  interessante  question,  d  Ce  que  j'ai  dit  avait  simplement 
pour  but  de  montrer  que  beaucoup  de  personnes  emploient 
Element  les  mots  de  developpement  et  de  causalite  sans  en 
connaltre  exactement  la  portee. 

A  Q'appliquer  ces  expressions  qu'&  la  production  des  plantes 
e(  des  animaux,  il  est  clair  que  le  developpement  ou  revolution 
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n'e&t  pas  un  agent,  uiie  propri^t^,  ni  une  cause  unique.  II  im- 
pUque  la  combinaisoD  de  nombre  de  forces  m^caniques,  chi- 
miques,  ^lectriques,  magnStiques,  vitales  comme  on  afait  I'ba- 
bitude  de  les  appeler,  cosBiiqnea  ainst  qu'on  les  appelle  main* 
tenant,  la  combinaison  du  panzoisme  de  Spencer  et  des  unitSs 
pbysiologiques  de  Darwin,  en  fait,  de  forces  si  nombreuses,  » 
varices  et  ai  compliqu^s  que,  dans  son  Stat  actuel,  la  science 
est  incapable  de  les  specifier  ou  d'en  determiner  la  nature. 
Lorsque  nous  disons  d'nne  plants  on  d'un  animal  qu'il  est  d^ 
Teloppd,  nous  voulons  dire  qu'il  r^aulte  de  la  combinaiMR  — 
une  corabinaison  faite,  je  pense,  et  pr^arSe  d'arance  —  de 
forces  qui  ne  peuvent  pas  encore  6tre  dislingu6ea  et  prdsentdeB 
s^par^es  k  la  vue.  La  grande  affaire  de  la  science,  k  I'^poque  ota 
nous  sommes  parvenus,  n'est  pas  de  se  contenter  d'opSrations 
vagues  et  g^n6rales,  mais  de  d^Lermtner  la  nature  exacte  dea 
puissances  impliqu^es  dans  rh6redit6  et  revolution  des  plantes 
etdes  animaux.  Ce  travail  aidera  i  trouver  la  solution  de  cette 
question-ci  :  Quelles  sent  la  puissance  et  les  limites  du  ddve- 
loppemenfl  Personne  n'a  montrd  d'une  mani^re  plus  claire  et 
plus  concluante  que  M.  Spencer  que  la  nature  anim^e  s'est 
&\ev6e  d'un  ^tat  infSrieur  h  un  ^tat  sup^rieur.  Mais  ni  lui  ni 
auctin  autre  n'a  616  capable  de  dire  par  quelle  causa  cela  s'est 
produit.  Dire  que  catte  cause  est  rh^r^ditd,  ce  n'est  Eaire  autre 
chose  que  d'^viter  le  problSnte ;  car,  denoandons-nous,  quelle 
sent  les  causes  en  jeu  dans  rh^r^dit^  qui  am^liorent  les  races, 
qui  font  que  les  rivieres  s'SlSvent  au-dessus  de  leurs  sources? 
La  conception  vulgaire  da  developpemenl  veut  qu'on  parte 
deft  atomes  pour  s'Slever  aux  molecules,  aux  nsasses,  aux 
plantes,  aux  animaux  dou^s  de  sensibility  et  de  U  &  des  Stres 
de  plus  en  plus  intelligents,  pour  arriver  enfin,  comme  on  le 
suppose  maintenant,  k  des  agents  moraus.  M.  Wallace,  qui  a 
d^couvert  en  mdme  temps  que  Darwin  la  doctrine  de  la  selec- 
tion naturelle,  a  &t6  oblige,  dans  un  journal  recent,  de  rapportet 
carr^ment  cette  marche  progressive  &  une  action  spirituelle. 
A  cause  de  cela  il  a  &\.6,  peut-etre  h  juste  titre,  tournd  en  ridi- 
cule par  son  ecole.  Mais  au  moins  d6aire-t-il  combler  le  vide 
d'oae  EsQon  ou  de  I'autre.  M.  Spencer,  avec  sea  bottes  de  sept 
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liaaeo,  peut  sauUr  par-dessus  dss  abtmes  Bans  aaSme  les  re- 
Durquer,  at  la  premier  venu  pent  aperoevoir  dans  le  Ussu 
qodqaes-unes  de  ces  naailles  tohapptoa.  Les  Iravaux  les  plus 
rteeats  da  la  science  ont  6t6  impuissaata  &  montrer  que  ce  qui 
est  iMmimd  produise  ce  qui  eat  animi,  ni  qu'il  puisae  y  avoir 
no  vimim  saos  un  ovttm,  on  uae  espted  quelconque  de  proto- 
plame.  Huxley  et  Tyndall  I'ont  bonnStemsnt  avou6.  Spencer, 
k  ma  connausance,  n'a  souffle  mot  de  1' affaire. 

D'witres  crevasaea  b^antes  B'ouvrsnt  sous  nos  pas.  L'inseo- 
siblopMtt'il  produire  Is  sensible?  Llnconscient  peut-ilproduire 
le  eaaaaeall  La  tanlative  qu'a  faitft  Spencer  dans  sea  Principe* 
de  paychologie  pour  espliquer  I'origiQe  de  la  conscience  ett 
probablemeat  la  plus  grande  aberration  pbilosopbique  du  joor. 
II  commeiace  par  d^crire  avec  beaocoup  da  soin  le  syst^me 
nerveux.  Easuite  il  fait  iniervenir  la  conscience  de  la  &con  la 
|dus  secrdte,  sans  mfinie  chercber  ^  expliquer  comment  cetfa 
boolM  naeQlale  peul  oaltre  da  la  subfttanca  tendre  et  moellause 
des  nar£i.  U  parle  d'inipreseions  distiuctes  revues  par  las  sens, 
et  dt  la  ado«8eitd  d'an  centre  de  communication,  et  il  dit  :  <  A 
meaore  que  les  pb6nom6nes  sxt^rieurs  devie&nent  plus  nom- 
breox  «t  plus  compUqu^s,  la  vari^td  et  la  rapidit6  des  naouva- 
niMlsaazqualaest  soumisle  ceotre  de  eommanicalion  doivent 
aiigiBeBter;  il  fioit  par  y  avoir  one  s6rie  ininterrorapue  de  oes 
iiMNiT«iiients,  il  doit  s'dvaitler  une  convcience.  »  (Volume  U, 
^a  i03.)  II  doii  t'iveiU^r  wne  conactence/  Provenant  da  moit- 
TMsaots  «t  d'un  centre  qui  n'ont  pas  de  conscience  I  II  ne 
«e  doute  mfime  pas  de  I'cdtstacle  qui  I'arr&ta,  il  aemble  na  pae 
le  voir  dans  I'ardeur  de  sa  course.  II  neglige  de  signaler  la  dif- 
ficaltd  analogue  qui  se  prdsonte  lorsqu'on  passe  de  la  .con- 
acienea  aux  Cacultds  aupirisurea  da  I'esprit,  telles  que  le  juge- 
nnttt,  la  raisBD,  le  sentiment  et  ia  volont^.  Ainsi  qu'on  pouvak 
s'y  attondre,  il  ne  volt,  dans  le  livre  que  nous  avons  sous  las 
yaux,  aacune  difficult^  k  fbira  proo6der  la  morality  de  I'expd- 
tieaee  mills  Ibis  r^pdt^e  de  senaations  derenues  h^^tairaa. 

V««l6ir  expliquer  comment  on  passe  das  natures  interiaurafi 
•uz  naturae  Sup^rieuree,  par  exempla  des  molluaquss  aaz 
poitaona,  das  pots&ona  au  ainge  at  du  singe  &  I'bomme,  et  s'en 
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tenir  au  principe  de  caosaliU  que  nous  avons  admis,  c'est  s'en- 
fermer  entre  les  cornes  d'un  dilemme.  La  puissanca  qui  a 
permis  aux  molecules  primitives  de  s'Slever  ju8qu'&  rhomme 
se  trouvait  dans  les  molecules  primitives  ou  elle  ne  s'y  trotnrait 
pas.  Si  elle  a'y  trouvait,  les  molecules  deraient  renfermer  en 
elles-nifinaas  loutes  les  forces  m^caniques,  chiiniques  et  co»- 
miques;  de  fait,  ce  devait  6tre  une  puissance  presque  iDflnie, 
ce  dont  nous  n'avons  aucune  Evidence  quelconque.  XJu'on 
prenae  I'autre  alternative  et  qu'on  suppose  qu'afin  de  prodoire 
de  plusbautesfocuit^et  deuouveauxfttreSgdenouveUesforces 
doivent  coDtiiiuellement  intervenir,  la  question  se  pose  alors  : 
D'oii  viennent  ces  forces?  Dira-t-on  que  celte  action  est  due  k 
de  faibles,  mala  continuels  apports?  cela  n'6carte  la  diEQcuU6 
qu'en  apparence.  Car  ces  apports  no  peuvent  donner  qae  ce 
qu'ils  ont,  et  ce  qu'ils  ont  recu  des  puissances  primitives.  En 
&it,  la  loi  du  ddveloppement  par  I'hdrdditd  est  aprfes  lout  une 
nmple  loi  eoipirique.  Une  Im,  k  ce  que  je  comprends,  ne  cease 
d'fitre  empirique  etne  devient  rationnelle  que  loraque  les  causes 
qui  soQt  en  jeu  ont  6td  d6termin£es.  Pour  le  moment  on  poui^ 
rait  mettre  tr6ve  b  la  guerre  d^clar^e  entre  la  science  et  la 
religion  sur  le  sujet  du  dSveloppement.  Pour  I'bomme  religieux 
toutes  les  operations  dela  nature  viennent  de  Dieu,  qu'elles  se 
produisent  sous  forme  de  dSveloppement  ou  d'une  autre  ma- 
nidre.  Tous  deux,  I'liomme  religieux  et  le  savant,  devraient 
recoanaltre  que  pour  I'heure  nous  ne  connaissons  pas  les  causes 
qui  ont  amend  et  fait  apparaltre  avec  le  cours  des  &ges  ces  puis- 
sances supdrieures,  telles  que  la  sensation,  la  conscience,  I'in- 
telligence. 

M.  Spencer  appelle  son  ouvrage  Donniea  morales.  U  oe  se 
tient  pas  pour  un  sceptiqiie,  et  ne  desire  pas  que  d'autres  lo 
prennent  pour  tel ,  bien  loin  de  Ih.  Sa  philosophie  rdclame 
une  forte  dose  de  foi.  En  particulier  il  admet,  comme  font  tous 
les  bommes  de  g^nie,  certaines  v6rit^  qu'il  est  k  ses  yeux  im- 
possible de  prouver  et  que  tout  le  monde  est  tenu  d'accepter. 
II  d^buta  dans  le  doraaine  de  la  speculation  lorsque  Hamilton 
et  Mausel  dtaient  les  premiers  m^taphysiciens  d'Angleterre,  et 
c'est  k  eux  qu'il  emprunte,  en  les  modifiant,  mais  sans  les  ua6- 
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liorer,  ses  vues  sur  les  caract^res  et  les  marques  distinctives 
des  T^rit^s  premidres.  a  Qu'il  soit  inconcerable  de  les  nier, 
0*631  ce  qui  monU'e  qu'elles  poss6dent  le  plus  haul  rang,  c'eet 
le  entire  qui  dous  r^vdle  leur  incomparable  superiority.  » 
f  Dteouvrir  qu'il  est  inconcerable  de  nier  une  v6rit6  premiere, 
c'est  ddcouvrir  que  nous  sommes  oblige  de  Taccepter.  Et 
DODS  accordons  le  plus  haut  degrd  de  certitude  possible  &  uno 
cunnaissance  que  nous  sommee  ainsi  obligfe  d'accepter.  > 

Dans  ces  limites,  ce  crit^re  des  principes  premiers  est  bon 
et  peut  Atre  utilise  avec  fruit.  Mais  on  I'a  mutild  et  on  ne  lui  a 
pas  donnd  son  •spression  ad^uate.  Je  ne  puis  admettre  comma 
nuixtme  qu'un  homme  doivecroire  une  proposition  simplement 
parce  qu'il  ne  peut  concevoir  ou  agir  difT^remment ;  c'est  Ilk 
ane  espSce  de  fotalisme  contre  lequel  le  cceur  peut  se  rebeller, 
alors  mdme  que  la  tStS  seratt  obligee  de  se  soumettre.  En  op- 
position k  I'agnosticisme  rfignant,  avancd  par  Hume  et  fovorisS 
inyolonlairement  par  Kant  et  Hamilton,  je  crois  que  rhomme 
peot  dans  une  certaine  mesure  connaltre  les  choses  en  eltes- 
m6mes  et  dans  lours  rapports  r^ciproques.  II  se  connalt  lui- 
mfime  comme  fitre  pensant  et  sensible.  II  connatt  son  corps 
comme  6tendu  et  comme  faisant  obstacle  h  sa  volontd.  II  per- 
(oit  imm4diatemeut  dans  les  choses  qu'il  connalt  ainsi  certains 
rapports,  par  exemple  que  deux  lignes  droites  ne  peuvent  en- 
Telopper  une  surface,  et  que  deux  objeta  plus  deux  autres  objets 
font  quatre  objets;  et  il  connalt  tout  cela  parce  qu'il  per^oit  les 
choses  et  ce  qui  est  dans  les  choses.  Nous  n'avons  pas  seule- 
ment  ici  un  crit^re  d'une  c  incomparable  superiority,  »  et  que 
(  nous  sommes  obliges  d'accepter,  s  un  entire  c  du  plus  haut 
ruig  >  et  qui  nous  donne  « le  plus  haut  degr^  de  certitude  pos* 
Bibla.>(C'est,  de  I'aven  mfimede  M.  Spencer,  tout  ce  que  peut 
hire  son  entire,  qui  ne  saurait  peut-etre  se  justifier  ou  s'ap- 
pliquer  dans  d'&nlres  circonstances.)  Mais  nous  trouvons  dans 
la  connaissance  de  la  chose  en  question  une  certitude  qu'on 
oe  peut  contester  en  aucnn  cas.  Le  signe  dislinctif  d'une  verity 
premiere  se  trouve  6tre  ainsi,  non  pas  la  necessity,  comine  I'af- 
ftrment  Kant  et  Spencer  aprto  Hamilton,  mais  I'^vidence  dt- 
recte;en  percevant  les  objets,  nous  percevons  qu'ils  existent  et 
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qu'ils  aont  ce  qa'ila  sont.  La  n6cessit6  rdsulte  de  I'^vidence  di- 
recte;  elle  est  le  second  et  non  le  prenuer  critdre  des  vdriMs 
premises.  L'universdild,  j'entends  celle  de  la  coDncti<Hi,  vient 
ensuite  comme  troisidme  pierre  de  toucfae.  Cetta  preuve  Ure 
sa  valeur  de  ce  que  tous  les  hommaa  aont  ainsi  &uU  qu'ds  ont 
tine  certaine  connaissanee  des  objets  sunplement  pour  les 
avoir  observes.  II  est  tout  &  fait  faux  de  raisonner,  comma  fait 
SpMicer  dans  aa  rSponse  k  UUl,  en  disant  que  le  monde  ext^ 
rieur  exisle  parce  que  nous  ne  pouvons  concevoir  le  ctMitraire ; 
lav6rit^  toute  simple,  c'est  que  nous  connaiBsons  I'existence 
du  monde  ext6rie»r«t  ne  pouvons  par  cona^nieflt  coticevoir 
qu'il  n'exiatB  paa. 

J'appelle  cela  <  intuition,  s  parce  quo  c'est  plonger  directe- 
raent  son  regard  dans  lea  chosea.  Ce  n'est  point  U,  CMnme  le 
soutient  Kant,  une  forme  de  mon  esprit  que  j'iinpose  aux 
chosea,  mais  une  perception  des  choses.  Je  pergois  les  objets 
dans  I'espacB,  et  ea  les  consid^rant  je  per^ois  et  statue  que  le 
plus  court  cbemin  entre  deux  points  est  une  ligne  drute.    . 

C'est  peut-^tre  ici  le  lieu  de  faire  ce  qui,  k  ma  connaiasanoe, 
u'a  jamais  &^£  fait,  je  veux  dire  de  passer  au  cribla  la  fameuse 
thdorie  de  Spencer  sur  la  formation  de  ce  que  lea  tn^aphyai- 
oiens  appellent  lea  \&nl6a  premieres  ou  fondamentales,  telles 
que  les  axiotnes  d'Euclide,  le  principe  de  la  causality  univer- 
sejla,  et  les  maximes  morales.  Depuis  i;^poqae  de  David  H«me 
jusqu'^  M:  John.  -S.  Hill,  il  eat  de  mode  dana  I'^cole  senaua- 
liste  da  rendro  compte  de  ces  vdrit^  par  le  principe  de  I'as- 
socialion  des  id^as.  D^  noa  plus  jeunes  atin^es,  nous  avons  vu 
I'effet  116  k  la  cause,  et  c'esL  pourquoi,  lorsque  nous  voyooa  un 
efTet,  nOus  eommes  irr^istiblement  conduits  k  Fochercher  )e 
&it  qui  I'accompagae  ordm^rement.  J'ai  fait  de  mon  mieta 
pour  exposer  cetta  th^orie,  qui  est  aujourd'hui  tomb6e  par 
suite  de  sa  propre  instability.  Ces  principes  premiers  appa- 
rsissent  de  si  bonne  heure  qu'ila  n'auraient  pas  eu  le  teoips  da 
se  former  dans  I'esprit  de  I'inclivido.  Aussi  fencer  a-4-il 
avanc6  une  nouvella  throne,  qui  a  reoapiaoi  celle  de  Himm  «t 
de  Mill.  D'aprte  cette  th^rie,  les  principes  premiers  ou  fondft- 
laentanx  sont  le  r^sultat  de  toutes  les  experiences  deaancUres 
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de  la  race,  esp^iences  qui  ae  sont  accumuldes  d'Age  en  ftga 
et  se  sont  Iransioisea,  pense-t-on,  des  mollusques  jusqu'^ 
i'hoinme.  Ge  n'estlJi  qu'une  hypothfese,  et  lea  fails  sur  lesquels 
OD  la  fait  reposer  sont  trto  probl^noatiques.  Nous  ignorons 
comment  la  vdrtu  a'est  traoMiiise  d'un  individu  k  un  autre, 
d'uae  race  k  une  autre.  I.e  mystfere  de  la  succession  apostolique 
n'est  pas  k  comparer  k  celui-ci.  Nous  ne  pouvons  dire  quelles 
aont  les  Bxpdriencas  du  mollusque,  doivt  le  poieaon  a  b^ritd, 
pour  les  transmettre  au  sioge,  el,  par  lui,  k  rhomme  primitif, 
Cos  experiences  du  moUusque  ^taient-elles  conscientes,  oui  ou 
DOD  ?  Si  etles  ne  I'dtaient  pas,  quand  Le  sont-eltes  devenaes  ? 
quelle  forme  prirent-elles  ?  C'est  une  bypoth6se  imposBible  ii 
r^futer,  pared  qu'oHe  n'a  rien  It  avancer  en  sa  favour.  Comme 
hypotbtee,  elle  a'explique  pas  I'enseaible  des  ph^norognes. 
En  Eut,  nous  na  reQConbx>ns  cbez  les  aniraaux  inf^rieurs  ancun 
pressmtimeDt  des  vdritds  m&thdmattquea,  mitapbysiques  ou 
morales. 

j'adtnete  que  la  th6oria  de  I'bdrdditd  puiaee  espliquer  beau- 
luop  de  cboaes  ;  elle  peut  raudre  compte  de  la  formation  et 
da  foDctionnement  da  systdme  nerveux.  Mais  plusieurs  d'enlre 
nons  nient  qu'une  fonction  nerveuse  soil  une  fonction  men- 
tale.  La  grande  nujcmtd  des  savants  proclament  qu'une  action 
corporfllle  et  une  action  mentale  sont  choses  compl^tement 
diKrentes.  Le  cerveau  et  les  nerfs  ne  Eont  pas  1' esprit,  ils  sont 
Mmplement  les  or]ganes  de  I'esprit.  II  est  tout  k  fail  arbitraire 
de  Bupposer  qoe  rh^riditS  qui  peut  produire  noire  sysl^nie 
nerveux  soit  aussi  capable  de  produire  les  lois  fondamentalas 
de  notre  intelligence  et  de  noire  raison,  et,  comme  je  I'afQrmais 
daits  un  pr6c6dent  num^ro  de  cette  r4vue,  il  serait  dif&cile  de 
prouver  que  le  cerveau  est  autre  cbose  pour  I'esprit  qu'un  or- 
gans de  sensation  et  de  locomolion*. 

AdmettoDS  que  la  masse  cdrSbro-spinale  soit  I'organe  de 
I'esprit.  Elle  peut  dtre  capable  de  modifier  les  fonctions  men* 
tales  d'une  foole  de  manieres ;  elle  peut  les  obliger  k  s'accom- 

'  Le  profeBBenr  Caldeirvood  a  public  rfcemment  ua  livie  ear  les  rap- 
porti  de  I'esprit  et  da  eervMn.  CeKb  un  otimge  dair,  jadkieuz,  exempt 
d'h^xfthhies  et  de  foateiaiea. 
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plir  d'une  certaine  facon  et  les  empteher  de  s'accomplir  d'une 
autre  faQOn.  L'esprit  peut  Stre  pou&sS  k  agir  d'uno  maniSrs 
particuli6re,  grftce  aa  concours  empressd  des  nerf3 ;  d'autre 
part,  lorsque  rorganisme  humain  ne  prdte  pas  son  concours 
A  Tesprit,  celui-ci  peut  avoir  beaucoup  de  peine  &  penser  ou 
&  sentir.  Dans  ce  sens,  la  structure  nerVeuse  du  corps  peut 
communiquer  k  l'esprit  des  penchants  qui  deviennent  hdrMi- 
tairos.  Mais  cela  ne  prouve  pas  que  les  principes  premiers 
de  la  raison  soient  un  produit  du  cerveau  ou  dea  fonctions 
nerveuses. 

Tout  cela  devient  plus  Evident  encore  lorsque  nous  considS- 
rons  quelle  est  la  nature  de  nos  intuitions.  Elles  sent  de  mSme 
nature  que  nos  perceptions,  les  perceptions  que  nous  avons 
des  objets  et  des  rapports  entre  Les  objets.  Nous  percevons  que 
si  Ton  prolonge  deux  lignes  droites  sans  qu'elles  s'en  trouvent 
rapproch^es,  elles  ne  se  rapprooheront  jamais,  aussi  loinqu'on 
les  prolonge ;  et  nous  compreQons  que,  par  sa  nature  m6me, 
ane  entorse  faite  &  !a  T^ritS  doit  6tre  un  mal.  Or  il  n'est  abso- 
lument  pas  prouv^  que  le  chien,  le  cheval  ou  I'animal  le 
mieux  douS  ait  la  moindre  intelligence  de  ces  v^rit^s  ou  de 
rien  de  semblable. 

MSme  k  supposer  que  ces  connaissances,  ces  opinions  et 
ces  jugements  soient  n$s  des  experiences  des  races  primitives, 
on  pourrait  r^pondre  qu'ils  ont  pleine  valeur,  et  cela  d'apr6s 
les  principes  ni6mes  de  Spencer.  lis  possMent  toute  I'aulo- 
rild  d'une  longue  et  constants  experience ;  ils  n'o&t  rien  & 
redouter  de  son  critdre  des  T^rites  premieres.  Nous  ne  pou- 
Tons  concevoir  que  rbrpocrisie  soit  une  bonne  chose,  aussi 
concluons-nous  que  cette  vdrite  :  rhypoorisie  est  un  mal,  a 
<  une  incomparable  valeur  >  et  se  place  <  au  premier  rang.  ■» 
Je  pretends  qu'elle  poss^de  encore  une  autre  valeur.  De  quel- 
que  manifere  que  ces  verites  aient  ete  engendrdes,  elles  ont 
I'autorite  du  Dieu  qui  les  a  produites  soit  par  ddveloppement, 
soit  autrement.  C'est  pourquoi  je  me  sens  la  liberty,  en  com- 
posant  cet  article,  d'en  appeler  k  ces  vdritds  premieres  de 
notre  raison,  tant  specalatives  que  morales. 

Le  titre  du  livre  de  Spencer  c  Donnees  morales  >  m'avait 
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AonrtA  un  vif  ddsir,  je  n'oserais  dire  I'espoir,  d' entendre  exposer 
et  expliquer  ce  que  nous  voyons  lorsque  nous  considijions  di- 
rectemeot  des  actions  morales  ou  innDOrales,  par  esemple  des 
actes  de  piti6  ou  de  cruaut^.  J'espSrais  an  peu  qu'en  prenant 
pour  crit6re  la  n^cesstS  ou  I'absurdit^,  il  nous  aurait  dit,  je 
sappose,  que  ]a  tromparie  ne  sauroit  Stre  un  bien  ni  la  bieo- 
veillance  un  mal.  C'eOt  &i&  pour  son  6tbique  line  base  excel- 
leDte,  Bur  laquelle  il  aurait  pu  Clever  un  bel  Edifice.  Mais  au 
lieu  de  cela  il  commence  son  ouvrage  par  une  longue  disserta- 
tion dans  laquelle  il  passe  en  revue  la  conduite  de  <  tous  les 
dlres  vivants,  >  y  compris  celle  des  brutes  de  toute  eapSce 
depuis  la  simple  monade  jusqu'it  I'bomme. 

0  debute  en  declarant  que  le  bien  moral  est  un  rapport  de 
moyen  &  fin.  Je  me  borne  k  dire  ici  :  Prenez  garde  !  Nob  mo- 
raiistes  les  plus  ^minents  repr^sentent  la  vertu  comma  une 
Ad  plutdt  que  comme  un  simple  moyen.  On  en  parle  g£n6rale- 
ment  comma  d'une  affection  de  I' esprit  qui  est  bonne  en  sot, 
Tamour  par  ezemple  ou  la  bienveillance,  et  non  comme  d'un 
simple  moyen  en  vue  d'autre  cbose,  mettons,  du  bonheur,  qui 
est  pour  M.  Spencer  le  seul  vrai  bien.  Mais  passona  IMessus 
pour  le  moment,  et  voyons  comment  il  en  vient  k  faire  du  bien 
moral  un  moyen. 

i  La  morality,  dit-^lr  est  en  rapport  avec  la  conduite,  »  et  il 
dgfinit  cella-ci  c  un  ensemble  d'actes  appropri^  k  des  fins,  ou 
encore  I'appropriation  d'actes  k  des  fins.  >  La  conduite  qui 
remplit  son  but  est  bonne,  a  On  dit  toujours  que  des  actions 
soDt  boanes  ou  mauviuses  selon  qu'elles  sont  ou  ne  sont  pas 
conformes  h  leur  but.  a  Une  bonne  arme  est  celle  qui  frappe 
GUrement  ou  rSussit  k  parer  les  coups.  II  me  suffit  de  foire 
remarquer  ici  que  d'aprts  cette  th£orie  le  pistolet  d'un  voleur, 
la  clef  d'un  filou,  un  brduvage  empoisonn^  ou  un  fkux  billet  de . 
banqae  eont  bons.  Le  seul  fait  de  I'appropriation  des  moyens 
aux  fins  ne  constilue  certainement  pas  quelque  chose  de  mo- 
ralument  bon.  Nousn'avons  pas  encore  trouv^  pour  la  morale 
une  base  scientifique.  * 

t  Si  des  objets  inanim^s  et  des  pb^nom^nes  inconscients 
□oos  passotis  aux  6tres  et  aux  actes  conscients,  nous  Irouvons 
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qne  las  mots  mouuaw  et  {>i>n  dans  leur  acception  courante 
s'appliquent  ^alement  k  I'utilitd  effective  ds  ces  toes.  Un 
ehien  d'arrM  ou  un  chien  de  diasae,  nn  mouton  on  un  bceuf 
sont  bons  ou  tnauvais,  indSpendamment  d«  tous  les  attributs 
qa'ils  peuvent  possMer,  si  dans  le  premier  cas  Us  agissent 
conformSment  au  but  qae  I'homme  se  propose  en  les  em- 
ployant,  et  ei  dans  le  6ecM)nd  leur  chair  est  propre  &  Talimen- 
tation.  >  Assur6ment  nous  ne  sommes  pas  encore  sur  le  terrain 
de  la  morale.  Mais  il  ne  s'arrAte  pas  ik,  et  il  cbercbe  k  montrer 
que  de  cette  harmonie  initiale  qui  n'a  en  elle-mdme  wicun 
caract6re  moral  nous  arrivons  par  degrdi  (notea  cetta  expres- 
sion) aux  harmonies  tes  plus  complexes,  qui  soat  de  nature 
morale. 

Pour  ce  qui  conceme  la  vie  sensitive,  il  montra  qu'elle  est 
bonne  ou  mauvaise  suivant  qu'elle  procure  ou  noo  t  aa  exc£- 
dent  de  sensations  agrdables.  d  II  montre  (pm  la  condntte  d'un 
bomme  est  bonne  ou  mauvaise  selon  qu'elle  la  rend,  «n  fin  de 
compte,  hflureux  ou  malheureux  ;  et  il  conclut  que  ptrtout,  h 
tenir  compte  de  ses  efTets  imm4diats  sur  tous  les  hommes,  ce 
quiest  bon  c'est  ce  qui  est  agitable.  De  degrS  en  degrS  il  aous 
am6na  jusque  dans  la  domaine  moral,  et  il  nous  declare  «  que 
de  la  vie  sans  morality  il  passe  par  de  faiblas  dagrfe  et  d'une 
infinite  de  mani^res  h  la  vie  qui  est  ou  morale  ou  immorale.  » 

La  coDduite  sans  morality  se  transforma  maintenant  en 
condoite  morede  et  nous  voyons  ce  qu'est  au  juste  Ba  th6orie 
Stbique.  II  ne  foit  pas  du  bien  moral  one  aSection  ou  un  scte 
volontaire,  ni  mdme,  autant  qua  je  puis  en  jnger,  una  opera- 
tion ou  un  6tat  da  reeprit ;  c'est  tout  ca  qui,  k  tcmt  prendre, 
est  un  moyen  de  procurer  du  plaimr.  Nona  ne  sommes  pas 
encore  en  ^at  de  critiquer  cette  doi^rine;  11  miffira  pour  le 
moment  d'indiquer  las  objections  qu'on  paut  lui  Sure.  Je 
maintiens  que  le  bien  moral  est  nn  acta  on  un  Mat  mental  et 
qu'il  implique  intention.  J'admets  qne  te  plaisir  soit  un  bien  et 
qu'on  doive  la  prendre  poor  but  de  ses  efforts,  mais  je  nie 
qu'il  soit  la  saul  bien  desirable  ou  m6me  le  plus  6Ievd  de  tous 
les  buts.  En  particuUer  je  nie  que  toot  ce  qui  sert  h  accroltre 
le  bonheur  soit  ndcessaimnant  una  verlu.  Poor  qn'nne  cbose 


iiizedbv  Google 


■       47 

soit  moralement  bonne,  elle  doit  6txe  le  foil  d'un  agent  qui  a 
Kntention  de  faire  do  bien.  Un  instrument  comma  an  teles- 
cope Ml  un  t41^raphe  ^lectriqoe  ou  un  l^Uphone  pent  accrot> 
tre  puissammeflt  lea  ressourcee  el  le  bonheur  de  la  race ; 
mais  sAmMnt  nous  ne  I'assimilons  pas  h  une  vertu,  k  Vhon- 
nftel^  par  exemple,  k  la  temperance ,  fa  la  juelice  et  an  dSsin- 
UresBeFDent.  Qnoi  qu'il  en  soil,  au  lieu  de  poursuivre  plus  long* 
tMsps  ce  Bujet,  voyons  ee  qu'il  dit  de  la  progression  du  bonheur, 
aa  sujet  de  laquelle  il  a  dtabli,  je  le  crois ,  one  \6r\ii  des  plus 
importauttfB. 

It  rdusMt  k  HUHitrer  que  la  somme  du  bonheur  a  H6  s'ac- 
croiesant  toojoorB  durant  la  suite  des  Ages  gdologiques.  II  ne 
pMt,  il  est  vrai,  nous  dira  k  I'aide  de  sa  throne  comment  ss 
formdrent  les  sensations  de  plaisir ;  mais,  une  foie  ces  sensa- 
tions existant«s,  il  nous  raontre  comment  olles  sont  devenues 
de  plus  en  plus  noari)reuBes,  gr&ce  k  la  multiplication  des  or- 
ganes  des  animaux;  &  mesure  que  ceux-ci  ^(aient  plus  sp4ciaux 
etplas  complexes,  teurvie  s'allongeait  et  ils  se  r^pandaientsur 
dd  plus  vastes  rdgione.  Voici  comment  il  resume  : 

tL'^Tolution,  qui  tend  coastamment  k  la  conservation,  at- 
lout  son  tsrme,  avons-nous  vu,  lorsque  la  vie  est  la  plus 
Itmgue  et  la  plus  intenae  possible ;  et  maintenani  nous  voyons 
qne,  tontes  le»  autres  fins  misee  de  cdt^,  nous  tenons  pour 
bonne  la  coodaitequi  assure  la  conservation,  et  pour  mauvaise 
cetle  qui  tend  k  la  destruction  de  I'fitre.  On  a  montr^  qua  le 
pouToir  de  raaint^nir  la  vie  indivtduelle  produite  par  I'^volu- 
lien  i^ndit  de  concert  avec  la  pouvoir  de  perp^tuer  I'espdce 
pv  le  moyen  des  soins  donnSa  aux  descendants,  et  que  dans 
ce  sens  revolution  atteinl  son  terme  lorsque  les  petits  conser- 
v^jtisqu'it  matufilg  sont  au  nombre  vouln  pour  qu'ils  aient 
one  vie  parfaite  an  durto  et  en  intensity ;  et  il  se  trouve  qu'on 
(iit  la  con^uHe  des  parents  bonne  ou  mauvaise,  selon  qu'elle 
approche  da  ce  but  ideal  ou  qu'elle  le  manque.  Enfin  nous  en 
in^rioas  que  retablisseioent  d'un  etat  d'associatton  rend  k  la 
Tois  possible  et  aeeesnire  une  fiirme  de  vie  telle  que  la  vie 
poiBse  fltra  parMlft  «n  cbacuo  des  conjoints  et  dans  leurs  en- 
bnts.  Cela  n'empteba  pas  la  vie  des  autres  d'etre  parfaUe,  ^« 


iiizedbv  Google 


48  ■  lAHSS  IIOCOSH 

en  est  au  contraire  dSveloppde,  et  noua  avons  trouvS  pr^6- 
demment  que  c'est  U  la  forme  de  vie  qui  peut  ^tre  aveo  le  plus 
d'emphase  qualiQ6e  du  terme  de  bonne.  De  plus  si  nous  avons 
vu  alors  que  revolution  arrive  k  £tre  aussi  compute  que  pos- 
sible lorsque  la  conduits  produit  la  plus  grande  sorome  de  vie 
dans  I'individu,  dans  ses  enfonls  et  dans  ses  semblables,  nous 
voyons  maintanant  de  mfime  que  la  condulte  que  nous  appe- 
lions  bonne  arrive  b.  6tre  la  meiUeure  imaginable  lorsqu'elle 
realise  en  mSme  temps  ce  triple  but.  > 

J'ai  cit6  ce  passage  pour  deux  raisons  :  pour  montrer  com- 
ment il  d^veloppe  Le  syst^e  da  morale  que  ja  snis  en  train 
d'ezaminer  ;.et  aussi  pour  faire  connaltre  de  quelle  mani6re  il 
dSmoQtre,  victorieusement  je  le  crois,  comment  les  moyens 
de  bonheur  se  scat  d^veloppto  et  muLtiplite  sur  notre  terra 
avec  le  cours  des  &ges.  II  nous  fait  assistar  la  miaui  du  monde 
aux  pri^paratifa  (it  n'emploierait  pas  lui-m6me  ce  mot)  qui  out 
616  faits  pour  atteindre  ce  but  el  aussi  pour  frayer  la  voie  b 
I'apparilion  de  la  moratit^. 

Le  bonhe>ur  est  le  but  vers  lequel  tendent  tes  lois  du  monde 
physique,  c  Les  courses  vagabondes  que  fait  aujourd'hiii  un 
poisson  en  qudte  de  nourriture  n'ont  point  de  rapport  £Cvec 
celles  qu'il  a  faites  bier  ou  qu'il  fera  dsmaiu,  bien  que  peut-^re 
les  paissons  t^moignent,  par  I'babitude  qu'ils  ontde  s'emparer 
k  des  heures  diff^rentes  de  difT^rentes  eap^ces  de  proie,  qu'il 
y  a  dans  leur  vie  an  ordre  l^g^rement  d^terminS.  Mais  les  ani- 
maux  d'ordre  sup6rieur,  et  surtout  rhomme,  ont  des  mouva- 
ments  mieux  combines  et  plun  suivis,  qui  tous  tendent  h 
accroitre  leurs  jouissances.  Gr&ce  aux  progr6s  accomplis,  las 
actions  estSrieures  et  les  forces  ext^rieures  qui  voudraient  les 
annuler  se  combinent  et  se  font  Squilibre,  et  le  progr^  vers 
un  Stat  sup6rieur  consiste  en  ce  qu'on  arrive  k  pouvoir  main- 
tenir  I'Squilibre  pendant  une  plus  longue  p6riode,  gr^ice  aux 
adjonctions  successives  de  fonctions  organiques  qui  contreba- 
lancent  de  plus  en  plus  les  forces  perturbatrices.  »  Les  pheno- 
mgnes  hiologiques  ont  ia  m6me  tendance.  Une  jouissance  est 
attacb^e  k  un  exercice  corporel  salataire  qui  rtelame  I'atten- 
tioD  de  celui  qui  s'y  livre.  Get  exercice  produit  une  augraenta- 
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ti&n  de  bonhear,  et,  pour  Spencer,  ce  qui  favoriee  la  jouissance 
est  du  domaioe  moral. 

Leslois  paychologiquea  ont  la  mSme  influence.  Spencer  noiu 
donoe  ici  un  Spitom^  de  sa  psychologie  dont  il  fait,  k  beaucoup 
prte,  nne  branche  non  de  la  science  de  I'eaprit  tel  qu'il  se  rSvdle 
par  la  conscience,  mais  da  la  physiologie  des  nerfs.  11  parle  de 
trois  au)orit6s  qui  mettent  un  frein  h  I'activit^  bumaine  :  I'au^ 
toritS  politique,  c'est-&-dire  les  gouvernements;  I'autoritS  reli- 
gieuse  ou  la  crainte  du  surnaturel ;  at  I'autorit^  sociale,  ou  I'in- 
fluence  de  I'opinion  publique;  elil  montre  avec  raisonque  ces 
trois  autorit^s  conduisent  I'tiomme  h.  subordonner  sa  satisfao- 
tion  immediate  k  son  bisn  final.  C'est  ici  que  pour  la  preniiSre 
foisit  se  trouve  en  presence  de  ce  qui  peut  6tre  appel6  le  biea 
moral.  <  Nous  sommes  maintenant  pr^par^s  k  reconnaltre  qua 
les  prohibitions  sp^cialement  d^signdes  comme  morales  ne 
ressemblent  pas  &  ces  prohibitions  qui  leur  ont  donnS  naia- 
sance  at  avec  lesquelles  elles  ont  longtemps  6td  confonduea. 
La  difference  consiste  en  ce  qu'elles  ae  rapportent  aux  efTets 
in^ins^aes  des  actes  et  non  k  leurs  efTets  exlrinsdques.  »  S'il 
avait  dit :  leur  caract&re  intrinsfeque,  le  caract^re  qui  leur  Enit 
troaver  un  but  en  eux-mgmes  et  qui  est  vraiment  morid,  il 
anrait  ii&  sur  le  terrain  de  la  morale.  Mais  il  se  borne  &  nous 
amenerjusgu'au  portail  du  temple,  sans  nous  y  faire  entrer. 
La  sodologie  aboutit  au  mfime  rdsultat.  II  montre  que  la  pro- 
portion des  bienfaita  regus  aux  services  rendus  est  la  base  uni* 
verselle  de  cooperation.  II  conclut  en  disant :  c  La  morale 
sociologique  est  le  complement  de  la  morale  envisages  au  point 
de  vue  biologique,  physique  et  psychologique,  en  ce  qu'elle 
moDtre  dans  guelles  conditions  on  peut  dinger  des  activites 
rfunies  de  telle  facon  que  la  vie  pleinement  developpee  de 
chaque  individu  consiste  dans  la  vie  parfaite  de  tous  et  y  con- 
coure.» 

J'ai  lajsse  notre  auteur  argumenter  ft  sa  guise.  J'accepte  les 
fails  par  lesquels  il  eiablit  une  marcbe  progressive  de  la  na- 
ture. J'accorde  ainsi  qu'il  statue  deux  verites  fort  importantes. 
La  premiere  est  que  le  bonheur  augmente  dans  la  nature  li 
mesure  que  celle-c'i  progresse.  Plus  la  nature  se  developpe  et 
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plus  il  y  a  de  moyens  de  jouir.  It  y  a  plus  de  jouissances  dans 
la  pSriode  des  poissons  que  dans  celle  des  moUusqnes,  dans  la 
p^riode  des  mammif&res  que  dans  celle  des  poissons,  et  dans 
celle  de  rtiomme  qu'lt  toute  autre.  Ce  point,  qui  oe  louche  pas 
&  la  morale,  est  cependant  fort  int^ressant.  Mais  Spencer  itablit 
un  autre  point  qui  est,  k  mon  avis,  d'une  importance  £gale, 
pour  ne  pas  dire  sup6rieure.  C'est  que  la  nature  prepare  la 
voie  II  I'introduction  de  la  morale.  Je  sontiens,  en  v6rit4,  que 
jusqu'ft  ce  que  rhomme  apparaisae  avec  sa  conscience  qui 
postule  one  loi  morale,  il  n'y  a  et  ne  peut  y  avoir  rien  de  mo- 
ral ou  d'immoral.  Au  point  de  vue  moral  nous  n'approurons 
ni  ne  condamnons  les  actes  du  reptile  ou  de  I'oisean,  du  cliien 
ou  de  la  Tache.  Mais  il  y  a  chez  eux  une  preparation  ti  ce  que 
doH  Hre  I'homme,  et  k  la  morality.  Lenr  milieu  est  propre  &  la 
vie  de  I'homme  qui  y  trouve  la  nourriture  qui  lui  est  ndees- 
saire,  des  occasions  de  faire  )e  bien,  des  encouragements  an 
bien,  un  engrenage  qui  le  retient  dansle  bien,  el  des  obstacles 
!i  la  pratique  du  mal. 

Je  crois  qu'il  a  rendu  un  grand  service  en  gtablissant  ces 
deux  v4rit$s,  mais  en  tout  cela  il  n'a  point  mis  le  pied  sur  le 
terrain  propre  de  la  morale,  et  snrtout  il  n'a  pas  trouvS  de  base 
scientiRqae  pour  les  principes  du  bien  et  du  mal.  II  a  construit 
an  soubassement,  mais  il  n'a  pas  pos£  de  fondement.  En  par- 
tant  des  faits  qu'il  a  4tablis  et  en  les  interpr^tant  de  la  mdme 
maniSre  je  dScouvre  d'autres  v6rit68  qui  fournlssent  &  la  science 
morale  un  fondement  solide: 

Premihrement.  Je  dfcouvre  un  plan  dans  ces  arrangesients 
destines  k  favoriser  le  bonheur  et  le  bien  moral.  La  tendance 
au  bonheur,  qu'il  a  ei  adroitement  dSconverte,  implique  que 
*  dana  une  multitude  de  cas  difKrents  une  chose  correspond  h 
une  autre,  et  que  toutes  choses  s'harmonisent  en  vue  d'un  bon 
but.  A  quoi  faut-il  attribuer  cet  accord?  M.  Spencer  est  trop 
pbilosopbe  pour  I'attribuer  k  quelque  chose  d'aussi  insigniSant 
que  la  chance  et  le  hasard.  H  est  prdt  k  admettre  qu'au  del& 
des  ph6nom%nes  connus  il  doit  y  avtrir  une  puissance  inconnue 
qui  les  produise.  Arrive  k  ce  point,  je  le  saisis  corps  k  corps, 
Ces  combinaisons,  qui  produisent  une  tendance  vers  un  but, 
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soni  an  effet  et  impliquent  une  cause.  Les  choses  6tiint  orJon* 
ntos  en  vae  d'une  fin,  nous  sommes  conduits  k  une  causa  or- 
donnatrice  et  par  consequent  intelligente.  Non  seolement  ca)», 
mais  comme  le  but  de  toutes  choses  est  le  bonheur,  il  est  Sri- 
dent  que  la  cause  suprSme  est  bienfaisante.  Comme  I'effet  est 
riel,  de  mfime  la  cause  intelbgente  et  bonne  d'un  effet  qui  im* 
plique  intelligence  et  bontS  doit  Stre  r^elle.  Les  grandes  lots 
dQ  progrto  dans  le  bien  que  nous  r^v^le  la  biologie  me  sem- 
bleat  prouver  ausst  clairement  que  I'agencement  particulier 
desos,  des  articulations  et  des  nerfe  mis  en  avant  par  Paley, 
qu'il  y  &  une  intelligence  qui  les  organise  et  les  pr6aerva  en 
Toe  de  certaines  fins  h  nous  connaisaables.  Le  fait  que  Dieu 
proc6de  par  dSreloppement  dans  tant  de  circonstances  dt- 
verses  ne  nous  autorise  pas  k  I'exclure  de  ses  oeuvres.  II  a  6t6 
ddmontrS  raainte  et  roainte  fois,  par  exemple  par  M.  Janet  dans 
son  livresur  les  causes  finales,  que  I'intention  duCr^ateur  res- 
sort  aussi  clairement  du  dSveloppement  envisage  comme  pro- 
cte  organique  que  du  squelelte  d'un  animal.  II  dScouvre  une 
intention  dans  les  arrangements  qui  produisent  la  tendance 
bienfaisante  dont  a  parl6  Spencer,  tout  autant  que  dans  la  con- 
slitntion  d'une  bonne  soci6td  oa  d'un  bon  gouvernement.  Je 
prends  cettev6rit6  avec  raoi,  tandis  que  j'explore  les  ditfSrents 
domatnes  de  la  nature,  et  je  trouve  qu'en  la  laissant  toujours  & 
sa  place  je  puis  la  comparer  k  une  torcbe  Sclairant  bien  des 
endfoito  qui  sans  elle  seraient  obscurs. 

Deuscikmement,  Je  ddcouvre  dans  la  nature  un  autre  but.  J'y 
dficouvre  un  but  moral,  ou  plutfit  je  trouve  que  le  bien  moral 
eatunbut.  J'admets  que  I'augmentation  du  bonbeur  soit  un 
bat,  le  but  le  plus  ^lev^  des  creatures  inf^rieures  incapabtes 
de  voir  plus  loin.  Mais  lorsque  j'ai  attaint  un  certain  point,  je 
d^uvre  cet  autre  but :  le  bien  moral,  qui,  comme  le  bonheur, 
est  nn  bien  en  soi  et  un  but  en  soi.  M.  Spencer  unit  les  deux 
buts,  et,  de  fait,  ils  sont  souvent  rdanis  dans  I'^conomie  de  1* 
nature ;  cependant  ils  sont  dislincts  et  doivent  Stre  consid^rSs 
sdpardment.  L'une  de  oes  fins,  le  bonheur,  est  manifeate  d6s  le 
commencement.  11  semble  y  avoir  dans  le  r^ne  animal  une 
anticipation  de  I'autre,  un  acheminement  vers  elle,  de  mfime 
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qu'il  y  BVait  une  preparation  poar  rbomme  dana  Texistence  du 
b^tail  el  des  c^r^ales  qui  I'ont  pr^c^dd  et  qui  ont  renda  pos- 
sible son  apparitioD  sur  la  terre.  Mais  lasecoode  fin  ne  se  ma- 
nifeste  que  lorsqu'an  agent  capable  de  morditd  paratt  sur  la 
scfene.  L'appropriation  d'uo  moyen  k  une  fin  est  une  bonne 
chose,  mais  pour  que  Dona  y  voyiona  quelque  chose  de  mora- 
lement  bon,  il  SauI  que  nous  sacfaions  que  la  fin  proposde  est 
bonne,  et  cela  au  point  de  vue  moral.  Une  ^p^  peut^tre  bonne 
pour  tuer  un  ennenii,  mais  I'homme  qui  la  tient  ne  sera  bon 
que  s'il  la  met  au  service  d'une  bonne  cause.  Le  bonbeur  est 
un  bien,  mais  n'y  a<t-il  pas  un  autre  bien,  I'amour,  qui  pro- 
cure  le  bonheur,  et  la  justice,  qui  eat  le  guide  et  le  gardien  du 
bonlieur  et  qui  assure  &  tous  et  k  chacun  des  moyens  de  jouis- 
sance  ^quivalenta?  La  mis^re  est  un  mal,  mais  certainement 
ausai  la  cruaut6  et  la  tromperie  qui  produisent  le  mal.  I.a  bont£ 
eat  une  bonne  chose,  mais  la  droiture  et  la  foussetS  n'existent- 
elles  pas  ggalement,  ainsi  que  la  justice,  qui  demande  qu'& 
chacun  revlenne  ce  qui  lui  est  dd? 

Troisikmement.  A  un  certain  degrg  da  d6veloppement  appa- 
rait  un  Stre  capable  de  connaltre  et  d'apprScier  le  but  moral. 
Nous  avons  U  un  pr<^T6s  sur  ce  qui  pr^cftde ;  un  progrto  sur 
lea  brutes,  qui  connaisaent  I'amour  du  plaiair  sans  connaltre 
pour  cela  I'amour  du  bien,  qui  ont  de  I'aversion  pour  la  dou- 
leur  sans  avoir  pour  cela  de  raversion  pour  le  p6ch£. 

Puiaque  nous  faisoiia  de  la  morale  et  non  de  I'bistoire,  il  n'est 
pas  ndcessaire  que  nous  d^terminions  comment  I'homme  est 
apparu  aur  la  sc&ne  du  monde,  et  comment  il  est  arrive  k  avoir 
une  conscience  pour  connaltre  le  bien  et  distinguer  entre  le 
bien  et  le  mal.  Le  progr^s  accomph  est  de  xti&me  nature  que  le 
progrte  signal^  dana  lea  temps  primitifa  par  le  passage  de  I'ob- 
jet  inanimS  k  I'dtre  anim6,  de  I'objet  insensible  k  I'^tre  sen- 
sible, de  r^re  inconscient  k  I'fitre  conscient,  de  I'dtre  sans 
instinct  k  I'dtre  dou6  d'instinct.  Spencer  et  son  4cole  rendront 
sans  doute  compte  de  toutes  ces  transformations  k  I'aide  du 
ddveloppement,  mais  aussitdt  reparalt  le  vieux  dilemme  qui 
nous  oblige  k  choisir  entre  ses  deux  alternatives.  Si  Ton  dit 
que  la  morality  ^tait  virtuellement  dans  la  malidre  originelle, 
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je  r^ponds  qu'il  D*y  a  vSritablement  aucune  preuve  que  la  puis- 
sance morale  qui  a  conduit  Socrate  &  Bouffrir  le  martyre,  Ho- 
ward et  Livingstone  k  accoraplir  leurs  travaux,  fQt  k  rorigine 
dans  les  mol^ules  primilives  et  ait  pass^  de  Ik  dana  le  mol- 
losque  et  dans  le  singe.  J'ajoute  en  bveur  de  mon  raisonne- 
ment  que,  mfime  en  admettant  cette  supposition,  nous  pour- 
rioQS  conclure  de  I'existence  de  ces  fails  que  toates  ces  choses 
ant  &i&  ordonn^es  par  une  puissance  intelligente,  qui  dte  le 
ccmmancement  a  pr^vu  ou  pLutOt  s'est  propose  le  but  k  r6ali- 
ser,  et  cette  puissance  doit  dtre  une  puissance  morale,  qui 
donne  k  Tensemble  des  r^saltats,  et  par  consequent  au  moni- 
tear  moral,  sa  sanction  accompago^  de  prdceptes  et  d'inter- 
dictions.  Pr6f&re  - 1  -  on  I'autre  alternative,  d'aprgs  laquelle 
llioiDine  et  sa  nature  morale  proviennent  d'un  pouvoir  sura- 
lonlil  Alara  je  reclame  pour  ce  pouvoir  la  sanction  de  ce  pou- 
voir sup6rieur  qui  i'a  fait  intervenir.  Quelques  savants  semblent 
anjourd'hui  tr&s  d^sireux  de  prouver  qu'ils  descendant  des 
brutes.  J'admets  et  je  maintiens  que  le  corps  de  rhomme  est 
forme  de  la  poussi&re  du  sol,  et  que  dans  cette  mesure  il  est 
fait  k  I'image  des  animaux  inf^rieurs,  ou  plut6t  que  les  animauz 
inferieurs  et  lui  sont  faits  d'aprds  le  meme  type.  <  Mon  corps 
n'gtait  point  cache  devant  toi  lorsque  j'ai  6t6  fait  dans  un  lieu 
secret,  tissu  dans  les  profondeurs  de  la  terre.  Quand  je  n'dtais 
qu'uoe  nnassB  informe  tes  yeux  me  voyaient,  et  sur  ton  livre 
6taient  toua  Merits  les  jours  qui  m'etaient  destines  avant  qu'au- 
eun  d'eux  existdt.  >  Mais  je  suis  jaloux  de  revendiquer  pour 
rhomme  en  general,  et  pour  nos  profonds  penseurs  en  parti- 
culier,  ane  autre  origine.  Je  demande  que,  pour  ce  qui  est  de 
Ifinr  esprit,  ils  aient  dte  faits  k  rimage  de  Dieu.  MSme  panni 
les  races  humaines  les  plus  degdnerees  nous  pouvons  decou- 
vrir  des  traces  de  cette  superiorite,  en  particulier  dans  la  capa<- 
oil6  qu'elles  poasfidant  de  s'Slever  toujours  davantage.  Le  deve- 
k)^ement  de  ta  race  bretonne,  depuis  I'epoque  de  Cesar 
joaqu'l  nos  jours,  est  un  phenomdne  dont  il  est  impos^ble  de 
trouver  le  paralieie  dans  une  race  auinaale  quelconque.  Seulei- 
ment,  tandis  que  je  ne  decouvre  chez  les  sauvages  que  le 
genne  de  cette  superiorite,  je  la  vols  sa  deployer  dans  toute  sa 
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-pl^itude  Chez  nos  pontes  et  noa  philoaophes,  cbez  noe  pa- 
triotes  et  nos  pbilantbropes. 

'  II  me  sufflt  de  aavoir  que  I'homme  poss6de  une  nature  rai- 
sonnable  et  morale,  quelle  qu'en  soit  la  provenance.  De  quelque 
facon  qoe  ma  consdenca  se  soit  formSe,  elle  est  mainlenant  une 
partie  essentielle  de  mon  61re.  L'^tat  le  plus  parbit  peut  6tre 

-ni  d'un  Stat  infSrieur,  lout  aussi  bien  que  le  fruit  sort  de  la 
plante;  mais  on  apprdcie  le  fruit  poor  ce  qu'il  vaut  el  oon  & 
cause  de  la  semence  doiit  il  est  soi'li .  Que  Tbomme  descende  ou 
non  du  poisson,  il  n'est  plus  un  poiBson,mais  un  bomme  donS 
d'une  nature  morale  h  laquelle  sont  attacbSes  certaines  faculty 
et  prerogatives;  et  s'il  assasaine  un  de  aes  aemblables,  je  ne  le 
traite  pas  du  tout  comme  je  traiterais  un  poisaon  qui  aurait 
saisi  et  ddtruit  un  autre  poiaaon.  Cette  nature  morale  proclame 
qu'il  existe  une  distinction  easentielle  et  imp&rissable  entre  le 
bien  et  le  mal.  Ses  decisions  peuvent  affronter  mdme  la  critfire 
que  Spencer  donne  de  la  T^rit^  loraqu'il  dit  <  qu'on  est  forcS 
de  Taccepter.  >  Nous  pensons  que  I'bomme  qui  souffre  plutdt 
que  de  dire  un  mensonge,  et  que  celui  qui  risque  sa  propre 
vie  pour  sauvar  celle  de  aon  ptochain  fait  bien ;  et  nous  pen>- 
aons  qoe  I'bomme  qui  trahit  la  cause  k  iui  confide  ou  qui  assaa- 
•sine  son  semblable  ^t  mal.  Je  auis  ausai  certain  de  I'existence 
de  tout  cela  que  de  celle  du  monde  extdrieur  et  de  ma  propre 
existence;  on  ne  peut  me  faire  changer  d'opinion.  Autant  je 
"Buis  certain  qu'il  exiate  de  la  fausaetd  dans  le  monde  et  un  s£' 
ducteur  que  j'ai  mission  de  repousser,  aulanL  je  suis  certain 
que  je  r^prouve  la  tromperie  et  le  aSducteur.  Que  les  esprite 
■pdculatife,  pourrai-je  dire,  ae  querellent  ai  cela  leur  convient 
All  sujet  des  antScSdenls  historiques  de  loutes  ces  choaea,  pour 
moi  je  connais  ce  que  je  percoia,  et  j'ob6ia  et  doia  obSir  k  mes 
-convictions,  ou  plut6t  si  je  leur  ob^a  ce  n'eat  pas  que  j'y  sois 
«ontraint  eztdrieurement,  mais  c'est  parce  que  j'en  reconnais 
la  T^ritd.  Telle  est  done  ma  nature  morale;  k  qui  veut  coD- 
nattre  son  contena  elle  dddare  que  le  bonheur  est  un  but 
«uquel  on  doit  tendre,  mais  que  le  bien  moral,  i'amour  et  le 
respect  de  ce  qui  est  bien  sont  aussi  notre  but,  et  un  but  sopd- 
rieur  an  premier. 
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.  Quatriemement.  II  y  a  un  principe  intuitif  qui  pousse  k  la 
(ratiqiie  da  bien  moral.  II  a  ^t£  d^montrd  k  maiiite  dt  maiate 
reprise  que  rutilitarianisme,  —  et  I'dthique  da  Spencer  en 
est  une  des  formes,  —  demande  i.  6tre  appliqude  au  nom  d'un 
principe  iDtuitif.  Elle  part  du  principe  que  non  seulement  je 
puis,  mais  encore  je  doia  travailler  au  bonheur  des  autrea  ausai 
bien  que  de  moi-m6me,  et  que  je  auis  tenu  de  procurer  le  plus 
grand  bonbeur  possible  au  plus  grand  nombre  possible  de  mes 
semblables.  Je  n'ai  que  &ire  d'ua  principe  moral  intuitif  pour 
m'ainener  k  m'occupar  de  mes  propres  plaisirs,  bien  que  mon 
sens  do  devoir  vienne  fortiQer  TintentioQ  oil  je  suia  de  aacrifier 
le  plaisir  du  moment  en  vue  d'obtenir  un  bonbeur  ultSrieur 
plus  grand.  Maia  pourquoi  suia-je  teuu  d'accroltre  le  bouheur 
de  mon  voisin  auasi  bien  que  le  mien  propre?  Autant  que  j'en 
puis  juger,  la  th^orie  uUlitaire  et  la  thterie  du  ddveloppement, 
forme  de  la  premiere,  n'oni  pas  de  r^ponse  k  donner  k  cette 
qoeation.  Vous  pouvez  me  prouver  que,  lout  bien  considers,  il 
]  aurait  dana  Tunivers  une  plus  grande  somme  de  bonbeur  si 
je  me  contentais  d'etre  le  mari  d'une  aeule  femme,  maia  j'au- 
rais,  je  crols,  plus  de  plaisir  k  en  avoir  une  seconde  que  je  lui 
pr^re;  qu'y  a-t-il  dans  la  tbtorie  du  d^veloppecnent  qui  me 
pouase  k  roe  contraindre?  Mais  au  moment  oil  apparalt  la  mo- 
talil^apparaltaussiuneconscienceintuitivequiexigequejeme 
contraigne  parce  qua  cela  est  bien,  et  qui  me  parle  d'un  Dieu 
qui  aaoctionnera  le  tout.  Nous  avona  k  un  motif  qui  nous  con- 
duit k  accroltre  la  bonbeur  de  tous,  et  qui  nous  pouase  k  Gure 
le  bien  seloD  que  nous  en  avona  I'occasion. 

Cmquikmement,  II  faut  remarquer  de  plus  que  la  morality 
iotaitivB  nous  impose  le  devoir  de  procurer  le  plus  de  bonbeur 
possible  au  plus  grand  nombre  d'homraes  possible.  C'est  U  un 
pi^cepta  de  la  morale  intuitive  aussi  bien  que  de  la  morale  uti- 
iilatre  ou  h^doaiste,  avec  cetta  di(T6rence  trSa  importante,  que 
fontnirement  k  I'autre,  la  premi&ra  porle  en  elle-m£me  et  avec 
4lle-ia6me  un  motif  qui  noua  pouaae  k  faire  du  bien  aux  autrea. 

II  est  bon  de  dire,  k  propoa  da  cette  conscience  intuitive, 
qu'etLa  en  r^f&re  k  une  loi  qui  eat  au-dessus  d'elle  et  k  laquelle 
telle  est  «ibordonn4e.  Cette  loi,  la  voici :  k  Faites  aux  autres  ce 
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que  V0U9  voudriez  qu'ils  vous  Assent,  d  II  en  r^sulte  que  I'a- 
mour  est  la  grande  vertu,  lavertu  essentielle.  Je  pr§fdrele  mot 
amour  aa  mot  altruitme,  cr46  par  Gomle,  et  que  I'^cole  chercbe 
&  introduire  dans  la  langue,  pour  autantqu'il  (iDurrait  de  desi- 
gner que  I'acte  extSriear,  tandis  que  le  mot  amour  E^clane 
line  affection  inUrieure.  Or  I'amour  est  le  meilleur,  le  seal 
moyen  certain  de  procurer  le  bonbeur.  II  est  comme  une  fon- 
taine  dont  i'eau  se  r6pand  et  arrose  tout  ce  qui  I'entoore.  11 
nous  pousse  &  procurer  du  bonbeur  Ii  tous  les  eires  senubles, 
y  compris  les  animauz  infgrieurs.  R6gld  par  une  loi,  il  s'dpa- 
nouit  pour  le  plus  grand  bonbeur  de  tous  ceux  avec  lesquels 
nous  sommes  en  contact,  sous  forme  de  manidres  agrdables, 
d'actes  d'obligeance,  d'bonneur  rendu  k  tons  les  bommes,  da 
sympathie  pour  la  d6tresse,  de  secours  accordte  aux  pauvrra, 
-d'etliorts  pour  assurer  1' Education  de  la  jeunesse,  le  d6vetoppe- 
nient  de  la  littdrature  etdes  arts,  et  la  propagation  de  ia  v^ritd 
et  de  I'amour  dans  le  monde  entier.  Le  principe  qui  donne 
pour  but  k  la  vie  le  plus  grand  bonbeur  possible  fait  partie  de 
la  morale  intuitive  aussi  bien  que  de  la  morale  utilitaire.  La  loi 
qui  est  en  moi  et  le  Dieu  qui  I'y  a  gravSe  exigent  que  je  tra- 
vaille  au  bien  de  toute  I'bumanitd.  Hais  la  th^orie  intnitivd 
nons  impose  d'autres  devoirs  encore.  Elle  nous  enjoint  d'ainaer^ 
de  r^v^rer  et  d'adorer  Dieu,  et  de  concourir  k  la  porfectioo 
morale  tout  aulant  qu'au  bonbeur  de  nos  semblables. 

Sixihmement.  II  est  n^cessaire  de  foire  connattre  un  sophiKoe 
qui  entacbe  le  raisonnement  tout  entier  de  Spencer,  k  savoir 
que  le  bien  moral  a  ie  bonbeur  pour  but.  C'est  dans  la  conclu- 
sion d^passer  les  premisses,  c'est  supposer  qu'il  a  dtabli  le  tout 
alors  qu'il  n'en  a  d^montrd  qu'une  partie.  II  foil  tous  ses  efforts 
pour  montrer  que  toutes  les  theories  de  la  vertu  impliqueat 
que  le  bonbeur  en  est  le  but  dernier.  A  cet  effet,  U  examine  ia 
tbtorie  de  la  perfection,  comrae  dtant  celle  qu'on  admet  gSn6- 
ralement.  II  dit  qu'elle  a  £t6  traitSe  par  Platon,  et  d'une  focon 
plus  Claire  par  Jonathan  Edwards,  et  il  veut  que  la  perfisction 
de  I'bomme,  considers  comme  un  agent,  soit  dans  le  fait  que, 
grftce  k  sa  constitution,  il  puisse  {H-oduire  des  actes  parfaite- 
ment  approprito  k  toutes  sortes  de  fins ;  et  comme  it  est  danw 
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la  nature  de  ce  qui  accrott  la  vie  de  procurer  plus  de  bonheur 
que  de  misdre,  11  s'ensait  que  ce  qui  conduit  au  bonheur 
possddfl  le  pluB  haul  caract^re  de  perfection.  Orj'admeUque 
le  t»Qheurel  Vaccroiaseinent  du  bonbeur  soient  un  bien;  mais 
Je  Euis  sftr  que  I'amour  qui  pousse  &  faire  le  bonheur  d'aotrui 
estauBsi  an  bien,  et  que  la  perfection  c'est  de  les  possMffr 
tous  les  deux. 

n  examine  aussi  la  thtorie  de  ces  moralistes  qui  se  figurant 
concevoir  la  vertu  contme  une  fln  ind^pendante  de  toule  autre 
cbose  et  qui  pensent  que  I'ld^e  de  vertu  ne  pent  se  r^ondre 
en  td^es  plus  simples.  A  ses  yeux  Aristote  partageait  cette  opi- 
nion, n  prend  comme  exeniples  de  vertus  le  courage,  la 
chastel^,  et  il  soutient  que,  dans  la  supposition  oh  la  vertu 
Eerait  chose  primordtale  et  ind^pendante,  on  n'a  aucune  raison 
d'admettre  one  correspondance  entre  une  conduite  vertueuse 
et  une  conduite  qui,  ii  prendre  I'ensemble  de  ses  effets  sur  les 
antres  ou  sur  soi  ou  sur  tous,  serait  une  ^ource  de  plaisirs;  et 
i^il  n'y  a  pas  correspondance  ndcessaire  on  peut  concevoir  qub 
la  conduite  vertueuse  soil  en  fin  de  coinpte  uue  source  de 
chagrins.  La  raison  en  est  simple  et  facile  h  trouver.  La  vertu 
toot  de  I'amour  r^t^,  ou  du  moins  contenant  I'amour  comme 
Bon  Aliment  le  plus  61ev6,  TeGTet  de  la  vertu  ne  peut  dtre  en 
d^itive  un  effet  p^nible.  Pour  ce  qui  est  des  deux  vertv^ 
mentionn^es,  le  courage  et  la  chastet^,  elles  ont  besoin  d'uh 
stirnolant  plus  efficace  que  la  seule  pens6e  de  I'augmentatioD 
da  bonheur,  et  ce  stimulant  on  le  trouve  dans  une  rdgle  mo- 
rale comme  celle  du  chrStien  qui  exige  qu'il  fasse  i  autruti 
comme  il  voudrait  qu'on  lui  fit.  Nous  voyons  ainsi  que  le  but 
i.  poursuivre  ne  comprend  pas  seulement  le  bonheur,  roais 
une  Qn  en  soi  qui  accrolt  et  assure  le  bonheur. 

Q  examine  ensuite,  dans  la  rafime  intention,  la  th^orie  de  la 
inorate  intuitive.  Gette  thtorie  a  souvent  6t6  pr^sent^e  de  telle 
lacon  qu'il  flit  impossible  de  la  d£fendre.  Enonc^e  comme  il  le 
convient,  cette  th6orie  exprime  une  v^ritd  qui  doit  trouver 
place  dans  tout  vrai  systdme  de  morale.  L'esprit  est  doud  de  1ft 
pDissance  de  connaltre  et  de  discerner  les  choses.  En  particu- 
lier,  son  sens  moral  a  le  pouvoir  de  percevoir  dans  certains 
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actes  volontairea  le  bien  et  le  mal,  le  bien  dans  la  reconnais- 
sance, et  le  mal  dans  ringraUtude.  II  voit  surtout  le  bien  dans 
I'amour  sous  ses  diffSrentea  formes.  Get  amour  a  en  vue  ie 
bonheur  des  dtres  sensibles.  La  loi  &  laquelle  a  recours  la 
conscience  guide  et  prot^e  cet  amour.  Elle  lui  indique  les 
objets  sur  lesquels  il  doit  se  r^pandre  et  ceux  doot  il  doit  se 
d^lourner.  L'amour  contient  en  lui-mfime  un  moUf  d'agir  ;  il 
contraint  moralement  d'agir. 

Ces  six  propositions  peuvent  ee  dSduire  de  I'enseroble  des 
£ut8  que  fournit  M.  Spencer,  tout  aussi  l^itimement  que  ses 
deux  propositions  &  lui.  Avec  elles,  nous  sommes  mainteaant 
en  portion  d'examiner  son  propre  syst6me.  11  repousse  les 
theories  qui  s'occupent  1°  du  caract&re  de  I'agent,  2°  de  ia  na- 
ture des  motifs,  3"  de  la  quality  des  actes.  En  quoi  faisant  il 
s'est  prononcS  centre  la  grande  majority  des  moraliales  des 
temps  anciens  et  modernes  qui  soutiennent  qu'on  doit,  poor 
pouvoir  declarer  qu'une  action  est  bonne,  avoir  ^ai-d  k  Van 
ou  I'autre  de  ces  entires  on  k  loua  trois.  Une  action  morale- 
.ment  bonne  est  celle  d'un  bon  agent  qui,  pouss4  par  un  bon 
naolif,  accomplit  un  acte  bon.  Si  I'homme  est  un  voleur  qui,  en- 
tralnd  par  la  vengeance,  accomplit  une'  mauvaise  action,  celte 
action  fdt-elle  mfime  utile,  mattons  I'aclion  d'assassiner  un 
autre  voleur  plus  m^chant  que  lui,  nous  ne  lui  donnons  pas 
notre  approbation.  Lorsque  nous  jugeons  d'actes  moraux, 
nous  voyons  et  sentons  toujours  qu'il  nous  faut  avoir  dgard  a 
la  valeur  de  I'acte,  de  I'agent,  et  du  mobile.  Nous  dSclaroDs 
qu'un  acte  de  charity  est  bon  lorsqu'il  est  accompli  par  un 
bomme  bon,  momentan^ment  aa  moins,  et  pouss6  par  un  bon 
motif.  Nous  pouvons  admirer  le  talent  d'un  homme  qui  pour 
s'enrichir  invente  une  machine  qui  peut  accrottre  inuneii- 
s^ment  les  ressources  et  par  consequent  les  jouissances  de 
I'humanite.  Nous  n'accordons  pas  notre  estime  k  celui  qui  fiut 
Taumdne  pour  £tra  vu  des  hommes.  Le  grand  ddfaut  de  cette 
nouveUe  thSorie  morale,  c'est  qu'elle  n'exige  pas  uu  mobile 
d^sint^ress^,  c'est  qu'elle  ne  reclame  pas  et  ne  nous  autorise 
pas  h.  chercher  un  tel  mobile  lorsque  nouajngeons  de  la  con- 
duite  de  qualqu'un. 
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NouB  sommes  maintenant  en  mesure  de  comprendre  et  de 
jugar  celta  nouvelle  et  fort  prStenlieutie  th^orie,  qui  devait 
fournir  h.  la  morale  une  base  scieatifique.  La  conduite  eat 
composSe  d'actes  accomplis  en  vue  de  certaineft  fins.  La  con- 
duite d'uQ  homme  eat  bonne  lorsqu'elle  remplit  son  but.  La 
conduite  d'uQ  bomme  est  moralement  bonne  lorsqu'elle  pro- 
cure le  plus  grand  boaheur  possible.  II  a  des  passages  qui  nous 
laissentsous  rimpression  que  des  actes  m^aniquea  peuvent 
£tre  tenus  pour  bons  lorsque,  somme  toute,  ila  contribuenl  h 
accrottre  la  jouissance  de  rbomme,  et  cela  ind^pendamment 
de  toute  consideration  d'agent.  <  En  dehors  de  la  conduite  g^ 
n^ralement  approuvie  comme  bonne  ou  bl&mSe  comme  mau- 
Taise  se  troure  toute  conduite  qui,  directement  ou  indirecte- 
ment,  Eavorise  ou  empficbe  lo  biea-6tre  de  soi  ou  des  autres.  > 
Certainement  il  pent  y  avoir  du  bien  dans  las  actes  organiques, 
daos  tous  tea  actes  de  la  vie.  Certainement  les  animaux  inf6- 
rieurs  agissent  bien  lorsqu'ils  accompUssent  des  actions  qui 
^outent  h.  leur  bonheur.  «  On  peut  concevoir  une  Torniule  ap- 
propri6a  k  I'activit^  de  cbaque  esp^ce  animate  particulifere ; 
cette  formule  donnerait,  si  on  pouvait  la  trouver,  le  systfeme 
de  morality  propre  k  cette  esp^ce !  j*  Assur^ment  nous  avons 
Ik  UQ  nouveau  code  de  morale.  Cette  doctrine  paralt  dire  celle 
de  r^cole  enti6re.  Darwin  dit  positivement  que  c'est  le  devoir 
du  chien  de  cbasse  de  cbasser.  Puis  on  suppose  que  la  mora- 
lity des  animaux  s'Sldve  insensiblement  et  par  degrds  jusqu'k 
devenir  c^le  de  I'bomme. 

Spencer  veut  que  le  progr^s  r^gulier  de  la  vie  donne  nais- 
sance  k  la  conscience,  c  Les  intuitions  que  nous  avons  de 
I'eiistence  d'une  tacuUd  morale  sont  le  r^ultat  auquel  ont 
lentement  abouti  les  experiences  faites  par  la  race.  >  En  fait, 
la  conscience  semble  n'dtre  autre  cbose  que  la  structure  ner- 
veuse  du  corps.  <  Je  crois  que  I'expdrience  de  ce  qui  est  utile, 
&ile  et  confirmee  par  toutes  les  generations  humaines  dans  le 
paaae,  a  produit  des  modifications  nerveuses  correspaodantes 
^ui,  se  transmettast  et  s'accumulant  sans  cesse,  sont  devenues 
ea  Doos  des  facultSs  d'intuition  morale.  >  Noa  inluitione  m»- 
nla  tont  ainsi  des  modifkationa  nerveuaea  devenues  h4r^di- 
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taires  I  Est'Ce  \h.  le  produit  suprdme  du  d^vetoppement?  Est-ce 
III  )a  clef  de  vodte  de  la  nouvelle  philosophie? 

II  accorde  h.  cette  conscience  une  certaine  puissance  d'ini- 
tiative  et  de  direction.  «  Que  les  intuitions  d'une  faculty  mo- 
rale doivent  nous  guider  dans  notre  conduite,  c'est  \k  une 
afBrmalion  parliellement  vraie,  car  ces  inlaiUons  d'nne  facuUS 
morale  sent  un  r^sultat  lentement  acquis  et  transmis  par  la 
race  qui  a  v^cu  dans  ces  conditions.  >  EngendrSe  de  la  sorte 
la  conscience  nesaurait  fournir  une  r6gle  devie,  ou  un  entire 
d^finitif.  Dans  des  circonstances  diffSrentes  et  aToc  une  prove- 
nance diff^rente,  ses  decisions  auraient  pu  fttre  diffdrentes  de 
ce  qu'elles  sent.  En  opposition  k  tout  cela,  je  soutiens  que  la 
conscience  est  une  intuition  qui  porte  sur  certains  actes  voloa- 
taires  et  qui  les  declare  bons  ou  mauvais  dans  leur  nature 
m^cne.  Cette  conscience  n'a  rien  k  redouter  des  critdres  des 
T6rit6s  intuitives,  pas  rngme  de  celui  de  Spencer.  Son  tSmoi- 
gnage  est  Evident  de  lui-mfimei  le  nier  est  chuse  inconcevable. 
Nous  ne  pouvons  concevoir  que  I'tiypocrisie,  en  matiSre  de 
religion  par  exemple,  soil  une  bonne  chose.  Le  point  culmi- 
nant de  notre  philoscphie  est  done  la  maxime  favorite  de 
Hamilton  :  cSur  la  terreThonimeseulest  grand;  dans  rhomme 
I'esprit  seul  est  grand ;  s  et,  pourrais-je  ajouter,  dans  I'esprit  il 
n'y  a  de  grand  que  I'amour  gutdd  par  la  loi. 

Gela  emporte  avec  soi  I'obligation  morale.  L'id^e  que  Spen- 
cer se  fait  de  I'obligation  est  k  peu  de  cbose  pr&s  celle  de  Bain, 
n  suppose  qu'elle  provient  d'une  contrainte  imposSe  de  force, 
par  exemple  de  celle  d'un  maltre,  d'ungouvernementou  d'une 
puissance  spirituelle  k  laquelle  il  ne  croit  pas.  Pour  moi  qui 
regarde  les  revelations  de  la  conscience  comme  des  intuitions, 
'je  reclame  pour  elle  une  place  plus  eiev^e.  Kant  a  demontrS 
avec  force  que  la  conscience  nous  declare  obliges  d'ob^ir  k  une 
loi  quiimplique  un  16gislateiir;  celui-ci  est  Svidemment  le  gou- 
vemeur  lui-mdme  qui  a  preside  au  d^veloppement  organique 
des  6tres,  malgrd  l&a  obstacles  qui  s'y  opposaient,  et  c'e&t  lui 
qui  I'a  E^t  servir  au  bonheur  de  ces  Stres.  Nous  sommes  tenus 
defiaire  ce  qui  est  bien,  cons^quemment  de  rendre  k  chacun 
ce  qui  lui  revient  et  autant  qu'il  depend  de  nous  d'accrottre  le 
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bien-etre  de  tous.  Cela  nous  donne  I'id^d  de  justice  et  nous 
iDODtre  I'obligation  que  sous  avons  de  nous  y  appliquer. 

L'id^e,  le  sentiment,  et  la  n^cessitS  du  devoir  onl  la  mSme 
caractdre.  Spencer  cbercbe  k  d6raontrer  que  la  morality  passe 
pn^ressivement  de  I'^tat  d'acte  k  I'Stat  d'habitude,  et  qu'en 
mfime  temps  le  sentiment  du  devoir  s'affaiblit  de  plus  en  plus, 
et  peut  flnir  par  disparaltre.  II  y  a  lit  quelquQ  chose  de  vrai, 
mais  ce  n'est  que  partiellement  vrai.  Lorsque  I'habitude  du 
Uen  est  tout  k  fail  enracinSe,  le  travail  se  fait  sans  contrainte. 
Hais  dba  lors  I'obligation  consciente  d'accomplir  ce  devoir  est 
nfcessaire  pour  former  I'babitude.  Le  mieux,  c'est  que  le  senti- 
ment du  devoir  et  I'amour  s'unissent  dans  I'accomplissement 
d'un  acte.  Upe  fois  le  sentiment  de  I'obligation  diaparu,  les 
antras  sentiments  sont  sujets  k  devenir  flottants,  et  la  conduite 
k  devenir  inconstante.  II  n'est  point  n^cessaire  de  penser  tou- 
joars  k  la  contrainte;  laiss^s  k  eux-mfimes  les  sentiments  et  les 
habitudes  produisent  souvent  les  meilleures  actions.  Mais  il  est 
important  que  la  loi  soit  toujours  Ik,  et  il  en  est  comroe  du 
cheval  qui  marcbe  plus  sArement  lorsqu'il  a  un  mors  dans  la 
boucbe,  sans  que  pour  cela  le  cavalier  soit  toujours  oblige  de 
3'en  servir. 

La  tbtorie  de  Spencer  est  de  son  propre  aveu  une  forme  de 
la  throne  uUlitaJre.  Mais  il  pense  pouvoir  lui  donner  une  forme 
meilleare  que  celle  dont  elle  est  revdtue  dans  les  sjstfemes  de 
Bentham  et  de  Mill.  II  appelle  son  propre  systems  rutilttarianisme 
rationnel,  pour  le  distinguer  de  I'titilitarianisme  empirique.  II 
voit  combien  sont  vagues  les  principes  de  I'utilitarianisme  vul- 
gaireetcomprendrinutilil^  pratique  des  pr^ceples  qui  endScou- 
lent;  car  il  est  souvent  tr^  difficile  de  dire  si  des  actes  sont  ou 
nesoDt.pas,  somme  toute,  propres  k  produirean  accroissement 
de  bpnheur  ou  de  mis&re.  Voici  cependant  ce  qu'il  nous  dit : 
( Je  comprends  que  ce  soit  I'affaire  de  la  morale  de  dSduire 
dee  lois  de  la  vie  et  des  conditions  de  I'existence  quelles  sortes 
d'actions  tendent  n^cessairement  k  produire  le  bonheur  ou  le 
malhenr.  Uoe  fois  cela  fait,  ces  deductions  devront  dtre  regar- 
ds comme  les  lois  de  la  moralil6.  »  Nous  ^tudierons  avec  in- 
Wrtt  le  livre  qu'il  nous  promet  sous  le  titre  de  Principes  de 
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morale,  pour  voir  s'il  est  capable  d'accomplir  oe  travail.  Si  tel 
est  lecas,  il  rendra  grand  serviced  la  Traie  morale,  qui  toujours 
doit  embrasser  le  principe  du  plus  grand  bonlieur  possible.  En 
attendant,  il  n'a  paa  tait  grand'chose  pour  d^Iivrer  la  ih^orie 
utilitaire  ou  b^doniste  des  objections  auxquelles  elle  est  dvi- 
demment  expos^e.  II  lui  est  difScile,  par  ezemirie,  de  d^teiminer 
quelles  sont  les  consequences  des  actes,  et  impossible  de  foarnir 
&  la  grande  masse  des  hommes  un  motif  qui  les  conduise  &  en- 
treprendre  de  procurer  le  plus  grand  bonbeur  possible  an  plus 
grand  nombre  d'bontmes  possible.  Q  a  ^videmroent  de  la  peine 
&  faire  d^couler  la  bienfaisance  de  I'amour-propre,  ou  commfl 
il  le  dit,  .I'altruisme  de  I'^golsme.  La  mSthode  qu'il  emploie 
pour  r^concilier  les  vertus  personnelles  avec  les  vertus  altroistes 
est  fort  vague  et  peu  satisfaisante. 

II  a  une  dthique  absolue  et  attache  &  ce  &it  grande  impor-  - 
tance.  Mais  il  en  est  de  cette  morale  comme  du  concours  des 
asymptotes  d'une  hyperbole  k  une  distance  infinie.  Elle  sera 
r^alis^e  lorsque  les  circonstancea  ext^rieures  seront  en  har- 
monie  avec  la  vie  intdrieure.  a  La  coexistence  d'un  horame  par- 
fait  et  d'une  society  impar&iite  est  impossible.  »  Je  soutiena, 
au  conlraire,  qu'un  hoiume  parfait  peut  travailler,  que  dis-je, 
qu'it  a  rdellement  travaille  ft  rendre  la  soci^td  parfeite.  II  dit  en- 
suite  que  c  la  conduits  qui  est  accompagn^  de  quelque  peine 
ou  suivie  de  quelque  consequence  p^iiible  est  partiellement 
mauvaise.  b  Mes  id^es  au  sajet  de  la  morality  ne  me  permet- 
tent  pas  d'admettre  cela.  Je  ne  vols  pas  qu'il  soit  partiellement 
mauvais  d'aniputer  un  membre  lorsque  par  cette  operation  on 
peut  sauver  la  vie  k  un  homme,  encore  moins  de  triompber 
d'un  vice  au  prix  d'efforts  qui  peuvent  €tre  douloureux,  t  Les 
actions  qui  ont  pour  efFet  imm^diat  et  lointain  de  ne  produira 
qi.:e  du  plaisir  sont  absolument  bonnes  et  seules  bonnes.  »  On 
accordo  qu'il  so  passera  une  multitude  de  sidcles  avant  qu'il 
puisse  y  avoir  de  telles  actions.  «  L'^thiqne  a  pour  objet  d'£tude 
cette  forme  que  la  conduite  universelle  revAt  dans  !es  demiSres 
phases  de  revolution  de  I'fitre,  alorsque  Thomme  est  forc6  par 
suite  de  I'extension  de  la  race  de  vivre  de  plus  en  plus  en  pre- 
sence de  ses  semblables.  >  I.a  conduite  que  nous  appelons 
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bonne  est,  dous  dit-on,  cells  de  rhomme  arrtvS  k  an  degrd 
relativement  plus  6\ey6  de  revolution ;  et  ce  que  nous  appeluns 
line  rnauvaise  conduite,  C'est  one  conduite  relativement  moins 
d£?eIopp6e.  II  eat  clair  que  la  morale  absolue  ne  sera  possible 
que  loraque  le  d^veioppement  aura  durt  des  centaines  de  mil- 
liers  ou  des  millions  d'anndes.  Un  vieux  pScheur  qui  vivait  il 
y  a  dix-huit  cents  ans  savait  en  quelque  manidre  que  ce  monde 
dflvait  6tre  consume  par  le  feu ;  or  il  rentro  dans  la  pbiloaophie 
de  Spencer  qu'il  en  soil  ainsi  et  je  crains  que  ce  feu  ne  vienne 
il  fSIre  allumg  avant  que  se  soit  rSalisSe  sa  morale  absolue; 
aaqnel  cas  elle  ne  se  r^aliserait  jamais,  puisque  les  souffracces 
serafent  intol^rables.  Et,  apr6s  tout,  quel  int^r^t  peut-il  y  avoir 
pour  les  hommes  et  les  femmes  vivant  actuellement,  et  d^sireux 
peat-4tre  de  savoir  quel  est  leur  devoir  pr^ent,  de  spSculer 
sur  un  Stat  dechoses  inflniment  gloign^?  Gn  fin  de  compte  sa 
morale  parfaite  ne  consists  ni  dans  I'amour,  ni  dans  des  actes 
oa  des  mouvements  de  volont^,  mais  selon  toute  apparencd 
dans  une  concrStion  zoologique  perfectionn6e.  On  m6nera  une 
vie  Gxempte  de  douleur  (comment  on  parvient  i  en  6tre  d6bar- 
rass^,  c'est  ce  qu'on  n'explique  pas),  mais  dans  laquelle  il  n'y 
aura  plus  de  place  pour  I'h^roisme,  le  renoncement  k  soi-m6me 
el  le  ddvouement. 

II  a  aussi  une  ^tbique  relative,  mais  qui  n'est  pas,  autant  que 
j'en  puis  jnger,  d'une  nature  bien  relevfie.  «  Ce  qu'il  y  a  de 
moins  mauvais  est  relativement  bon.  >  Les  affirmations  sur  ce 
SDjet  donnent  &  la  morality  un  caract^re  bien  floltant  et  bien 
vague,  et  pourraient  fournir  toutes  sortes  d'excuses  &  ceux  qui 
voodraient  n6gliger  ce  qui  est,  aprfes  toot,  le  devoir  soprtme. 

(  Dans  an  tr§s  grand  nombre  de  cas  nous  n'avons  pas  de  til 
conducteor,  nous  ne  possMons  pas  de  rdgle  pour  apprScier  si 
telle  ou  telle  mani^re  de  faire  est  bonne,  mSme  k  on  point  de 
vue  relatif ;  car  nous  ne  savons  pas  si  elle  produira  imm^diate- 
menl  et  subs^quemment,  en  g^ii^ral  et  en  particulier,  le  plus 
grand  accroissement  possible  de  bien  ou  de  mal.  » 

Comme  ceia  donne  beau  jeu  k  la  perversity  raffin^e  du  coeur 
bomunl 

f  Dans  I'^tat  sctnel  de  la  vie,  les  pretentions  da  moi  d'anjour- 
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d'hui  s'apposent  continuellement  auz  pretentions  da  inoi  de 
demain ;  et  h  chaque  instant  il  y  a  conQit  entre  lea  intSrets  d'un 
individu  et  ceux  des  autres  individus  pris  isoliment  ou  en  bloc. 
Dans  beancoap  de  cas  de  ce  genre,  les  dScisions  prises  ne  peu- 
v^  &tre  qtie  dea  compromie.  > 

Que  d'encouragenients,  dans  tons  ces  compromis  obligds,  k 
rechercher  son  propre  avancement  ou  &  s'accorder  les  plaisira 
des  sens  I II  prend,  par  exemple,  le  cas  d'un  fermier  qui  est 
pouasS  par  ses  principes  politiques  k  voter  dana  un  sens  con- 
traire  k  celui  de  son  propridtaire. 

a  L'homme  qui  se  trouve  dans  cette  position  doit  comparer 
le  mal  que  son  action  peut  faire  k  sa.famille  avec  celui  qa'U 
peut  faire  k  I'Etat.  Dans  una  multitude  de  cas  analogues,  per- 
sonne  ne  peut  d^ider  quelle  est  celle  de  ces  deux  mani&res  de 
faire  dont  r^sultera  le  moins  de  mal.  » 

Cette  morale  est-elle  sans  danger?  Et  c'est  cependant,  je 
crois,  la  seule  morale  qui  puisse  r^ulter  de  la  comparatsoo  des 
plaisirs  avec  les  peines.  Faites  intervenir  une  loi  morale,  elle 
trancheraimm^iatementla  question  et  dSclareraquerhomme 
doit  suivre  sea  prinoipes  et  taisser  k  Dien  les  consequences  de 
ses  actes. 

M.  SpenCer  a  un  id^al.  Tous  les  grands  hommes  en  ont  un. 
II  penso  qu'il  se  fail  actuelleroent  un  travail  qui  amSnera  un 
6tat  de  choses  meilleur.  A  cet  ^ard,  son  aystfeme  me  paratt 
Eup^rieur  k  cet  autre  systSme  encore  plus  pr6tentieux,  le  pes- 
simisme ,  qui  a  6t6  invents  par  des  esprits  ddsabusSs  et 
malades ,  et  qui  fait  I'adrairation  de  quelques  jeunes  esprits 
sp^culatifs.  Mais  je  doule  que  les  puissances  qu'il  fait  intervenir 
puissent  produire  le  r^ultat  qu'il  en  attend,  savoir  d'^carter 
complfetemenl  le  mal.  Jusqu'ii  present,  si  le  progrfei  des  con- 
naissances  et  de  la  civilisation  a  gcartS  certains  maux,  il  en  a 
amen^  d'aulres,  et  apparemment  il  continuera  k  en  fitre  ainsi. 
Au  milieu  de  toutes  les  ameliorations  apport^es  dans  les  con- 
ditions extSrieures  de  la  vie,  le  mal  moral  demeure,  ce  mal  que 
Spencer  n'a  jamais  os^  examiner :  le  pfichd.  L'bistoire  de  notre 
raonde  n'aura  I'heureux  denouement  quebeaucoup  de  personnes 
e^grent  que  si  le  mal  moral  vient  k  6tre  Scarte.  le  m'attends  k 
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tie  que  «  vers  le  soir  la  lumiSre  paraisse.  d  Mais  je  crois  que 
ce  r^sultat  sera  produit  par  un  pouvoir  sup6rieur  venant  s'a- 
jouter  it  tout  ce  qui  I'a  pr^c6d^.  Si  on  tel  pouvoir  venait  it  pa- 
raltre,  il  y  aurait  correspondance  et  analogie  entre  lui  et  tout 
ce  qui  I'a  pr6c6de.  T)e  mfime  qu'Agassiz  a  trouv6  dans  ies  ani- 
maus  inf^rieurs  one  aiLticipation  de  ce  que  devait-^tre  I'homnae, 
de  mSme  nous  pouvons  d^couvrir  dans  la  nature  intelligente  et 
morale  de  I'tiomme  le  presage  d'un  caractgre  spirituel.  Pour 
le  moment,  ce  qui  est  moral  est  tr^  souvent  immoral.  Je  ne 
conDats  pas  dans  la  nature  de  pouvoir  capable  de  faire  obstacle 
an  mal  moral  et  d'en  triompher ;  mais  je  con^is  qu'un  tel 
pouvoir  puisse  £tre  surajotil^.  Je  crois  lout  ce  qua  Spencer  a 
£labli  quant  au  progr^s  r£alis6  dans  la  nature  par  I'adjonction 
desStres  animus  aux  Stres  inaniaigs,  des  Stres  seiisibles  aux 
^res  insensibles,  des  Stres  intelligents  aux  Stres  sans  intelli- 
gence, et  des  Stres  moraux  aux  fitres  intelUgenis.  Mais  j'ai  le 
droit  de  caresser,  el  je  caresse  en  eflet  I'espoir  qu'il  se  pro- 
duira  encore  un  progr^s  nouvi^au,  analogue  it  tous  Ies  progree 
pr&;6dent3,  mais  qui  aura  lieu  je  ne  sais  comment.  «  Tu  en 
enlends  le  bruit,  mais  tu  ne  sais  ni  d'oU  ii  vient,  ni  ob  il  va; 
ainsi  en  est-il  pour  quiconque  est  n6  de  I'esprit  »  dans  cette 
teonomie  h  venir. 

Cest  avec  un  sentiment  de  profonde  responsabilit^  que  j'ai 
^rit  I'article  que  je  suis  sur  le  point  de  terminer,  car  j'^tais 
effrayd  k  la  fois  par  le  g6nie  puissant  de  mon  adversaire,  et  par 
U  grandeur  au  point  de  vue  sp^culatif  et  pratique  des  int^rSls 
en  cause.  Je  me  suis  efforcd  d'examiner  la  philosophie  de 
M.Spencer  avec  droiture  et  bonne  foi,  comme  je  I'ai  fait  au- 
trefois pour  la  philosophie  de  M.  Mill,  aux  jours  de  sa  plus 
haute  renomm^e.  Mon  travail  a  ^t6  laborieux,  parce  que  le 
livre  doDt  je  fais  le  compte  rendu  est  uq  livre  ardu  et  qui  pre- 
suppose un  certain  nombre  de  volumes  pr^paraloires.  Je  ne 
Irouve  pas  qu'il  soit  difficile  de  tenir  tSte  it  notre  Scrivain,  k 
supposer  que  je  le  comprenne.  Je  crois  voir  ce  qu'il  veut  dire, 
el  appr^cier  la  tendance  de  ses  speculations.  J'ai  suivi  la  d^ve- 
loppement  de  son  syst^me  depuis  I'exposition  de  ses  principes 
PHEHIERS  jusqu'au  moment  present  oti  nous  touchonsitia 
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cooEOmmation  de  son  oeuvre.  J'ai  joyQusement  accepts  les  fails 
qu'il  dtablit  acientifiquement,  et  aussi  quelques-unes  des  inter- 
pr6talions  qu'il  ea  doone;  mais  j'ai  ajout^  &  ces  faits  d'autres 
aussi  important  el  aussi  certains.  Je  n'ignore  pas  que  le  petit 
livre  qu'il  a  public  ne  renferme  pas  toates  ^esidSessur  la  mo* 
rale,  et  si  en  d^veloppant  son  syst^me  il  parrient  k  d^couvrir 
les  v6rit63  nScessaires  pour  combler  les  profonds  abimes  b^nts- 
sous  nos  pas,  j'aurai  plus  de  plaisir  k  retirer  mes  ob)eotions  que 
je  n'en  ai  eu  &  les  avancer. 

Je  suis  oblig6  dB  conclure  que  I'ouvrage  de  Spencer  ne  four- 
nit  pas  de  base  scientifique  k  la  morale.  S'il  I'avait  iotitul^Pr^- 
paralion  d  la  morale  (Prfeparatio  ethica),  j'aarais  eu  beaucoup- 
il  dire  en  sa  Eaveur.  II  montre  que  les  premiers  temps  de  I'dge 
animal  ont  4t^  marquto  parun  accroissemeot  de  bonheur,  qua 
I'apparition  de  la  morality  a  6l6  prSpar^,  et  que  les  drcon- 
slances  ont  6t6  par  avance  arrangSes  de  facon  &  permettre  &  la 
vertu  de  se  produire  et  de  ae  soutenlr.  Voil&  ce  qu'il  a  fait. 
Mais  il  n'est  pas  entr6  sur  le  terrain  de  la  morale  qui  doit  s'oc- 
cuper  du  caract&re  et  des  actes  volontaires  des  dtres  humains. 

Le  systems  qu'il  a  esquissS  implique  la  possibility  d'une  mo- 
rale sans  Dieu,  du  au  moins  indSpendante  de  toute  connais- 
sance  possible  ou  r^elle  de  Dieu.  Rien  ne  nous  oblige  ft  aimer^ 
&  craindre  et  &  adorer  Dieu.  La  morality  qu'il  recommande  est 
sanctionn6e  par  un  dSveloppement  lent  et  suivi,  qui  s'est  ac- 
compli pendant  des  millions  d'ann^es,  et  qui  a  &\A  accompagn^ 
d'un  pouvoir  myst^rieus ;  mais  il  n'admet  pas  que  ce  pouvoir 
provienne  d'un  guide,  d'un  gouverneur  ou  d'un  Idgislateur 
dont,  &  mes  yeux,  la  nature  afflrme  aveu  dvidsnce  qu'il  dirig» 
ce  dSveloppement  arec  ordre  et  bont£.  La  morality  est  sane-' 
tionnde  par  des  forces  organiques  qui  travaillent  inconsciem- 
ment,  je  le  suppose,  en  vue  d'un  but,  mais  sans  que  cela  iut- 
plique  responsabilitd  enversun  maltre  ou  an  juge.nne  suppose 
pas  que  la  morality  postule,  comme  le  voulait  Kant  au  ncrni  de 
la  raison  pratique,  residence  d'un  monde  k  ventr  et  d'an  jour 
du  jugement.  Si  je  comprends  bien  tea  choses,  la  morale  n'ezige 
pas  et  ne  commande  pas  que  la  vertu  soil  volontaire.  Ce  sys- 
tems ne  donne  pas  k  I'amour  et  k  la  vertu  la  place  que  ces- 
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Tertus  doiveDt  tenir  dans  toute  bonne  conduite,  et  que  je  crois 
devoir  felre  la  premifire.  li  declare  que  la  moralitfi  eat  ce  qui 
procure  le  bonheur,  mais  il  ne  foumit  pas  k  rhomme  de  motif 
obligatoire,  du  genre  de  ceux  par  lesquels  la  conscience  intui- 
tive I'anigne  h.  sentir  qu'il  doit  travailler  au  bien-6tre  de  ses 
semblables. 

Notre  nouvelle  morale  supprime  ainsi  plusieurs  des  moti& 
qu'ail^guait  I'ancienne  morale.  Et  elle  ne  les  remplace  pas  par 
d'autres  motifs  qui  puissent  diriger,  dans  la  joie  et  dans  la  dou- 
leur,  au  sein  de  la  prosp6rit6  comme  de  I'adversite,  h  I'beure 
de  la  tentaljon  et  i.  celle  de  la  mort,  I'humanit^  tout  enti&re. 
Je  congois  que  certaines  personnes  qui  se  sent  rendues  mat- 
tresses de  la  th4orie  du  dSveloppement,  et  qui  ont  en  elle 
ane  foi  enthousiaste,  puissent  etre  portSes  par  elle  ft  une 
grande  activity;  elles  comprenneiit  qu'en  agissant  elles  ren- 
trent  dans  rSvolutJon  de  la  nature  entidre.  Mais  quel  motifs 
&ire  le  bien  et  &  fuir  le  mal  le  paysan,  le  laboureur,  le  jeune 
bomme  ou  la  jeune  filley  trouveront^ils?  Et  quelle  conduite 
devons-nous  tenir  &.  regard  da  ces  jeunes  gens  au  seuil  de  la 
vie,  qui  lisent  dans  des  publications  scientiilques  et  dans  des 
joumaux  que  les  vieilles  sanctions  de  la  morale  sont  compl6te- 
ment  ruin^es?  Que  devons-nous  faire  pour  eux,  et  que  doivent 
ils  f^re  eux-m^mes  lorsqu'ils  se  trouvent  dans  cette  pdrlode 
de  transition  que  M.  Spencer  reconnalt  £lre  si  dangereuse? 
Ijsez,  dira-t-on  peut-filre,  les  ouvrages  de  Spencer  et  p6n6- 
trez-vous  de  son  systfeme.  Maia  c'est  1^  ce  que  ne  peuvent  pas 
Eaire  et  ne  feront  pas  la  grande  majority  des  bommes ;  et  quand 
Bs  le  feraient,  ces  ouvrages  auraient-ils  la  vertu  de  les  intgres- 
ser  ou  de  les  dmouvoir  ?  Notre  auteur  ne  croit  pas  que  i  ses 
coficlu«ons  doivent  rencontrer  beaucoup  de  faveur.  s  Je  pense 
qoe  le  deluge  de  feu  viendra  avant  qu'eltes  soient  universel- 
l^aent  accept^es.  Dans  ces  circonstances,  et  tant  que  nous  ne 
possMonspas  de  nouveauxfondements  sur  lesquels  nouspuift- 
sions  tous  nous  appuyer,  11  est  sage  certainement  de  coatinuer 
k  e^appuyer  sur  les  fondations  anciennes,  sur  la  conscience,  ce 
moniteur  intSrieur  dont  Dieu  nous  garantit  la  Sd^litS. 

-I.    J  i,         IT  A   £1         James  Mc  Cosh  DD.  LL.  D. 
TtadwA  par  H.  A,  G.  „  .  ^      „    . 


iiizedbv  Google 


UN  NOUVEAU  COMMENTATKE 

SUR  L' APOCALYPSE » 


Nous  donnons  ci-desaous,  sans  y  rien  changer  d'essentiel,  un 
travail  lu  &  I'une  des  derni^res  stances  de  la  SocidtS  vaudoise 
de  th^olc^ie.  On  voudra  bien  ne  pas  y  charcher  une  ^tude 
complete  du  sujet  telle  que  la  th^ologie  contemporaine  la  com- 
prend,  mais  la  simple  et,  nous  I'esp^rons,  impartiale  analyse 
d'un  livre  qui  nous  a  int^ress^.  QuelqueEi-uns  des  auditeurs 
ont  eu  la  bienveillance  de  supposer  que,  dans  I'^tal  actual  de 
la  question  dans  nos  pays,  la  publication  de  ces  quelques  pages 
pourrait  avoir  son  utilil^,  en  familiarisant  quelques  lecteurs 
avec  une  m^thode  d'interprdlation  assez  difT^rente  de  celle  qui 
a  pr^valu  g^n6ralement  dans  nos  cerctes  religieux,  et  qui  se 
pr^sente  ici  sous  les  auspices  d'un  thtotogien  dont  les  ten- 
dances positives  sont  de  nature  ft  rassurer  les  moins  hardis. 


Jen'ignore  pas  qu'on  ne  se  met  point  en  bon  renom  en  ve- 
nant  parler  de  1' Apocalypse  devant  une  soci6t6  de  ttadologie. 
Et  pourtant  qu'y  faire?  Quoi  qu'on  dise,  qu'on  e'en  r^jouisse 
comme  d'un  signe  des  temps  ou  qu'on  le  deplore  comme  un 
indice  de  d^crSpilude  intellectuelle  et  religieuse,  la  question 
apocalyptique  reste  k  I'ordre  du  jour  dans  nos  E^Uses,  at  tout 
indique  qu'elle  y  restera  longtemps  encore.  Pour  nous  en 
tenir  aux  pays  de  langue  frangaise,  nous  avons  vu  paraltre  suc- 
cessivement  dans  le  cours  da  ces  quinze  derniSres  annges  les 

'  Oma,  Bibdmerk  fUr  He  Qemeindt.(NoaYta,n1!eitkmtait,lO'lvmiBOn.) 
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travaux,  la  plupart  volumineux,  de  MM.  de  Rougemont',  Hea- 
nquet ',  Godet  ^,  Rosselet  *,  puia  la  traduction  d'Auberlen  ', 
provoqu6e  peut-fitre  par  rintdrdtdu  public  pour  cea  quections- 
]&.  D'un  autre  c6t6,  par  une  sorte  de  revanche  assez  frdquente 
en  cas  pareil,  r^cole  critique,  qui  se  vante  d'avoir  dSfinitive- 
roent  resolu  la  question ,  et  qui,  par  la  bouche  de  M.  Reuas, 
avertissait  ctiaritablement  les  partisans  de  la  m^thode  dite 
historique  qu'ils  cAtoyaienl,  parfois  mdme  suivaient  le  chemin 
de  Bedlam^,  I'Scole  critique,  disons-nous,  a  vu  surgir  de  aon 
Bein  un  novateur  de  la  critique  apocalyptique  elle-meme. 
M.  Bruston,  qui  rompait  il  n'y  a  pas  longtemps  quelques 
lances  contre  M.  le  pasteur  Henriquet  au  sujet  de  son  systfeme'', 
a  d^fendu,  non  sans  conviction,  sa  nouvelle  interpretation  de 
Nimrod  Ben  Couschs, 

II  y  a  1&  des  indices  suffisants  que  la  c  question  apocalyp- 
tique >  n'est  pas  morte,  et  quand,  ce  qui  d'ailleurs  est  loin 
d'etre  le  cas,  ceux  qu'elle  continue  k  pr6occuper  se  recrute- 
raient  exclusivement  parmi  tes  Ames  simples  de  nos  troupeaux, 
le  devoir  des  conducteurs  spirituels  ne  serait  que  plus  claire- 
ment  tracd.  Ce  devoir  n'est-il  pas  de  se  mettre  mieux  en  me- 
sure  que  ne  le  sont  la  plupart  d'enlre  eux,  d'aller  au-devant 
des  preoccupations  de  ce  public,  de  lui  niontrer,si  cela  eat 
possible,  le  vrai  fond  de  la  question?  Rothe  dit  qualque  part  au 
Bujet  de  je  ne  saia  quelle  question  tb^ologique  :  c  Christ  sait 

'  La  Bdvilation  de  gaint  Jean,  etc.  NenchHtel  1866. 

'  V Apocalypse  ou  SA>Slatum  de  Jfyus-ChrUt,  briivetnent  expliguA  par 
rEerUwe  et  par  I'higtoire.  Paris  1873. 

'  Eludes  biNiquet.  Nouveau  Testament.  3"  Aiit.,  p^-  2S5  et  «niT. 

'  L'Apoealypse  H  I'hiatoire,  par  G-A.  Boseelet.  2  vol-  Fftria  et  Neu- 
chatel  187B. 

'  Le  RvphiU  Danid  et  V Apocalypse  de  saint  Jean,  par  Auberleo,  tra- 
doit  par  MM.  F^Iix  Boret  et  fl.  de  Bongemont.  Lausanne  18^- 

*  li'Apocaljpae  (dans  la  Bible  Reuas),  Nouveau  Testament,  4°  partie, 
pag.40. 

'  Dana  le  Christianisme  au  XIS'  sOdt,  k  propoe  de  la  brochure  de 
K.  Henriquet :  <  L'Apocaljpee  et  Rome  papale,  ou  la  papaut^  ji^K^e  par 
J^Ds-Chriflt.  »  Paris  1877. 

'  Vojez  I'analyBe  qn'a  donue'e  de  oette  brochure  U.  Stapfer  daoB  la 
Stent  de  thiohgie  et  de  phOosoplne  de  1880,  pag.  297  et  suit. 
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fort  bien  derridre  quoi  il  y  a  quelque  chose  et  derriSre  quoi  U 
n'y  a  rien;  »  parole  d'une  justesse  incontestable  en  soi,  mais 
qui  nedevient  piquante  qu'en  tonibant  &  propo3.Nous  oppose- 
rions  volontiers  au  mot  de  I'Sminent  penseur  cet  autre  mot 
d'unhomme  encore  plasillustre,  que  Grau  cite  dans  son  livre ; 
s  Tout  le  monde,  dit  GoBlhe,  en  parlant  de  I'Apocalypse,  sent 
qu'il  y  a  Ik  quelque  chose ,  seulement  sans  pouvoir  dire  ao 
juste  ce  que  c'est.  >  (Ein  Jeder  fUhlt ,  dass  nocb  etwas  drin 
stecbt,  und  weiss  nur  nicht  was.) 

En  tout  cas,  si  Ton  peut,  d'une  mani^re  g^nfirale,  se  tenir 
pour  excusable  devenir  parler  ici  de  I'Apocalypse,  le  caractSre 
du  livre  dont  je  vais  essayer  de  donner  une  analyse  succincte, 
fournira  mfeme,  si  je  ne  tne  tronape,  quelque  chose  de  mieui 
qu'une  simple  excuse.  Le  commentaire  de  Grau,  en  eflet,  est 
le  fruit  d'une  bypoth^se  des  plus  originales.  II  repr^sente  la 
tentative  la  plus  puissante  k  nous  connue  d'opSrer,  non  pas 
certes  la  conciliation,  mais  la  synthase  enlre  les  deux  theories 
extremes  qui  ont  prSvalu  dans  Tin  terpr6tation  de  I'Apocalypse. 
11  defend  I'inspiration  du  livre,  il  veut  en  faire  pour  I'Eglise  un 
flambeau  destine  k  §clairer  son  avenir,  tout  en  accordant  k 
V^cole  critique  un  point  qui  a  toujours  paru  b.  celle-ci  devoir 
entralner  une  conclusion  toute  ditf^rente.  II  accepte  en  effet 
de  voir  la  clef  du  livre  dans  I'interpr^tation  :  C^sar  Niron; 
mais  avec  cela  Grau  n'entend  pas  le  moins  du  monde  faire  i. 
la  critique  une  concession  ;  c'est  au  contrairfl" une  arme  qu'il 
pense  lui  arracher, 

Ce  point  de  vue,  il  est  vrai,  n'est  pas  absolument  nouveau, 
H&ik  dfifendu,  ou  du  moins  indiqu^  par  M.  E.  de  Pressens^', 
nous  I'avons  vu,  il  n'y  a  pas  longtemps,  soutenu  par  M.  le  pas- 
teur  Gindraux,  dans  un  travail  sur  «  l'Ant6christ  s  de  Renan, 
public  ici  mfinae*.  Seulement,  avec  I'ouvrage  qui  nous  occupe, 
nous  ne  nous  trouvons  pas  en  presence  d'un  de  ces  simples 
essais  de  conciliation  qui  peuvent  se  presenter  plus  ou  moins 
d'instinct  h  I'esprit  de  tout  homme  intelligent,  anim6  du  d^ir 

'  Hittcire  dea  Irois  premiers  tOdtt  de  I'Egliae  ehriUenne.  Tome  il,  p»gB 
3)5  et  Boiv. 
*  BevM  de  thMogie  1877,  pog.  501  et  eniv. 
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It  la  fois  de  sauvegarder  I'inspiratioQ  des  Ecritares  et  de  s'in- 
cliner  devant  les  arrfits  de  la  critique  qui  lui  paraissent  i&&- 
nitifs.  Ici  nous  avons  aSaire  b.  tout  autre  chose ;  nous  avon's 
devant  nous  tout  an  systfime,  una  de  ces  constructions  &16- 
gantes,  un  peu  compliqu^es  et  capricieuseB,  solides  pourtant, 
comme  la  tta6ologie  en  doit  d6jlL  plus  d'une  h  rhomme  dont  il 
sera  peut-dtre  bon  d'esquisser  d'abord  en  peu  de  mots  la  phy- 
sionomie  spirituelle. 

Le  professeur  Grau,  de  Kcenigsberg,  I'un  des  deux  r^dac- 
teurs  principaux,  avec  ZQckler,  de  la  revue  apolog^tique  le 
Beweis  des  Glaubens,  est  un  des  repr^entants  lea  plus  distin- 
gu&s  de  rorthodoxie  luthdrienne ,  qui  s'allie  chez  lui  avec  une 
asaez  grande  liberty  d'allures  scientiflques ,  une  certaine  fan- 
taisie  grandiose  et  une  magnifique  aptitude  k  comprendre  I'art 
comme  la  nature,  la  civilisation  et  ses  probldmes  aussi  bien 
que  les  grandes  donndea  bibliques.  C'est  une  des  natures  de 
tbtologiens  les  plus  sympathiques  de  notre  temps. 

Hilgenfeld,  qui  I'appelle  un  peu  ironiquement  un  nouveau 
mage  du  Nord,  reproduit  comme  suit*,  en  partie  d'aprfts  les 
propres  paroles  de  Grau^,  sa  conception  du  Canon  du  Mouveau 
Testament,  qu'il  y  a  peut-fitre  quelque  avantago  k  indiquer  ici, 
en  vue  du  sujet  qui  va  nous  occuper  : 

»  On  peat,  dit-il,  appliquer  a  I'Ecriture  la  parole  favorite  de 
Hamann:aTout  est  iilafoisdivinet  humain.nllfaut  seulement 
prendre  toot  ii  fait  au  s^rieux  i'id6e  d'un  organisme  vivant 
form^  par  les  Ecritures.  Lft  science  croyante,  en  combattant 
pour  le  sanctuaire,  s'est  trop  souvent  born^e  k  d^fendre  telle 
00  telle  portion  isolSe.  II  faut  saisir  le  courant  de  vie  lui-mdme, 
il  but  p6n6trer  dans  ses  lois  intimes  la  force  qui  pousse  la 
terre,  suiyant  la  parabole  du  Seigneur,  k  produire  successive- 
ment  I'herbe,  puis  I'Spi,  puis  enfin  le  froment  tout  form6  dans 
I'^i.  Nous  voyons  I'herbe  naltre  dans  le  premier  stage  des 
^rits  du  Nouveau  Testament,  dans  les  trois  premiers  &van~ 
giles,  celui  de  Marc  surtout,  puis  dans  les  Actes  des  apdtres. 

'  SiileUung  in  da»  Mite  Tettamenl,  ptig.  208,  209. 
'  Ditns  son  ouvrage  Die  Entwiekdungagitchichte  des  netUestantenllithen 
BckrifUhuau  in  drei  BOehern.  2  vol.  Gatersloh  1871, 1972. 
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On  voit  J'^pi  grandir  dans  les  ^pttres  pauliniennes  et  catholi- 
ques,  enfin  le  froment  mfinie,  mAr  dans  I'^pi,  ce  sont  les  livres 
de  la  troisi^me  p6riode,  qu'On  peut  appeler  proph6tiques,  V&- 
pltre  aux  H^breus,  I'Apocalypse,  I'^vangile  selon  saint  Jean.  » 

On  voit  la  place  que  Grau  assigne  h  I'Apocalypse.  C'est  une 
place  d'honneur.  Aussi,  avant  da  tenter  &  son  tour  I'interpr^- 
tation  de  ce  livre,  s'en  est-il  d^jii  plus  d'une  fois  occupy  d'une 
raani^re  ou  d'une  autre.  Sous  ce  litre  :  Da«  Masrchen  und  die 
Offenbarung  Johannis  *,  il  a  donnS  dans  la  Beweis  des  Glaubens 
ce  qu'on  pourrait  appeler  une  fantaisie  th^ologique,  pleine  k  la 
fois  de  grdce  enfantine  et  de  profondeur.  Plusieurs  des  vues 
essentiellesquenousrencontreronsdans  notre analyse  figurent 
d6j&  dans  son  livre  sur  c  les  engines  et  le  but  du  d6veloppe- 
ment  de  nos  civilisations^,  >et  \k  d^jk  c'est  ^I'Apocalypse  qu'il 
les  fait  remonter.  Aussi  le  commeniaire  populaire  sur  le  livre 
par  lequel  se  cloture  le  Bibelwerk^,  entrepris  avec  la  collabo- 
ration d'un  certain  nomb re  deth6ologiens,porte-t-il  la  marque 
d'un  travail  des  plus  approfondis.  C'est  une  oeuvre  d'un  seul 
jet,  un  vrai  syst^me.  Si  la  richesse  des  informations  et  la  vi- 
gueurde  la  pens^e  se  dissimulent  k  premiere  vue  sous  la  lim- 
pidity de  la  forme,  on  les  sent  bientMdans  I'ordonnance  serrto 
du  livre,  ob  toutes  les  objections  semblent  avoir  &16  prdvues  et 
oil  ia  marche  intime  du  drame  apocalyptique  se  ddroule  avec 
una  sorte  d'irr^sistible  clartd. 

Mais  avant  de  passer  k  I'analyse  mftme  du  livre,  on  nous 
saura  peat-dtre  gr6  de  d^buter  par  une  citation  de  nature  & 
nous  faire  connaltre  k  la  fois  la  tournure  d'esprit  de  I'auteur, 
sa  raani^re,  et  quelques-unes  des  pens^es  dont  nous  trouve- 
rons  plus  loin  le  d^veloppement. 

«  C'est,  si  je  ne  mo  trompe,  ainsi  commence rintroduction.Ie 
pieux  boulanger  wurtembargeois  Burger  qui  a  6mis  cette  pen- 
s^e :  <  Beaucoup  de  cbr^tiens  demeurent  arrdt^s  k  la  cr^he  du 

'  Beweis  dee  Glaubeiu,  1380,  pag.  14  et  Hniv. 

'  UrsprSnge  und  Ziele  un»erer  Ki4lurentu!ie!cetung.  GQteralo}i  18Tii. 

*  BiMteerk  far  die  Otmeinde,  in  Verbindung  mil  mehreren  eeangdiadien 
TAfrfoyen ,  bearbeitet  nnd  heraaagegeben  von  E.  T.  Grau.  Bielefeld  et 
Leipsig,  dii  livraiaow  en  2  vol-  1876-lSao, 
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>  Sauveur,sans  aller  plus  loin ;  d'autresl'accompagnent  jusque 
>dans  les  voyages  qui  marquent  son  activity  proph^tique;  quel- 
1  ques-uns  restent  au  pied  de  la  croix;  d'autres  encore  suivent 

>  de  leurs  yens  le  Ressuscit^  monte  au  ciel ;  le  nombre  est  petit 
k  de  ceux  qui  vivent  dans  I'attente  de  son  retour.  n  U  avail  rai- 
son.  Nous  pouvons  dire,  nous  :  L'Eglise  de  Rome  detneure  arrS- 
lieaupr^s  de  la  creche  de  I'enfantJ^sus,  donnant  ^lamdrequi 
I'a  enfant^  la  gloire  qui  n'appartient  qu'^  Lui.  Le  rationaliamo 
ne  consid^re  que  le  proph^te.  La  piSt^  morave  ne  veut  rien 
voiraudel^  des  plaies  du  Crucifl^.  Rendre  &  Christ  crucifl^, 
ressuscit^,  assis  li  )a  droite  de  Dieu,  le  plein  honneur  qui  lui 
est  dil  a  ^t^  le  nitrite  des  P6res  de  la  RSforme ;  maia  ces  der- 
niers  ont  6i6  emp6ch£s  de  goOter  et  de  faire  sentir  les  bene- 
dictions attachees  h  la  foi  en  son  retour  par  les  hearts  des 
enlhousiastes  et  des  fanatiques  de  leur  temps.  C'est  ainsi  que 
s'exprimait  le  professeur  Hofmann  en  1874. 

*  L'ap6tre  Paul  lui-meme,  continue  Grau,  rdp6tre  Paul  dont 
rSme  avail  saisi  avec  une  si  vive  espSrance  le  retour  de  J6su8- 
Christ,  s'est  vu  contraint,  dans  une  de  ses  premieres  ^pltres,  de 
metlre  en  garde  une  Eglise  centre  les  s6duclions  de  ceux  qui 
enseignaieot  que  le  jour  du  Seigneur  etait  proche.  (2  Thes. 
n,  2.)  G'esl  ainsi  que  I'Eglise  lulherienne  s'est  trouv^e  dans  le 
C38  de  protester  (dans  la  confession  d'Augsbourg)  contre  les 
erreura  des  Anabaptistes  et  leurs  espdrances  ciiarnelles  d'un 
r^e  imminent  de  Jesus-Christ,  aussi  ^nergiquement  que 
contre  les  usurpations  temporeltes  du  pape  et  de  I'Eglise  ro- 
maine.  Toutefois,  un  trait  essentiel  de  ce  temps,  c'est  que  tons 
ces  partis  entendaient  6lre  Chretiens,  quand  mfime  les  uns  en 
appelaient  surtout  k  I'Eglise  et  h  sa  tradition,  les  autres  h 
I'Espnt  de  Christ  parlant  par  la  bouche  de  ieurs  propb^tes,  nos 
p^res  enfin  k  rimmuable  Parole  de  Dieu.  Si  eux,  si  nos  p^res 
Tivaient  dans  un  temps  oti  les  fanatiques  de  Milnster  et  les 
paysans  r^voltes  tenaient  it  se  donner  pour  chreiiens,  nous 
Tivons,  nous,  dans  une  autre  epoque,  qui  fait  penser  plut6t  h 
celle  Ob  des  moqueurs  diront  :  Ob  est  la  promesse  de  son  ave- 
nement?  Depuis  rtue  nos  pfires  sont  morts  toutes  choses  deineu- 
rent  coinme  au  commencement  de  la  creation.  (2  Pier.  Ill,  4.) 
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»  Chez  la  grande  msjoriU  des  promoteurs  et  des  propaga- 
tenrs  de  la  science  et  de  la  civilisation  modernes  dorniDe  Top- 
position  au  christianisme  et  it  toute  religion  en  g6n6ral.  Us  sa 
Tantent  que  le  r^gne  du  cbristianisme  va  se  r6tr6cissant  de 
jour  en  jour  comme  le  teriltoire  des  Indiens  de  I'Amdriqae ,  et 
que  Dieu  lui-mdme  eat  en  retraite  devant  I'invasion  conquS- 
ranta  de  la  science.  Nous  vivons  dans  an  temps  oil  se  prepare 
une  apostasie  en  masse,  oil  s'associent  tous  les  6l6nients  po- 
pulaires  qui  aspirent  h  en  dnir  non  seulement  avec  le  christia- 
nisme,  mais  avec  lea  appuis  que  ce  dernier  rencontre  dans  la 
sphere  naturelle,  notamment  la  famille  et  I'Etat.  D'autres  6po- 
ques  sans  doute  ont  vu  des  tentaUves  Isoldes,  frayant  les  voies 
i  un  semblable  bouleversement.  U  ^lait  r^servS  k  la  ndtre  d'as- 
sisler  h  leur  dlaboration  sur  une  grande  ^belle.  A  cet  6gard, 
le  XIX^  si6cle  marque  une  6re  nouvelle.  Tous  les  peuples  se 
mfitenl.  Les  barrldres  qu'opposaient  k  ce  melange  universal  les 
montagnes  ou  les  mers  tombent  I'une  aprto  I'autre.  Les  peu- 
ples de  la  terre  en  viennent  k  former  une  seule  famille,  h  un 
degr^  que  nos  devanciers  n'auraient  jamais  soupijonnS. 

s  L'dre  oil  nous  sommes  peut  bite  appelSe  aussi  celle  de  la 
mission  universelle.  Bient6t  il  ne  restera  pas  un  point  de  la 
terre  oti  I'Evangile  n'ait  6t6  portfi.  Nous  entrevoyons  d^jii  Tau- 
rore  du  jour  oQ  la  plenitude  des  palens  sera  entree  dans  I'E- 
glise,  car  —  et  c'est  \k  un  point  tout  aussi  essential  k  relevor 
—  cas  transformations  s'accomplissent  avec  une  rapidity  mer- 
veilleuso  et,  autant  qu'on  en  peut  juger,  croissante.  On  a  vu 
nagu^re  un  grand  peuple  pa\en  s'approprier  pour  ainsi  dire 
d'un  seul  coup  toute  la  civilisation  chr^Cienne.  Das  r^sultats 
pour  lesquels  il  fallait  au  si^cle  passi  une  lutte  de  sept  ans 
s'obtiennent  en  ce  sidcle-ci  en  une  guerre  de  sept  jours. 
Bientfit  la  terre  se  trouvera  partagSe  antre  un  nombre  relati- 
vement  peu  considerable  de  nations  dominantes. 

»  Peul-Stre  le  premier  r^sultat  da  tout  cela  sera-t-il  de  for- 
tifier encore  une  fois  les  grandes  individualit^s  nationales  et 
les  elements  moraux  qui  les  constituent.  II  pourra  en  r^sulter 
un  arrSt  momentan^  de  la  puissance  dissolvante  qui  fraye  les 
voies  il  rAntichrist  en  pr^parant  tous  les  peuples  i  ne  former 
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qa'uDe  monarchie '.  C'eet  \k,  comme  dit  saint  Paul,  c  co  qui 
1  retient.  9  (2  Thes.  II,  6.)  Une  preuve  que  la  fin  n'est  pas  abso- 
lument  imminente,  c'est  que  I'^re  actuelle  esl  celle  des  graudea 
guerres  nationales,  du  milftarisma  sous  lequel  les  peuples  gd- 
missent,  au  lieu  que  la  devise  des  temps  de  la  fin  sera  plutdt : 
t  paix  et  pro3p6ril6.  »  (1  Thes.  V,  3 ;  Math.  XXIV,  6.) 

1 11  n'est  pas  moins  vr&i  que  les  c  signes  des  temps  v  nous 
font  entrevoir  le  commencement  de  la  fin.  (Math.  XXIV,  S.) 
Parall&lement  aux  progrds  des  missions,  qui  metlent  obstacle 
a  ceni  de  I'anticbristianisme,  marche  la  tenlalive  de  I'huma- 
mti  sans  Dieu  d'abaisser  toutes  les  barri&res,  toutes  les  diffd* 
rences  nationales,  aii  moyen  du  d&veloppement  des  int^rdts 
imit£riels  et  des  relations  universeltes.  Le  monde  se  transforroe 
en  un  grand  royaume  de  paix  terrestre,  en  un  paradis  d'ea 
de(^,  mQr  pour  la  domination  de  rAntichrist.  A  la  propagation 
de  I'Evangile  dans  les  pays  lointains  correspond  la  propagande 
hostile  et  croissante  au  sein  des  peuples  christianises.  A  me- 
sure  que  le  champ  du  monde  s'ouvre  k  la  semence  qui  doit  le 
couvrir  tout  entier,  nous  voyons  toujours  plus  distinctement 
I'apparition  de  rivraie  qui,  etle  aussi,  commence  k  lever. 

>  Et  pour  borner  nos  regards  au  moment  present,  nous  pou- 
Tons  dire  que  ce  qui  r^nplit  notre  6poque,  c'est  le  combat  de 
deux  puissances,  doot  Vune  porte  distinctement  le  sceau  du 
pouvoir  antichrStien,  et  dont  I'autre  est  toujours  expos^e  k  la 
tentation  de  se  mettre  k  son  service.  En  d6pit  de  la  blessure 
mortelle  que  lui  a  faite  la  B6forme,  le  papisme  a  recouvr^  un 
c«rliun  regain  de  puissance  et  il  a  d'autre  part  solennelle- 
ment  proclam6  son  incapacity  de  se  reformer  en  promulguant 
le  dogme  de  rinfaitiibilitd.  Le  combat  engage  par  I'Etat  contre 

'  Malgrd  la  critique  da  mUitarisme  qui  va  venir,  on  trouvera  peut- 
itre  Due  certaine  psrentd  entre  les  vuea  ^miBeB  ici  et  la  justification  de 
Ugaerre  tent^  r&semment  aveo  un  certain  ^lat  pac  an  militaira  il- 
lutre.  On  sait  qn'nna  antre  conception  chi^enne  voit  an  contraire  dans 
I'tbainement  des  barri^ea  nationales  un  froit  dn  christian i>me.  Les 
ptraonnes  que  oe  rapprochement  int^reaseraient  peuvent  consulter  entre 
utret  l^-dessoa  la  prdfac«  mise  par  M.  Bosseeuw  Saint-Hilaire  k  la  tra- 
dnction  de  I'oavrage  du  quaker  Jonathan  Dymond,  pame  sous  ce  titre  : 
la  Ouare  an  point  de  vat  du  t^rittianiBme  et  du  bon  setu.  Paris  ltJ76. 
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Rome  a  eu  d'abord  poor  but  de  garantir  le  bon  droit  qu'il  tient 
de  Dieu,  ainsi  que  la  liberty  des  citoyens,  Mais  il  n'y  a  pas  k  le 
dissimuter,  le  dSveloppement  de  la  culture  moderne  pousse 
toujours  plus  I'Etat  k  se  faire  le  brns  et  I'^p^e  de  riocr^dulitd, 
et,  en  derni^re  analyse,  du  paganisme  moderne.  Dans  las  pays 
oil  domlne  le  romanisme,  I'Etat  osciile  toujoars  plus  entre  ces 
deux  extremes  :  asservissement  au  papiBme  ou  complete  irrS- 
ligion.  Quand  le  jour  sera  venu  o!i  le  papisms  succombera 
dans  sa  lutte  contre  I'Etat  omnipotent  et  se  declarant  lui  aussi 
infalUible,  —  et  qui  pourrait  douter  qu'une  puissance  religieuse 
qui  s'est,  comme  Rome,  servie  de  r6p6e,  ne  p^risse  aussi  par 
!'^p6e?  —  on  verra  se  produire  dans  Tenceinte  de  la  chr6tient6 
romaine  I'efTroyable  defection  que  les  pompes  du  catholicisme 
et  I'attrait  ext^rieur  qu'il  exerce  8ur  les  masses  dissimulent 
encore. 

)  Pour  nous,  flis  de  la  R6forme,  qui  n'avons  pas  i  notre  dis- 
position une  forte  hidrarchie  se  posant  encore  aujourd'hui  en 
nialtresse,  saurions-nous  garder  I'esp^rauce  de  voir  TEtat, 
comme  aux  jours  du  XVI"  si^cle,  couvrir  de  sa  protection 
la  vraie  Eglise  de  la  parole  et  des  sacrements?  Ces  temps  pa- 
triarcaux  0(1  le  chef  d'un  pays  vivait  dans  la  foi  en  commu- 
nion de  son  peuple,  comme  d'une  graude  famille,  sont  pass^ 
et  passes  pour  toujours.  Le  plus  pieux  des  monarques  ne  pour- 
rait ici  pas  plus  faire  ce  qu'il  voudrait  que  le  roi  Darius  quand 
il  tentait  de  d^livrer  Daniel.  Si,  deji  au  dix-huiti^me  sifecle,  un 
Hamann  pouvatt  r^sumer  tout  le  droit  eccl^siastique  luthSrien 
dans  cette  formule  :  «  L'Eglise  est  tout  juste  support^e  par 
»  I'Etat,  B  que  dirons-nous  de  nos  jours?  N'avons-nous  pas  vu, 
dans  la  premiere  moiti6  du  XIX'  si^cle,  un  gouvernement  ten- 
ter I'essai  de  fonder,  au  moyen  de  deux  Eglises ,  une  troisidme 
Eglise  nuuvelle,  et  dans  la  seconde  moitiS  de  ce  mgme  sifecle,  il 
s'est  trouv6  un  Etat  accdplant  comme  allant  sans  dire  que 
I'Eglise  6vang^lique  se  laisserait  dieter  par  le  gouvernement  sa 
formule  de  benediction  religieuse,  pendant  que,  d'autre  part,  il 
restait  eniendu  aussi  que  catholiques  et  juife  conserveraient 
librement  leurs  usages  1  Qui  voudrait  encore  asseoir  sa  con- 
fiance  dans  une  Eglise  d'Etat  a  pu  voir  qu'il  devait  se  r^sou- 
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dre  a  se  laisser  dieter  par  I'Elat  moderne  sa  profession  de  foi. 
»  W  s'agit  pour  nous  de  prendre  toujours  plus  au  s^rieux 
I'arUcIe  du  symbole  :  Je  crois  la  sainte  Eglise  universelle.  Si 
one  telle  foi  ne  permet  pas  de  tourner  les  regards  vers  Rome, 
etle  n'appelle  pas  davantage  k  les  dinger  vers  les  antichambres 
d'uQ  palais  princier  ou  d'un  parlement.  Si  I'oeil  de  notre  foi  est 
simple,  il  ne  regardera  qa'k  ce  qui  est  en  haut,  vers  Celui  qui 
seul  est  infaiUible  et  tout-puissant,  puisque  Lui  seul  a  pu  dire 
en  v^rit^  :  t  Toute  puissance  m'est  donn^e  au  ciel  et  sur  la 
terre.  > 

1  Et  si,  ajoute  enfin  Tauteur,  tout  doit  tourner  nos  regards 
vers  Celui  qui  est  assis  k  la  droite  de  Dieu,  d'oii  II  reviendra  au 
jour  dujugement,  tout  nous  appelle  aussi  h  I'^tude  s^rieuse  du 
livre  qui  parle  de  ce  retour.  »  (fiibelwerh  II,  pag.  S27  et  suiv.) 
Le  langage  qu'on  vient  d'entendre  n'est  pas  celui  d'un  ado- 
rateur  du  moyen  age,  d'un  fanatique,  ou  d'un  plat  adorateur  de 
I'Etat  modeme.  II  y  a  dans  la  page  ci-dessus  assez  de  nobles 
accents;  nous  trouverons  dans  I'analyse  que  nous  allons  main- 
tenant  entreprendre  assez  de  belles  et  grandes  pens^es  pour 
nous  faire  passer  par-dessus  telle  autre  dont  je  ne  garantis  pas 
qu'elle  ne  paraisse  Strange  h.  plus  d'un  lecteur.  Entrons  sans 
plus  larder  dans  cette  analyse ,  qui  sera  d'ailleurs  k  peu  prto 
partout  strictement  objective. 

n 

Un  mot  d'abord  des  id^es  de  Grau  au  sujet  de  I'auteur,  du 
temps  de  la  composition  et  du  but  m^me  de  I'Apocalypse. 

L'auteur  rel6ve  avec  s^v6rit6  la  negation  de  I'origine  aposto- 
liqne  de  I'Apocalypse,  pour  autant  que  cette  negation  procMe 
da  rationalisme  ou  d'un  faux  spirituaiisme,  comme  c'est  le  cas 
del'Scole  semlgnoatique  d'Alexandrie  ou  d'une  «  certaine  thdo- 
logiede  conciliations  de  nos  jours.  Rien  dansle  caract^re  de  cet 
oii?ntge  a'autorise  tt  le  rejeter  k  ce  point  de  vue,  et  k  ceux  qui 
seraient  lent^  de  se  scandaliser  de  sa  forme,  notre  auteur 
nppelle  ce  trait  de  la  sagesse  p^agogique  de  Dieu,  qui  a  voulu 
inaogurer  et  cldturer  par  des  visions  I'organisme  des  rev^la- 
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tioQS  aussi  bien  de  I'Ancien  que  du  Nouveau  Testament  (les 
Bonges  de  Joseph  et  les  visions  de  Daniel  et  de  Zacharie ;  les 
songes  des  rScits  de  I'eDfonce  de  J^sus  et  les  visions  de  I'Apo- 
calypse).  II  applique  &  cette  forme  de  la  r^v^lation,  k  la  fois 
humble  et  myst^rieuse,  la  parole  de  saint  Paul :  <  Les  mem- 
bres  que  nous  eetimons  les  moins  honorables  sont  ceux  que 
nous  entourons  d'un  plus  grand  honneur.  >  (1  Cor.  XII,  33.) 

Quant  k  la  personne  de  I'auteor,  il  expose  les  motifs  qui 
plaident  en  faveur  de  ridentification  de  I'apAtre  Jean  et  de  I'ao- 
teur  de  I'Apocalypse,  et  il  reconnalt  que  les  arguments  tir4s  de 
la  tradition,  aussi  bien  qae  ceux  qui  font  valoir  I'unit^  du  type 
doctrinal,  sont  trds  forts.  Cependant  il  ne  pent  se  soustraire  aux 
raisons  tout  internes  qui  poussent  k  faire  de  I'auteur  de  I'Apo- 
calypse une  individoalitd  &  part.  II  est  port^  k  voir  en  lui  un 
disciple,  un  flls  spirituel  de  I'apAtre  Jean,qu'ensQitedela  simi- 
litude des  noms,  comme  aussi  k  cause  d'analogiea  plus  pro- 
fondes  dans  leur  caract^re  spirituel,  la  tradition  do  I'Eglise 
primitive  aurait  identifiS  avec  lui. 

Quant  k  I'Spoque  de  la  composition,  I'aateur  la  place,  sans 
pr^ciser  autrement,  sous  I'un  des  trois  empereurs  Galba, 
Othon  ou  Vitellius, 

n  reste  un  dernier  mot  k  dire  sur  le  but  prteis  que  Grau  as- 
signe  k  I'Apocalypse. 

Le  temps  ob  a  &16  Scrit  le  Nouveau  Testament  a  614  par 
excellence  I'heure  proph6tique  de  I'humanitS.  Les  auteurs 
pa'iens  eus-mdmes  qui  ont  interprSt^  leur  6poque,  un  Tacite, 
un  Su^tone,  ont  6t6  propb&tes  k  leur  maniSre.  Les  physiono> 
mies  des  empereurs  remains  qu'ils  ont  esquissfies  ont  rdsumd 
en  elles  les  traits  du  futur  maltre  du  monde  qui  6puisera  en  sa 
personne  le  gSnie  du  present  sidcte.  La  parole  :  e  Yous  serex 
comme  des  dieux,  »  le  principe  de  la  divinisation  de  la  nature 
humaine,  a  trouvS  dans  cette  ^poque  pr&lestin^e  de  I'bistoire 
son  £clatante  r^Iisation.  Chacun  des  C^sars  pouvait  en  un  sens 
dtre  appelS  le  second  Adam  de  rhumanitS  naturelle,  qui  sem- 
blait  avoir  remis  ses  deatinSea  aux  mains  d'un  seal  homme. 

L'antithdse  est  frappante  entre  ces  m^dtres  du  monde,  im- 
molant  toot  k  un  pouvoir  qui  ne  connaissait  plus  de  bonnes,  un. 
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Caligula,  d^siraot  que  le  peuple  romain  n'efit  qu'une  tSte,  pour 
en  flnir  d'an  seul  coup ;  un  N^ron,  formant  le  voeu  de  voir  le 
monde  pdrir  sous  ses  yeux  dans  les  flamcnes,  et  le  veritable 
second  Adam,  vecu  pour  dominer  le  monde  par  la  puissance 
de  I'aniour,  n^  <  non  pour  fitre  servi,  inais  pour  servir  et  pour 
donner  sa  vie  pour  la  ranQon  de  plusieurs ,  >  rSvSlant  h  I'uDi- 
vers  le  secret  d'une  domination  qui  forme  un  contraste  absolu 
avec  le  r£ve  d'une  humanity  ivre  d'elle-m6me,  et  dressant  en 
&C6  du  trdne  orgueilleux  de  C^sar  la  croix  de  Golgotha. 

Ebbien,  c'e&t  ce  contraste  que  les  ^crivains  du  Nouveau 
Testament,  le  ndtre  en  particulier,  onl  contempld  de  la  hauteur 
spiriluelle  d'ob  ils  dominaient  cette  ^poque  unique. 

lis  out  vu  rbumanitg  naturelle  et  corrompue  enianter  son 
second  Adam,  rhomme  privd  de  I'esprit  de  Dieu,  la  B&te.  L'or^ 
gueilleuse  citS  qui,  pendant  un  temps,  ii  la  faveur  de  I'id^e  du 
droit  qu'elle  repr^sente,  a  protdgS  les  Chretiens,  comme  on  le 
TOit,  par  ezemple,  dans  le  livre  des  Actes,  a  maintenant  donnd 
sa  vraie  mesure  en  r6pandant  leur  sang.  Rome  est  devenue 
Babylona,  tout  comme  Jerusalem  a  m6nt6  de  porter  le  nom 
mystique  de  Sodome  et  de  TEgygte.  Tout  est  mOr  pour  le  juge- 
menl  qui  meltra  le  sceptre  du  mopde  aux  seules  mains  dignes 
dele  porter,  et  qui,  en  an^antissant  la  puissance  bestiale  de 
rAntichrist ,  donnera  toute  gloire  et  lout  pouvoir  au  veritable 
Pils  de  Thonnme.  Comme  le  disent  les  fortes  voix  qui  se  font 
entendre  dans  le  ciel  au  moment  de  la  septiSme  trompette,  le 
royauroe  da  monde  est  remis  &  notre  Seigneur  et  &  son  Christ 
et  il  r^nera  aax  sidles  des  si^cles. 

Telle  est  la  pens^e,  au  fond  trte  limpide,  au  d^veloppement 
de  laquelle  1'A.pocalypse  nous  fait  assister.  Cette  vue  si  simple, 
Qous  dit  noire  auteur,  n'a  rien  de  commun  avec  I'arbitraire  qui 
Toit  dans  I'Apocalypse  un  r^umS  de  I'histoire  de  r£glise>. 
laasse  id^e  qui.  avail  indispose  Luther  contre  ce  livre,  et  qui  a 
entraind  les  interprfetes  dans  un  d£dale  de  confusions  et  da 
calculs  cbronologiques  pleins  de  chim6res.  Autant  d'erreurs 
dODt  se  soQt  affransbis,  poursuit  Grau,  ceus  qui  ont  reconnu 
que  rApocalypse  ne  sait  rien  de  tout  cela,  et  que  dans  sa  vraie 
paavretd  i^rituella  apostolique  elle  ne  vent  c  savoir  qu'una 
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chose  >  :  la  fin,  ou  le  retour  da  Christ  glorifld,  qui  est  le  radrae 
que  Christ  crucifix.  C'est  Ik,  on  le  sait  assez,  le  propre  contenii 
des  discours  eschatologiques  de  J^sus  lui-mdme. 

En  d'autres  termes,  comme  I'Eglise  I'a  toujours  senti  d'in- 
stinct,  dans  les  grandes  crises  oh  I'Apocalypse  lui  est  devenue 
particuliferement  ch^re,  le  caractdre  de  cs  livre  est  essentielle- 
ment  pratique.  Ce  qu'il  vise,  ce  sent  les  temps  de  la  fin,  ce 
qu'il  veut  faire,  c'est  d'y  preparer  les  croyants. 

Quant  h  Torganisme  de  I'Apocalypse,  I'id^e  en  eat  dominde 
par  celle  que  nous  venons  d'^noncer.  A  I'exemple  des  pro- 
ph6tes  de  I'Ancien  Testament,  Jean  contemple  et  d^peint  cetle 
fin  non  pas  dans  une  vision  unique,  mais  dans  une  sine  de 
visions  distincles,  prSsentant  toutes  la  mfime  idto,  mais  chacune 
avec  un  dgveloppement  diMrent,  de  manidre  b  en  dpuiser 
toute  la  richesse.  L'Apocalypse,  dit  Grau,  offre,  au  lieu  d'un 
mouvementen  ligne  droite,  un  mouvement  circulaire,  planfi- 
taire.  Toutes  les  visions  ont,  comme  autant  de  cercJes  concen- 
triques,  un  centre  conimun  dans  cette  pens6e  :  Le  Seigneur 
est  proche.  On  retrouve  un  fait  analogue  dans  les  prophSties 
de  Daniel,  avec  cette  difTdrence  qu'ici  le  lien  organique  entre 
les  diCF^rentes  scenes  est  bien  plus  inlime  et  que  pour  ainsi 
dire  chacune  natt  de  celle  qui  a  prdc6d6. 

Voici  en  quels  termes  I'auteur  lui-mdme  resume  le  plan  g6- 
n^ral  de  I'Apocalypse  ? 

«  Aprte  une  courte  introduction,  le  livre  s'ouvre  par  la  vi- 
sion des  sept  Spltres,  qui,  k  I'aide  de  traits  emprunt^s  aux 
Eglises  des  premiers  temps,  d^peignent  les  dispositions  di- 
verses  dans  lesquelles  I'Eglise,  k  toutes  les  dpoques,  mais  8ur- 
tout  I'Eglise  dea  derniers  jours,  attendra  la  venue  du  Seigneur. 
{I,  9  A  III,  2^.)  La  seconde  partie  du  livre,  chap.  IV  h  la  fin,  se  . 
compose  de  quatre  grandes  scenes  ou  quatre  cycles  de  visions. 
Dans  le  premier,  les  sept  sceaux  (IV,  1  k  VIII,  1),  le  voyant  suit 
k  grands  pas  la  marche  de  Thistoire  de  ce  monde  jusqu'k  son 
terme  et  en  d^voile  le  sens  intime.  Un  second  cycle,  les  sept 
trompettes  (VIII,  2  k  XI,  19),  retrace  les  derniers  jugeinents  qui 
pr^pareroot  la  ha.  Une  troisidme  s^nede  visions (XII, Ik XIV, 
30)  nous  bit  connaltre  les  grandes  puissances  ennemies  qui 
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livreront  le  dernier  combat.  Enfin  les  sept  coupes  (XV,  i  k  XX, 
15)  d^peignent  Tissue  de  ce  combat.  Le  livre  se  termine  par 
line  dernt^re  vision  qui  nous  rSvMe  le  commencement  du 
monde  nouveau  et  glorieux  ob  nous  introduit  la  Qn  du  sl^cle 
pr^nt.  > 

Pour  abr^ger,  nous  ne  suivrons  pas  Panteur  dans  les  expli- 
cations, tr6s  riches  d'ailleurs  d'exp4rience  biblique,  qu'il  nous 
donne  des  ^pllres  aux  sept  Eglises.  II  insiste  sur  le  fait  que  nous 
n'avons  pas  111  des  creations  de  fantaisie,  mais  bien  des  Eglises 
historiques,  les  fruits  de  I'activilS  apostolique  de  saint  Paul.  Cea 
£pUres  repr^sentent  fid^lement  les  diff^rentes  formes  que  la 
pietS  avail  prises  dans  les  communautSs  sorties  du  paganisme 
aux  environs  de  I'an  70.  Ce  dernier  fait,  pour  le  dire  en  passant, 
suffirait  pour  faire  tomber  le  reproche  de  jud^o  -  christianiame 
souvent  adress^  &  I'Apocalypse,  L'Eglise  h.  laquelle  ce  livre 
s'adresse  est  et  demeurera  jusqu'au  bout  une  Eglise  de  palens 
convertis.  D6s  lors  nous  n'avons  pas,  comme  on  I'a  souvent 
prStendu,  k  chercher  dans  chacune  de  ces  congregations  le 
type  d'une  p^riode  du  dfiveloppement  ecclSsiastique  post6rieur. 
Chaque  6pltre  se  rapporte  aux  Eglises  de  tons  les  temps  pour 
aulant  que  celles-ci  reproduisent  les  traits  de  I'une  ou  de  I'autre 
des  communaut^s  types  auxquelles  s'adresse  ici  le  Seigneur. 
Telle  est,  ajoute  Grau,  la  vraie  signification  et  le  but  important 
de  ces  Letlres.  II  s'agit  de  preparer  le  sol  ipirituel  sur  lequel 
lombera  la  semence  de  la  parole  prophfitique.  La  proph6tie  bi- 
blique  se  distingue  en  ceci  de  toutes  ses  contrefacons,  paiiennes 
oa  autres,  qu'elle  est  tout  enti^re  au  service  de  la  foi.  EUe  n'a 
rien  k  Eaire  avec  les  choses  extSrieures,  le  simple  intSrfit  scien- 
tifique  et  moins  encore  la  curiosity.  Ce  n'est  pas  k  dire,  au 
reste,  que  les  derniers  temps  ne  puissent  voir  dans  les  combi- 
naisons  eccl^siastiqaes  que  I'avenir  nous  reserve  la  reproduc- 
tion de  cos  sept  physionomies  distinctes  que  les  sept  Spltres 
nonsretracent. 

m 

Dans  I'intention  d'abrdger  le  plus  possible  une  analyse  qui, 

(Qalgrg  tout  mon  d^sir,  risque  de  s'^tendre,  je  m'en  tiens  k  ce 
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qui  forme  g^ndralement  la  mati^re  d^battue  entre  les  inter- 
prites,  et  je  laisse  de  ct)i&  le  reste,  ainsi  ie  tableau  qui  ouvre 
la  seconde  partie,  la  partie  proprement  prophStique  du  livre, 
Dieu  et  I'Agneau  sar  son  tr6ne  et  I'oaverture  du  livre  ferm^ 
de  sept  sceaux.  Supposant  cet  organisme  sufOsamment  coanu, 
j'en  viens  imm^diateinent  i.  I'ouverture  des  soeaux, 

Apr^  avoir  contempld  dans  cette  premi&re  visioQ  (IV,  1  i 
V,  14)  la  gloire  du  Dieu  tout-puissant,  mattre  du  monde,  et 
celle  de  t'Agneau  sauveur,  le  voyant  suit,  esquissto  &  grands 
traits,  dans  la  vision  subs^quente  (VI,  1  k  VIII,  1),  I'histoire  du 
monde  qui  doit  Stre  comme  le  ddveloppement  du  myst^re  du 
salut  (ouverture  successive  du  livre  scelU).  L'ouverture  de  ces 
septsceaux  forme  comme  la  grande  semaine  qui  s'^tend  de 
la  preini6re  &  la  seconde  apparition  de  Christ. 

Le  h^ros  mont^  sur  le  cheval  blanc  n'est  autre  que  le 
triomphateur  du  cbap.  XIX,  11  et  suiv.  Ce  dernier  est  le  Christ 
de  la  parousie.  Ici,  c'est  Christ  qui  a  aclievd  son  ceuvre  de 
redemption  et  qui  se  prepare  k  vaincre  le  monde  par  la  parols 
p6netrante  de  TEvangUe  symbolis^e  par  un  arc. 

Les  trois  cavaliers  qui  suivent  (deuxigme,  troisitoe  et  qua- 
tridme  sceaux  (VI,  3-8)  sont,  iion  pas  des  ^ux  ou  des  rivaux 
du  premier,  mais,  comme  tout  I'indique  dans  le  texte,  des  puis> 
sances  impersonnelles  qui  lui  sont  subordonnSes :  la  guerre,  la 
fomine,  la  mortality,  cette  triade  qui  apparalt  souvent  dans  les 
prophfetes  del'Ancien  Testament,  notamment  dans  Ez^c:bi«l.  Ce 
sont  les  es6cuteurs  des  jugements  qui  accompagnent  et,  k 
certains  6gards,  favoriaent  la  predication  de  I'Evangile.  Us  ont 
pour  mission  de  frapper  et  non  de  detruire,  ce  qui  rSsulte 
suf&samment  du  &it  qu'une  mesure  est  assignee  k  cbacun 
d'eux  dana  rex^cution  de  son  oeuvre. 

L'ouverture  du  cinquidme  sceau  (VI,  9-H)  nous  transporta 
dans  une  sc^ne  fort  diffdrente  de  la  pr^cedente.  Ce  soot  les 
ftmes  des  martyrs  qui  appellent  la  vengeance  sur  lews  pers6- 
cuteurs  de  la  terre.  Elles  recoivent,  k  iitanl  de  leurs  corps 
glorifies,  des  robes  blanches  et  sont  introduites  dans  un  etat 
de  saint  repos  oil  elles  passeront  le  temps  qui  va  s'^coidpr 
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eacore  jusqu'a  ce  que  le  nombre  des  confesseurs  de  I'Evaiigile 
ait  6t^  rempli.  Ge  dernier  trait  nous  transporte  it  I'approche  de 
laBo,  sans  nous  donner  d'indication  precise  sur la  longueur  de 
la  p^riode  qui  nous  en  s^pare.  II  est  Evident  toutefois  qu'k 
I'kie  du  martyre  des  premiers  terops  en  succ^dera  une  nou- 
Telle  dans  I'avenir.  Le  sens  de  toute  cette  vision  revient  exac- 
tsment  k.  celui  du  grand  discours  eschatologique  de  J^sus- 
Christ.  (Math.  XXIV.)  Les  chr6tiens  ne  doivent  pas  se  laisser 
^branler  par  le  spectacle  dea  guerraa,  des  famines  et  des  pestes, 
comme  si  la  fin  ^tait  Ik,  D  feut  d'abord  que  I'Evangile  soit 
prgch^  k  toute  creature,  et  alors  viendra  la  Qn. 

C'est  la  fin  qui  nous  est  d^peinte  dans  le  grand  dbranlement 
proTOquS  par  I'ouverture  du  sixifeme  sceau  (chap.  VI,  12-17), 
qui  nous  conduit  jusqu'au  terme  de  I'histoire  du  naonde  pre- 
sent, Le  septifeme,  dds  lors,  devrait,  pour  completer  la  r^v^la- 
tJon,  nous  faire  connaltre  le  myst^re  du  monde  ft  venir.  Pour- 
quoi  la  vision  ne  se  conclut-elle  pas?  C'est  qu'tci  se  posent  de 
nouTelles  questions.  Les  martyrs  du  sixidme  sceau  ont  dirigd 
DOS  regards  vers  une  longue  p^riode  de  travail  et  de  luttes. 
On  se  demande  en  particulier  ce  que  va  devenir  I'Eglise  de 
Dieu  quand  les  derniers  temps  seront  venus.  C'est  &  cette 
question  que  r^pond  la  vision  interm^diaire  qui  remplit  le 
chap.  VII. 

Cette  vision  nous  transporte  ft  I'entr^e  de  la  grande  tempfite 
que  marque  le  sixi^me  sceau.  Les  anges  qui  retiennent  les 
qnatre  vents  de  la  terre  (Vlf,  1)  annoncent  une  crise  im- 
minente.  C'est  le  crgpuscule  de  I'histoire,  c'est  I'entrte  de 
la  nuit  dont  parle  la  parabole  des  dix  vierges.  A  ce  moment 
s'est  accomplie  la  grande  proph^tie  de  I'Ancien  et  du  Nouveau 
Testament;  Israel  s'est  converti.  II  est  revenu  li  sa  destination, 
celle  de  peuple  sacerdotal  appel^  ft  couronner  I'histoire.  Au 
oombre  symboUque  de  7000  qui,  sous  Elie,  ddsignait  le  r^idu 
fidMe,  correspond  le  nombre  parfaitement  plein  de  144000, 
12000  par  tribu.  Quelques  irr^ularit^s  apparentes,  I'absence 
de  la  tribu  de  Dan,  I'existence  d'une  tribu  de  Joseph  ft  c6td  de 
celle  de  Manassd,  montrent  que  nous  sommes  dans  le  domaiae 
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de  la  liberES,  oti  raccomplissement  plein  de  I'oeuvre  de  Dieu 
n'emp6che  pas  la  perdition  volontaire  de  I'individu ,  ni  en  g6- 
n^ral  le  libre  jeu  de  son  activity. 

Una  autre  vision  (VII,  9-11)  nous  fait  connatlre  les  fruits  de 
la  predication  de  I'Evangile,  le  r^aultat  de  la  marche  conqufi- 
rante  du  premier  des  quatre  cavaliers,  durant  la  pgriode  qui 
touche  maintenant  ft'  son  terme.  Telle  est  la  double  r^ponse 
donn^e  par  I'esprit  de  Dieu  i  la  double  question  que  pose  la 
pr6c6dente  vision.  EnQn  I'oaverture  du  septi^me  sceau  qui. 
comnie  nous  I'avons  dit,  doit  nous  amener  jusqu'k  rav^nement 
du  monde  futur,  correspond  &  un  silence  d'une  demi-heure, 
dans  le  ciel,  temps  de  repos  et  de  sabbat  dont  le  tableau  nous 
sera  offert  au  chap.  XXI. 

Mais  les  visions  du  livre  fermfi  de  sept  sceaux  ont  &  leur  tour 
soulevfi  de  nouveauxproblfemes,  notamment  purl'Statdu  r6gne 
de  Dieu  dans  les  temps  qui  pr^c^deront  la  glorification  de 
I'Eglise  et  le  jugement  du  monde.  Et  c'est  k  les  r^soudre  en 
partie  que  vont  servir  les  visions  d'un  nouveau  cycle  (VIII,  2  k 
XI,  19),  celui  des  sept  trompettes. 

L'instrument  qui  convoquait  I'lsrael  de  I'Ancien  Testament 
au  combat  ou  au  jugement  joue  ici  un  c61e  analogue.  (1  Cor. 
XV,  52;  i  Thes.  IV,  16.)  Les  sons  rapides  de  la  trompette  an- 
noncent  les  Sv^nements  qui  vont  prSluder  immMiatement  au 
jugement.  Si  les  sept  sceaux  nous  ont  rappelS  la  parole  de 
J6sus  :  €ll  faut  que  ces  choses  arrivent,  mais  ce  ne  sera  pas 
encore  la  fin,  s  les  sept  trompettes  nous  montrent  au  contraire 
comment  Dieu  va  preparer  le  monde  h  la  crise  definitive. 

Ce  sont  (VIII ,  3-6)  tes  pri^res  des  saints  qui  am^nent  ce  de- 
nouement. 

Les  quatre  premifires  trompettes  (VIII,  7-12)  reproduisent 
les  maux  qu'ont  amene  les  quatre  premiers  sceaux,  mais  avec 
one  sensible  aggravation.  La  terre,la  mer,  avec  cequ'elle  con- 
tient^  les  fleuves,  les  astres  m^me  sont  frapp^s.  Les  fl^aux  qui, 
dans  les  sept  seeaux,  aidaient  &  la  propagation  de  I'Evangile 
atteignent  ici  des  proportions  inoules  et  atteetent  la  prochaine 
dissolution  de  I'univers  visible. 

Entre  la  quatri6me  et  la  cinquieme  trompette,  un  aigle  an- 
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nonce  les  trois  malheurs  qui  restent  a  venir;  nouveau  signe 
de  rimminence  du  jugement  et  reminiscence  de  la  parole : 
«La  oa  est  le  corps  mort,  1^  s'assembleront  les  aigles. »  (Malh. 
XXIV,  28.) 

La  cinquifime  trompetle  amfine  la  plaie  des  saulerelles,  oil 
I'aateur  n'a  pas  voulu  nous  donner  une  description  en  quelque 
sorte  plastique  d'un  fl^au  materiel,  mais  rendre  rimpression 
morale  qa'il  produit,  impression  analogue  h  celle  que  cause 
une  invasion  de  saulerelles,  avec  les  aggravations  qui  flgurent 
dans  la  vision.  (IX,  1-11.)  II  s'agit  sans  doute  d'une  sorte  d'in- 
vasion  ^pid^mique  de  puissances  diaboliques,  source  de  maux 
indidbles  pour  ceux  qu'elle  atteint,  fatale  aux  ftmcs  qui  n'ont 
pas  le  sceau  de  Dieu.  Les  autres  que  paraissent  avoir  atteint 
Jes  quatre  premi^/es  plaies  sont  maintenant  en  dehors  du 
cercle  des  jugements.  Quiconque  n'a  pas  succomb^  comme 
martyr  a  trouv6  un  refuge  en  dehors  du  champ  sur  lequel  vont 
sesucc^der  les  jugements  divins. 

Le  deuxi^me  malheur  (IX,  13  et  sutv.)  d^chalne  sur  le 
monde  une  arm6e  d'un  caractfire  lout  special,  dont  le  trait  est 
de  nuire  par  des  moyeiis  diff^rents  de  ceux  qu'emploient 
d'ordinaire  les  armies  humaiues  (la  bouche  et  la  queue  des 
chevaux).  Elle  vient  de  I'Euphrate,  c'est-k-dire  du  c0t6  d'oii 
sont  toujours  arrives  les  fl^aux  de  Dieu,  soit  dans  rtiistoire 
(ChaldSens,  Huns,  Mongols),  aoit  dans  la  nature  (pestes  etc.). 
Lecaract&re  extraordinaire  de  celte  invasion,  le  nombre  pro- 
digieux  de  TarmSe  dont  la  forme  redoubl6e  (denx  myriades  de 
myriades)  fait  ressortir  la  grandeur,  indiquent  assez  qu'un  se- 
cond et  doublement  grand  malheur  vient  de  fondre  sur  le 
monde.  Le  proph^te  mcntre  en  dernier  lieu  (IX,  20,  21)  le 
r^saltat  de  cette  plaie  :  L'humanit^  ne  se  converCit  pas.  Le 
monde  qui  a  foul^  aux  pieds  le  salut  et  repouss6  le  christia- 
nisme  est  tomb£  dans  un  nouveau  paganisme,  plus  incapable 
de  toule  repentance  que  le  paganisme  antique  lui-m6me.  Le 
trait  caract^ristique  d'un  monde  idoiatre,  c'est  de  pr^Krer  abso- 
lument  les  idoles  dans  lesquetles  il  se  complatt,  (v.  20)  au  Dieu 
Tivant,  «  qu'il  s'agisse  au  teste  dil  Grau,  de  I'idoiatrie  antique, 
du  culte  des  images  au  moyen  Age  ou  du  culte  des  gSnies  de 
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la  civilisation  moderne,  avec  sa  manie  de  statues  et  de  monu- 
ments, n  Le  monde  ne  veul  pas  se  convertir,  le  troisi^me  mal- 
heur  n'a  plus  qu'it  venir. 

Ici  prend  place  un  nouvel  intermfede  (X,  1  ii  XI,  14)  :  le  ju- 
gement  s'accomplissant  non  pas  k  regard  du  monde,  mais 
pour  la  maison  de  Dieu  etle-mfime. 

Un  ange  61ev6  en  dignity  offre  en  sa  personiie  (I'arc-en-ciel 
et  le  feu)  le  melange  de  rigueur  et  de  grflce  que  prtsenteront 
les  6v6nements  dont  il  va  6tre  pari6. 

Le  petit  livre  (de  petite  dimension  et  ouvert)  ofTre  un  con* 
traste  complet  avec  le  livre  scellS  que  I'Agneau  seul  a  pu 
ouvrir.  Son  contenu  est  le  message  rapports  XI,  1-14. 

L'ange  dSnonce  k  baute  voix  ce  qui  va  suivre.  Et  &  sa  voix 
r^pondent  les  sept  tonnerres.  Au  moment  o&  le  voyant  s'ap- 
prSte  k  Scrire,  une  voix  du  ciel  Ten  empeche.  Ce  n'est  pas  en 
effet  sous  la  forme  rSservSe  au  monde  que  I'Eglise  deDieu  doit 
apprendre  k  connaltre  le  jugement  qui  s'approche. 

La  vision  XI,  1-14  eat  un  rSsumS  qui  sera  repria  plus  tard 
en  detail,  comme  I'indique  avec  Evidence  la  mention  anticipSe 
de  la  bSle  de  la  mer.  Le  temple  mesur^  et  mis  k  part,  c'est 
risraSl  convert!  des  derniers  jours,  les  cent  quarante-quatre 
mille  du  chap.  VII ;  ceux  qui  adorent  k  I'aulel  ou  a  6t6  immolS 
I'Agneau  qui  porte  les  pSchSs  du  monde,  ce  sent  les  chrStiens 
sortis  du  paganisme  et  qui  se  sont  joints  ci  Israel.  Le  parvis  ex.- 
tgrieur  est  rfeerv^  aus  gentils  qui  le  foulent.  Ainsi  la  dernifere 
separation  a  eu  lieu ;  la  grande  diffusion  ext^rieure  du  r^gne 
de  Dieu  a  pris  fin,  les  vastes  cadres  du  christianisme  national 
n'esistent  plus.  Les  peuples,  comme  peuples.  cessent  d'etre 
chrtSliens  pour  devenir  la  proie  de  I'Antichrist.  Tel  est  le  sort 
do  quiconque  n'a  pas  franchi  le  parvis  du  temple  et  n'appar- 
tient  il  I'Eglise  que  par  les  habitudes  extfirieures. 

Seulement,  au  sein  du  monde  redevenu  palen,  Dieu  ne 
laisse  pas  de  faire  entendre  sa  voix.  Deux  tSmoins,  sortis 
d'lsraSl  (vers.  3),  et  qui  rappellent  Moise  et  Elie,  rendent  un 
dnergique  tSmoignage  que  la  nature  elle-mSme  appuie. 
(Vers.  6.)  A  leur  voix,  Israel  se  convertit,  mais  il  se  realise 
une  fois  de  plus  que  nul  proph^te  ne  meurt  hors  de  JSrusa- 
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lem,  devenue,  avec  la  nouvelle  Babylone,  I'un  des  deux  pAles 
du  monde  spirituel,  et  qui  paralt  dtre  iDomentan^ment  tombSe 
am  mains  de  I'Antichrist  (vers.  7'10),  comme  k  I'^poque  de 
Jdsas-Cbrist  elle  Stait  tombda  au  pouvoir  de  C^ear.  Les  pro- 
pb^tes  succombent.  C'est  l&  le  dernier  triomphe  du  monde 
aDtichr^tien,  et  la  dernifera  6preuva  de  I'Eglise.  Elle  dure  une 
demv-semaine,  trois  jours  et  demi  correspondant  aux  trois  ans 
et  demi  d'Elie.  (Luc  IV,  25  ;  Jacq.  V,  17.)  Ce  nombre  est  sym- 
boUque,  cela  va  sans  dire,  et  se  retrouve  dans  les  autres  vi- 
sions qui  dSpeindront  les  temps  de  la  fin  (XII,  14 ;  XIII,  5) 
c'est  la  demi-semaine  de  r^pit  accordSe  au  monde,  qui  com- 
pl^  les  trois  ans  et  demi  du  minlstdre  de  Jteus  et  du  prfi- 
curseur  et  aboutit  au  sabbat  Snal.  Un  6v6nement  d'nne 
grande  importance  qui  frappe  Jerusalem  (XI,  13)  annonce  aux 
croyants  la  fin  de  leurs  maux,  et  k  I'Antichrist  la  fin  de  son 
r6gne.  La  barrifere  est  d^sormais  infranchissabLe  entre  le  lieu 
saint  et  la  cour  ext^rieure.  Le  troisi^me  malheur  qu'annonca 
la  septi^me  trompette  est  imminent.  Mais  ce  couronnement, 
qai  sera  Tav^nement  de  la  gloire  de  Dieu  et  de  son  Christ 
(XI,  15  et  saiv.),  n'est  qu'indiqu^.  Les  visions  qui  viennent  de 
se  d^rouler  ont  soulevg,  sur  les  ennemis  que  rencontrera 
I'Eglise  dans  cette  p^riode  finale,  une  multitude  de  questions 
qui  trouveront  une  r^ponse  dans  ce  qui  va  suivre. 

Ainsi  la  portion  suivante  (Xn,  l-XTV,  W)  est  destin^e  k 
nous  faire  connaltre  les  grandes  puissances  hostiles  entre- 
Tues  plus  haut ,  lour  origine  surnaturelle  et  leur  forme  terres- 
tre  et  finale. 

Pour  6tre  complet ,  il  faudrait  suivre  I'auteur  dans  beaucoup 
de  details,  car  nous  avons  ici  la  clef  m6me  du  llvre.  D'un 
autre  c&td,  les  points  que  nous  touchons  ayant  d'ores  et  d£i& 
epuis^,  ou  peut  s'en  faut,  toute  la  sagaoitd  des  interpr^tes, 
qaelques  braves  indications  suf&ront  pour  orienter  les  lecteurs 
qui  sont  quelque  peu  au  courant  de  la  question  apocalyptique. 

La  femme  est  la  Jerusalem  d'en  haut,  I'Spouse  id^ale  de  16~ 
bovah  (Ez^ch.  XVI)  I'lsraSl  spirituel  dont  I'bistoire  douloureuse 
eat  figurde  par  la  crise  de  I'enfantement. 

Le  dragon  est  le  diable.  Ses  sept  tdtes  et  ses  dix  comes  in- 
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diquent  sa  puissance  terrestre.  La  sc6ne  retrac^e  vers.  4  ap- 
partient  k  I'hiatoire  ant^-bumaine,  c'est  la  rdvolte  de  Saian. 

L'enfant  est  le  Messie  dont  la  naissance,  I'ascension  et  la 
retour  sent  indiquds,  sans  que  les  temps  interm^diaires  entrent 
en  ligne  de  compte. 

Satan  est  pr^cipit^  sur  la  terre  h.  la  suite  de  la  conversion 
d'Israel,  par  Michael,  le  champion  du  monoth^istne,  le  d6fen- 
seur  du  peuple  juif,  d'aprfes  Daniel.  (X,  31,}  Par  la  conversion 
du  peuple,  Satan  perd  le  droit  de  I'accuser,  il  ne  lui  resle  plus 
qu'i  le  pers6cuter.  C'est  it  quoi  il  s'eniploie  avec  fureur.  I^es 
fails  retraces  ici  sont  identiques  avec  la  guerre  aux  saints  qui 
a  entrain^  la  mort  des  deux  tSmoins.  (XI,  7.)  Une  dSlivrance 
analogue  Si  celle  qui  avail  dfijk  et6  accord^e  4  Israel  au  d6sert, 
lore  de  la  sortie  d'Egf  pte,  quand  Dieu  I'a  port6  comme  sur  des 
ailes  d'aigle  (Ex.  XIX,  4),  lui  est  pr6par6e  ici  (XII,  14).  Satan  se 
tourne  contre  les  chr6tiens  que  renferme  encore  le  royaume 
de  I'Ant^chrisl,  et  c'est  ce  nouvei  eonemi  que  nous  fait  con- 
naitre  la  vision  suivante.  (XII,  18;  XIII,  10.) 

L'id^e  m^me  de  la  Bgte  est  emprunt^e  k  Daniel.  C'esI  la  nature 
huniaine  dSchue,  priv^e  de  la  vie  de  Dieu  pour  laquelle  elle 
avail  6t&  cr66e,  et  retombant  sous  I'empire  des  app^tits  pure- 
menl  brutaux  que  la  puissance  et  mSme  la  civilisation  terrestre 
ne  peuvent  que  d^velopper,  du  moment  que  la  vie  bumaine  est 
s^par^e  de  Dieu.  Lk  est  Tantitb^se  la  plus  complete  avec  la 
vraie  vie  humaine  en  Dieu  telle  qu'elle  s'6panouit  dans  le  Fils 
de  rhomme.  Gette  bSte,  la  b£te  romaine ,  reprodult  la  figure 
des  quatre  animauz  de  Daniel  pour  exprimer  la  pens6e  qu'elle 
6puise  toutes  les  possibilit^s  du  d^veloppement  humain.  Avec 
la  puissance  romaine,  qui  a  absorbs  la  civilisation  grecque, 
nous  nous  trouvons  au  terme  du  d^veloppement  des  peuples. 
La  puissance  de  I'humanit^  k  produire  un  empire  universel  est 
6puisde.  Les  derniers  jours  (1  Jean  II,  18)  de  rbuoianilS  an- 
tique sont  venus.  Dans  le  c^sarisme  ou  dans  un  des  C6sars 
est  apparu  le  second  Adam  tel  que  I'bumanit^  nalurelle  est 
capable  de  I'enfanter. 

Quel  est  cet  6tre?  C'est,  nous  dil  I'auteur,  ce  que  le  cba- 
pitre  XVII  nous  fera  connaltre  avec  plus  de  details.  Seule- 
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meDl,  et  d^s  mainteDant,  il  faat  faire  une  reraarque  impor- 
tante.  Pour  bien  connaitre  la  puissance  k  laquelle  nous  avons 
affaire,  il  importe  de  ue  pas  s'en  tenir  &  sa  simple  apparition 
historique.  Q'a  616  I'erreur  aussi  bien  de  I'ex^gtoe  ralionaliste 
que  de  celle  qui  veut  eipliquer  I'Apocalypse  par  I'histoire.  II 
but  aller  plus  profond.  De  ia6me  que  la  vie  de  J^sus-Christ  ne 
s'gpuise  pas  dans  les  quelques  ann^es  de  son  ministere  ter- 
restre,  mais  suppose  ses  origines  divines  et  son  retour,  de 
mftme  la  connaissance  profonde  du  mystfere  de  I'iniquitS  relfive. 
a  la  fois  du  pass^,  du  pr&ent  et  de  Tavenir.  Le  voyanl  con- 
lempte  done  ici  rarrigre-fond  6ternel,  invisible,  des  dv6ne- 
meots  dont  I'histoire  nous  ofTre  le  tableau.  Derri^re  le  serpent 
du  paradis,  il  y  a  le  serpent  ancien.  Ainsi,  dans  les  6v6ne- 
ments  que  nous  suivons  k  I'aide  de  la  prophgtie,  c'est  le  dragon 
qui,  en  tant  que  Dieu  de  ce  si^cle,  conduit  le  dSveloppement 
anUcbrgtien  de  ce  monde  et  Tamgne  k  son  but. 

(  En  quoi,  dit  Grau,  consistera  au  juste  te  myst^re  de  I'ini- 
quit^?  Consistera-t-il  simplement  &  provoquer  une  renaissance 
du  monde  remain,  le  seul  dont  on  puisse  dire  :  II  ^tait,  il  n'est 
plus,  il  sera  de  nouveau  ?  Non  I  II  y  aura  dans  la  renaissance 
myst^rieuse  d'une  des  sept  tdles  frapptes  k  roort  un  sujet  d'in- 
eiprimable  Stonnement  pour  le  monde.  Toute  religion  vit  de 
mysl^re  et  de  miracle,  et  celle  de  1' Antichrist  ne  saurait  se  pas- 
ser de  cet  614ment,  » 

Le  chap.  XVII  nous  montrera  en  quelque  sorte  en  action  cet 
£l£ment  surnaturel  et  myst^rieux  de  la  religion  i'en  dega  dont 
la  seconde  partie  du  chap.  XIII  nous  pr^sente  le  grand  pontile 
sous  les  traits  du  faux  prophMe,  la  bdte  qui  monte  de  la  terre. 
Si  la  premiere  b6le,  a  la  tfite  bleasSe  k  raort,  forme  I'antithfese  de 
I'agneau  immol^,  le  faux  prophgte  complete,  avec  la  bdte  et  le 
dragon,  la  trinity  diaboliqua  des  puissances  ennemies  de  Dieu. 

Cet  gtre  monte  non  pas  comme  la  premiere  bSte,  de  la  mer, 
c'esl-i-dire  du  sein  des  peuplea  tourmentSa  par  la  tempfite  des 
guerres  et  des  revolutions,  mais  de  la  terre;  c'est-&-dire  qu'il  est 
le  produit  de  forces  en  sol  bienfaisantes,  mais  corrompues 
parce  qu'elles  ont  616  detournSes  de  leur  vraie  destination,  des 
forces  de  la  civilisation,  de  I'industrie,  de  I'art,  de  la  science. 
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Les  deux  comes  sont  la  (ausse  religion  at  la  Eausse  science.  Le 
personnage  (oa  la  caste)  que  le  voyant  nous  d^rit  ici  ne  tirera 
point  de  son  propre  fonds  ce  culte  et  ce  savoir  auxquels  sa  mis- 
sion est  d'initier  ce  monde;  il  n'est  que  I'agent  et  le  propaga- 
teur  du  mystfere  qui  rfeume  la  religion  de  I'Antichrist,  et  qui 
D'est  autre,  comma  nous  le  verrons  au  chap.  XVII,  que  la  pro- 
rnesse  faite  h  I'humanitd,  el  tenue  jusqu'b  un  certain  point,  de 
la  d^livrer  de  la  tyrannic  de  la  mort,  en  parvenant  &  cr^er,  par 
•la  force  mSme  de  I'homme,  la  tiie.  (Ce  qu'indique,  au  vers-  2, 
la  resurrection  dfl  la  tfite  bless^e  k  mort.)  La  puissance  que  Le 
faux  prophfete  tiendra  de  Salan  par  Tenlremise  de  rAnt^christ, 
r^sumera  en  elle-mSme  ce  myst6rieux  pouvotr  pressenti  par 
les  I6gendes  catholiques  qui  parlent  de  statues  auxquelLes  il 
est  donn^  de  se  mouvoir  (vers.  15),  ce  pouvoir  aprSs  lequel  la 
science  a  en  vain  aspirfi  jusqu'ici  :  donner,  crfier  la  vie. 

Fond^  sur  ce  pouvoir  devant  lequel  la  science  s'inclinera,  le 
faux  prophfete  £tablira  une  religion  nouvelle,  tout  &  la  foia 
mystique  et  positive,  la  vraie  religion  de  rhumanit6  divinise, 
iaquelle  n'admettra  ni  compromis,  ni  tolerance.  A  I'unit^  d'un 
vaste  empire,  fruit  d'une  civilisation  qui  aura  supprlm^  toutes 
les  barridres,  correspondra  I'av&nement  d'une  religion  univer- 
selle  excluant  des  privileges  de  la  civilisation  quiconque  pr6- 
tendrait  k  professor  une  crojance  libre.  (Vers.  ilS,  iT.) 

Quant  au  nom  de  I'&tre  enlre  les  mains  duquel  le  proph^te 
voit  ce  pouvoir  d^posS  (XIII,  d8),  Grao  n'b^sila  pas  &  le  reoon- 
Daltre  sous  I'Snigme  du  chiiFre  666  dans  celui  de  C6sar  N^ron, 
faisant  valoir  apr^  tant  d'autres  les  raisons  qui,  il  n'y  a  pas  k 
le  nier,  donnent  k  celte  solution  un  degrd  d'^vidence  dont  nulle 
autre  n'approche.  Dans  ce  titre  nous  retrouvons  au  reste  I'an- 
tiih^e  d6j&  si  souvent  signalSe  avec  celui  de  Fils  de  rbomme. 
L'un  et  I'autre  se  composent  d'un  nom  propre  et  d'un  nom  de 
dignity.  Au  titre  orgueilleux  de  C^sar,  symbole  de  I'asservisse- 
ment  universel ,  correspond  celui  de  Messie  qui  est  I'expres- 
sion  de  la  vraie  royaut4.  Au  reste,  I'avenir  seul,  ajoute  I'auteur, 
donnera  k  cette  interpretation  son  sens  plein  et  entier,  en 
marquantrAnticbrist  futur  d'unsigneoti  L'Eglise  reconnaltra 
sans  b6siter  I'accomplissement  de  la  proph^tie. 
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Le  chap.  XIV  fonoB  nn  iatennftde  doirt  fexplication  n'offre 
pas  de  dirficult6.  C'est  d'abord  I'Eglise  dee  derniers  temps  qui 
(rfiebre  d'avance  sa  victoire,  tandis  qu'ailleurs  1' Antichrist  r^gne 
en  mattre  incODtest^.  La  separation  est  done  complete  et  c'est 
ce  que  prononcent  successivement  lesvoix  de  plusieurs  anges. 
(Vers.  6-13.)  C©  qu'ils  annoncent  se  voit  ensuite  r^aUs6  sym- 
boliquement  dans  le  double  fait  de  la  moisson  et  do  la  ven- 
dange  :  la  premiere  indique  le  sort  des  dlus,  la  seconds  celui 
des  rdprouv^s. 

Ici  commence  le  cinqui6me  cycle,  celui  des  sept  coupes  et 
des  jugements  divins  pr^c^dant  imm^diatemeni  la  fin .  (XV,  1  k 
XX,  15.) 

Ce  cycle  s'ouvre  par  une  vision  qui  rappelle  assez  celle  du 
commencement.  (Chap.  IV.)  Nous  y  retrouvons  la  mdme  mer 
de  cristal.  Cette  substance  que  la  lumi6re  p6n^tre  et  traverse 
figure  I'humanite  sancUfi^e,  I'humanit^  id^ale,  telle  que  Dieu 
I'a  voulue  de  toute  ^ternitfi.  Si  ce  cristal  est  mfiM  de  feu,  c'est 
que  cette  £lite  humaine  compte  dans  son  sein  les  martyrs  de  la 
pSriode  de  I'Antichrist.  Mais  cette  glorification  imminente  de 
I'humanitS  selon  Dieu,  ne  ponvait  s'accomplir  sans  de  terri- 
bles  jagoments.  La  demeure  celeste  se  remplit  du  feu  de  la 
colore  prSte  k  se  r^pandre  et  dont  mille  creature  ne  saurait 
supporter  l'6clat.  (XV,  8.) 

Tout  ce  qui  suit  nous  introduil  en  plein  rfegne  de  I'Anti- 
cbrist.  La  terre  ne  forme  plus  qu'un  vaste  royaume  ob  toute 
(Ii(TgreQce  de  religion  et  de  civilisation  a  disparu.  L'Egiise  est 
rassemblde  au  desert,  les  t^moins  sont  muets.  L'id^l  de 
la  paix  mondaine  est  atteint.  Nulle  pens^e  du  monde  d'au 
delk  ne  trouble  cette  quietude.  Le  commerce,  I'industrie , 
la  civilisation  fleuriasent,  comme  le  dSpeint  avec  details  le 
chap.  XVin.  Soudain,  sur  les  murailles  da  nouveau  palais 
de  Belsatzar,  une  main  invisible  annonce  et  bientdt  execute 
les  jugements  qui  se  snccfedent  avec  rapidity,  les  six  premie- 
res coupes  (XVI,  1-12),  et  dont  les  effels  deviennent  prompte- 
ment  insupportables  sans  d'ailleurs  provoquer  la  repentance. 
U  sixiSme  coupe  annonce  un  jugement  d'une  nature  particu- 
li^re,  qu'un  phenomene  casmique  contribue  k  preparer,  mais 
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qui  appartient  essentiellement  h  I'bistoire  politiqae.  C'est  le 
inonde  qui  se  charge  lui-mdme  de  d^truire  son  propre  paradis 
par  )a  destruction  de  Babylone.  Le  fait  mfime  n'est  que  signal^. 
II  sera  represents  dana  ses  details  aux  chap.  XVII  et  XVIII. 

Ici,  suivant  la  mani^re  observSe  dSjJi  dana  lea  prScSdentes 
visions,  prend  place  entre  la  sisiSme  et  la  septi^me  coupe  un 
Episode  interm^diaire.  De  la  bouche  des  Irois  personuages  qui 
foroient  la  triade  satanique  sortent  trois  esprits  immondes, 
semblables  h.  des  grenouiUes,  caricature  de  I'Esprit'Saint  t  au- 
quel  ils  ressemblent,  dit  I'auteur,  comme  une  grenouille  res- 
semble  k  une  colombe.  >  Ce  sont  les  inspirateurs  da  la  derni^re 
guerre  qui  prScSdera  randantissement  de  la  puissance  anti- 
chr^Iienne,  maia  en  procurant  ft  celle-ci  un  instant  de  triomphe. 
C'esL  le  moment  prophStisS  par  J^us-Christ  Oil  la  nuit  est  le 
plus  ^paisse.  (Math.  XXV,  1  et  suiv.)  La  bataille  se  donne  h 
Harmagu^don,  dont  le  nom  mfime  fait  pressentir  Tissue  du 
combat.  Ce  nom  est  un  souvenir  de  d^aile  et  de  malheur 
(2  Rois  XXIII,  29),  et  il  indique  ce  triompbe  momentand  des 
ennemis  de  Christ,  dont  il  a  6t6  parlS  plus  haut,  le  moment  oil 
les  deux  t^moins  ont  6t6  vaincus  par  la  bftte.  (XI,  7.) 

Mais  alors  survient  la  fin,  qu'au  reste  la  septi&me  coupe 
(vers.  17)  ne  fail  qu'indiquer.  Les  fails  retraces  (vers.  18-21)  ne 
doivent  done  pas  se  placer  au  dernier  moment,  puisqu'ils  n'en- 
tralnent  que  rendurcissementdesbommes  et  non  lejugement. 
Comme  la  grande  vision  (XVII  et  XVIII)  qui  va  nous  occaper, 
ils  d^peignent  une  phase  particulidre  de  I'histoire  des  sept 
coupes. 

Les  deux  chapitres  dont  nous  venons  de  parler  nous  font 
connaitre  de  plus  prfes  les  mystSrieux  personnages  qui  offrent 
la  clef  de  I'Apocalypse. 

La  descripLion  que  le  voyant  nous  donne  de  la  cit6  qui  porte 
le  nom  mystique  de  Babylone  ne  saurait  presenter  de  difBcul- 
t§s.  Les  couleurs  sous  lesquelles  il  reprSsente  Rome,  car  il  ne 
saurait  s'agir  d'autre  chose,  sont  empmntSes  k  la  palette  des 
proph^tes  d^peignant  Tyr,  Ninive  et  surtout  Babel,  la  premiere 
et  la  derni^re  des  grandes  citds  mondaines  de  I'Ancien  Testa- 
ment. 
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Rome  apparalt  sous  les  traits  d'une  femme,  conform^tnent  h. 
I'all^gorie  qu'emploient  partout  leg  proph^tes.  Par  son  vSte- 
uent  Scariate  et  sa  splendide  parure,  image  de  la  gloire  et  des 
plaisirs  de  ce  monde,  elle  fait  un  frappant  contraste  avec  la 
femme  du  chap.  XII,  revalue  de  la  gloire  celeste  qui  n'est  vi- 
sible qu'i  la  foi.  Elle  est  en  effet  I'antithfese  de  celle-ci  (et  non 
pas,  comme  le  veut  Auberlen  <,  sa  d^gSn^ration  :  I'Eglise  id^ale 
devenaiit  sur  la  terre  la  prostitute).  La  bfite  6cailate  est  6vi- 
demment  la  rngma  que  celle  du  chap.  XIII.  C'est  ii  Rome,  en 
effet,  dont  il  a  fait  la  capitale  de  son  royaume,  que  i'Antichrist 
ar^altsS  sa  pens^e  de  fonder  un  empire  universel,  en  r^unis- 
sant  par  le  moyen  de  la  ruse  et  des  int6rdts  mondains  ce  que 
le  Fils  de  rhomme  veut  rassembler  par  la  force  de  la  vSrit4  ; 
UDseuI  troupean  sous  un  seul  berger.  C'est  \k  qu'il  inaugure 
le  vrai  paradis  de  ce  monde. 

Si  la  bSte  porte  la  femme,  c'est  que  la  puissance  antichr^- 
liennese  iait  la  servanle  de  la  civilisation  raffin^e,  orgueilleuse 
et  Toluptueuse  que  repr^sente  la  grande  did,  aussi  longtemps 
do  moins  qu'elle  y  Irouve  son  int^rgt.  La  suite  (vers.  16, 17  et 
cbap.  XVllI)  nous  fera  voir  que  ces  relations  ne  tarderont  pas 
i  s'altfirer. 

La  question  capitale  est  maintenant  celle-ci :  En  quoi  consiste 
te  myst^ro  de  la  femme  et  de  la  bfite  qui  la  porte  7  Le  prophdte 
n'a  pas  en  vue  la  Rome  historique  comme  telle,  il  n'y  aurait 
pas  la,  a  propremeiit  parler,  de  mystfere.  Cependant  il  ne  d6- 
serte  pas  pour  cela  le  terrain  de  I'hisloire.  Ce  que  les  anciennes 
cit^  universelles,  Babylone  en  parLicuIier,  avaient  tent^,  Rome 
I'a  r^alisg,  Elle  a  absorbs  en  elle  lous  les  peoples,  loute  leur 
civilisation,  toute  leur  religion.  Or  le  dernier  mot  de  ce  mystg- 
rieui  et  puissant  d^veloppement,  c'est  la  r^volte  centre  Dieu, 
c'est  I'antichristianisme,  la  guerre  h  Dieu.  Le  spectacle  Strange 
que  Rome,  au  premier  sifecle,  offrait  aux  yeux  de  saint  Jean, 
i'nnion  d'une  civilisation  voluptueuse  et  brillante  et  de  la  plus 
alrocecruauld,  estle  spectacle  que  Rome  ofTrirajusqu'au  bout. 
U  fin  de  toute  civilisation  bumaine  comme  telle,  c'est-a-dire 

'  Der  Prophet  DattUl  itni  die  Offenbarung  Johannit,  pag.  281  (ttoisifime 
Mition). 
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d'une  humanity  sans  Dieu,  telle  que  le  p^cbS  I'a  faite,  ce  n'est 
pas  un  melange  de  christianisme  et  de  paganisme,  un  buma- 
Qisme  christianise,  comme  on  se  plait  souvent  &  I'esp^rer  da 
nos jours;  c'est I'explosion  des  bas  iDBtiDcts  de  notre  nature, 
accompagn^e  de  persecutions  violentes  contre  les  tdmoins  im- 
portuns  qui  parleront  encore  au  nionde  de  Dieu,  de  justice  et 
de  saintetd.  La  prosperity  materielle  ne  produit  le  bonheur  que 
pour  ceux  que  la  bonte  de  Dieu  amene  k  la  repentance.  En  de- 
hors de  Ik,  le  fruit  natural  de  la  prospfirite  terrestre,  c'est 
I'adoration  de  la  chair.  Voilik  la  puissance  Indestructible  qui 
tout  enseiDble  est  et  n'est  pas,  puisque  ce  principe  fondamen- 
tal  de  rantichristianisme  ne  se  d^veloppera  compietement 
qu'aux  derniers  jours.  Voilk  le  mystSre  sans  cesse  renaissant 
que  I'ceil  du  voyant  decouvre  sous  la  brillante  civilisation  re- 
presentee par  la  femme. 

NuUe  part  ce  progres  en  arriere  et  en  bas,  qui  ^t  aboutir  la 
civilisation  de  la  Grece  et  de  Rome  aux  pires  ecarts  de  la  bar- 
barie  orientate,  qui  transforme  Thumanite  de  Japhet  en  la  bes- 
tialite  de  Cham  ^,  n'apparalt  d'une  maniere  plus  eclatante  et 
plus  terrible  que  cbez  ces  hommes  h  qui  la  civilisation  a  fait 
un  pouvoir  sans  bornes,  qu'elle  a  places  en  quelque  sorte  k 
la  tete  de  I'humanite,  chez  les  empereurs  romains.  Mystere 
profond  I  ces  hommes  ont  bien  commence,  leurs  premiers  pas 
ont  ete  semes  de  promesses.  Tib6re  annongait  un  homme 
d'Etat  plein  de  sagesse.  Neron,  au  moment  de  signer  un  arret 
de  mort,  aurait  voulu  ne  pas  savoir  ecrire.  Quelle  est  la  myste- 
rieuse  fktalite  qui  fait  aboutir  tout  cela  aux  passions  les  plus 
brutales,  aux  actes  les  plus  insensSs,  h  cette  sorte  de  folia, 
speciale  k  la  race  des  Cesars,  que  les  medecins  romains 
croyaient  avoir  decouverte  en  Caligula?  Cette  fatalite,  c'est  la 
puissance  meme  que  nous  voyons  ici  k  roeuvre.  C'est  elle  qui, 
k  mesure  que  I'homme  s'ei6ve  plus  haut  et  qu'il  pretend  mon- 
ter  au  rang  des  dieux,  le  fait  descendre  au  rang  de  la  brute. 
Que  Neron  se  plaise  k  s'entendre  appeler  en  Orient  Zeus, 
Neron-Apollon,  Sauveur  du  monde,  le  peuple  qui  acclame  la 

'  V<ax  le  dgveloppement  de  cette  penete  dans  on  antie  ouviage  da 
Qran  signal^  plus  bant :  Ur^rBnge  und  Zidt,  etc.,  pag.  191-196. 
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brute  divinis^e  salue  en  sa  personne  le  second  Adam  &  son 
image  et  s'Scrie  b.  sa  maniSre  :  Ecce  homo. 

Uaisle  triomphe  de  la  bfitesemble  arrSCg  par  lecoup  qu'elle 
mtoes'esl  portd.  NSron  est  mort.  C'est  la  plaie  mortelle  dont 
il  est  parl4.  (Xm,  i.)  Cinq  sont  tombSs,  un  est  (celui  sous  le- 
quel  Jean  proph^tise),  le  septi^me  viendra,  et  la  dur^e  de  ce 
sepEi^me  se  prolongera  peut-SLre  longtemps.  Le  peu  de  temps 
qui  lai  est  assign^  (XVII,  10)  occupe  en  r^alit^  touts  I'histoira 
modeme.  Ce  sont  les  temps  de  la  fin,  les  demiers  temps  dont 
parte  saint  Jean  dans  sa  premiere  ^pUre.  Quiconque  a  £tudi6  la 
proph^tie  est  familier  avec  ces  mani6res  de  parler  qui  indiguent 
seulement  qu'entre  la  premiere  et  la  seconde  venue  de  Christ 
il  ne  se  prodaira  pas  de  revelations  nouvelles.  Au  reate,  ces 
temps,  oil  nous  sommes,  ne  pr^sentent  autre  chose  que  les 
translormations  diverses  des  forces  que  le  voyant  a  vues  en 
actioD.  Bien  de  specifiquement  nouveau  ne  s'est  manifests  au 
sell)  de  I'humanite. 

L'appailUon  de  la  buitidme  tdte  n'aura  lieu  qu'au  moment 
oil  le  d^veloppement  politique  et  historique  du  genre  humaia 
Bura  rendu  fosaible  les  entreprises  de  rAntdchrist.  C'est  ce 
que  veut  dire  notre  texte  par  la  mention  des  diz  rois  (ou  des  diz 
royaumes),  suivant  le  sens  du  chiffre  dix,  qui  signifie  un  tout 
organique,  le  plein  dSveloppement  de  la  puissance  politique 
d'ici-bas,  soumise  entidrement  h  ta  domination  de  1' Antichrist, 
qui  en  fera  h  son  heure  son  instrument  centre  la  brillante 
capitale.  (Vers.  16.) 

Comment  s'expliquer  ce  dernier  fait?  C'est  que  les  deux 
graudes  figures  que  nous  avons  vues  moroentandment  associSes 
repr^ntent  deux  formes  essentietlement  differentes  de  la 
corruption  humaine  destinies  b.  entrer  l6t  ou  tard  en  confiit. 
La  cite  que  figure  la  femme  c'est  le  pdche  i.  son  stage  inf6- 
rieur,  si  I'oD  peut  dire  ainsi,  capable  encore  de  guerison ,  la 
CDDvoitise  et  la  voluptS  chamelles.  Aussi  la  grande  ville  nous 
est  montree  sous  des  traits  encore  humains,  blen  que  degrades, 
ceui  d'une  prostitute. 

La  B*te,  au  conlraire,  c'est  le  pSche  par  excellence,  la  rS- 
Tolte  orgneilleuse  contre  Dieu.  Le  pouvoir  niveleur  et  absolu 
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de  I'Antichrist,  impatient  de  tous  les  obstacles,  ne  pourra 
supporter  un  centre  da  prospMtS  et  de  puissance  ind^pen- 
dant  de  lui.  En  dStruisant  la  grande  ville  qui  a  r^pandu  le  sang 
des  martyrs,  il  accomplira  h  la  fois  la  vengeance  divine  et  Ai- 
montrera  la  vanit6  de  toute  gloire  et  de  toute  jouissance 
cherchSe  en  dehors  de  Dieu. 

Reste  h  determiner  ce  que  veut  dire  la  rSapparition  de  la 
Bgte,  la  r&surreiition  de  la  t^te  bless^e  k  mort.  (XIII,  3  et  XVII, 
8.)  Ici  nous  citerons  textuellement  Grau,  que  nous  ne  sommes 
pas  encore  sUr  d'avoir  bien  compris.  «  Le  texte  nous  pr^sente 
ici  clairement  comme  rAnlichrisl  reparaissant  :  N6ron  Ini- 
meme.  Nous  aavons  les  objections  qu'on  pent  faire  b.  celte 
mani^re  de  voir.  Tl  serait  ais6  de  se  contenler  d'exprimer  cette 
pens6e  g6n6rale  que  I'Antichrist  sera  une  personnalit6  de  I'a- 
venir  concentrant  en  elle  le  g^nie  et  I'impi^tfi  des  premiers 
C4sars.  Mais  !e  texte  nous  force  d'aller  plus  loin  et  d'admcttre 
)e  retour,  grdce  &  la  puissance  de  Satan  et^sonefficace  de  men- 
songe,  d'une  personnalit^  historique  dfitermin^e.  Nulle  ne  ae 
prfite  mieuxft  ce  r61e  que  celle  de  N6ron;  si  celte  personnalitfi 
est  encore  trfes  peu  sympathique  &  notre  6poque,  il  en  faut  seu- 
lement  conclure  que  les  temps  de  I'Antichrist  ne  sont  pas  en- 
core venus.  Mais  comme  il  se  trouvait  aprSa  la  mort  de  N^ron 
bien  des  personnes  qui  souhaitaient  sa  r^apparition,  d'oii  la  fafaie 
populaire  de  son  relour,  une  renaissance  du  paganisme  pour- 
rait  fort  bien  produire  une  rehabilitation  de  N6ron  •.  Notre 
^poque  a  bien  essay^  celle  de  Tib^re !  »  (Pag.  925.) 

Cost  ainsi  que  noire  auteur  tents  de  r^soudre  la  grande 
^nigme  de  I'Apocalypse.  Il  paralt  admeltre  que,  grace  k  une  in- 
tervention satanique,  un  homme  parviendra  k  rendre  la  vie  i 
un  mort  et  que  ce  mort  sera  N6ron.  Cette  rfiapparition  fourni- 
rait  au  monde  la  preuve  de  cette  double  supposition  sur  la- 
quelle  il  a  besoin  d'asseoir  son  rfive  de  bonheur  terrestre,  que 
d'une  part  11  n'y  a  point  de  monde  invisible,  puisque  ceux  qui 

'  La  tait  eat  qne  Renan,  aprba  avoir  tnic^  de  Nfoon  an  tableau  p«a 
flatteor,  ne  pent  se  d^fendre  de  qnelqne  attendriBBement  gnr  <  oe  pauvre 
jenne  homtue,  qai  dtait  loin  d'etre  d^pontm  de  tout  talent,  de  taate  bon- 
n6tetd.  >  {L'AnUchrUa,  pag.  814.) 
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ODt  quittS  ce  luonde-ci  ne  sonl  pas  hors  de  la  port^e  de  nos 
^Tocations ;  et  que,  de  Taulre,  la  mortn'est  pas  invincible.  Seu- 
lement,  faut-il  voir  Ih  un  fait  r6el,  ou  bien  una  tromperie  sata- 
nique,  une  illusion?  Nous  n'avons  pas  su  trouver  sur  ce  point 
le  fond  exact  de  la  pens^  de  I'auteur.  Les  paroles  suivantes  de 
I'jntroduction  k  son  conunentaire  sembleraient  favoriser  le 
dernier  de  ces  deux  sens  ; 

c  Au  milieu  des  opines  de  ce  monde,  I'humanitd  cherche  le 
paradis  d'en  defa.  El,  pour  y  arriver,  elle  a  besoin  d*une  religion 
qui  sanctifle  et  consacre  son  p6cb6,  et  il  faut  aussi  qu'elle 
torte  le  plus  s^rieux  des  obstacles  ft  son  r£ve  de  f£licit6  ter- 
restre:  la  mort.,..  Comme  I'adoration  de  rhomme  par  Thomme 
constitue  le  dernier  fond  du  pteh^,  le  p6chd  d'orgueil  diabo- 
lique,  il  sera  permis  &  Satan  d'offrir  h  I'tiumanitS  le  dernier 
fond  de  I'illusion,  de  la  repaltre  de  la  suprfime  tromperie.... 
Toua  les  efforts  de  I'humanit^  seront  dirtg^s  vers  ce  but  : 
vaiDcre  ia  mort.  Et  pourquoi  done,  se  demandera-t-elle,  y  au- 
rail-il  ]k  une  impossibility^  Si  I'homme  est  sorti  de  la  B6te, 
pourquoi  ne  deviendrait-il  pas  Dieu?  Le  darwinisme  et  le  spi- 
ritisme,  les  deux  grands  mensonges  de  notre  ^poque,  et  qui 
pourtant  I'uo  et  I'autre  ne  sont  que  I'alt^ration  d'une  grande  v6- 
ritS,  se  donnent  ici  la  main.  La  BSte-homme,  victorieuse  de  la 
mort,  trouvera  ais6ment  cr^ance...  Ce  progres,  apr^s  lequel 
rhumanitS  soupire,  s'incarnera  dans  le  grand  roidevant  lequel 
le  monde  fltichira  le  genou.  Ce  sera  I'un  des  C^sars  dont  la 
science  contemporaine  a  d6j^  commence  la  rehabilitation  et 
dont  la  simple  r^urrection  dans  le  domaine  de  I'art  ne  pourra 
nous  satisfaire  longtemps.  » (Pag.  833  passim.) 

C'est  ici  qu'une  critique  exigeante  trouverait  &  s'exercer, 
ou  plutAt  il  y  aurait  sur  tout  cela  une  bonne  page  de  th^ologie 
biblique  k  Scrire.  Pour  le  dire  d'un  mot,  il  nous  paralt  que  I'au- 
teur recule  ici  les  limites  du  pouvoir  assign^  k  Satan  bien  au 
delk  de  ce  que  seniblent  autoriser  les  passages  de  I'Ecriture  les 
plus  favorables  k  sa  thdse.  Mais  nous  ne  voulons  pas  sortir  de 
notre  rdle  de  simple  rapporteur  et  nous  reprenons  la  marcbe 
des  ^v^nements  jusqu'k  la  fin  du  livre. 

Le  chap.  XVIII  nous  faitassister  Iila  ruinede  Babylone,  sans 

TH^OL.   ET  PHIL.  1881.  T 
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que  d'^lleurs  le  proph^e  s'arrdtfi  k  dScrire  I'dv^nement  m£me. 
Recourant  k  un  proc6d6  qui  a  sa  grandeur,  il  se  borne  &  mettre 
dans  la  boucbe  des  amants  de  Babylone,  des  marchandB  et 
des  rois,  la  pompeuse  description  de  son  luxe,  oCt  Ton  pourrait, 
comme  le  fait  obaerver  I'auteur,  retrouvor  le  vivant  tableau 
d'une  capitale  moderne.  A  la  vue  de  ces  pompes  Bucc6dent 
brusquement  le  silence  et  la  nuit  qui  rfegnent  sur  les  ruines 
de  la  cits  maudita. 

Cette  fin  de  Babylone  est  le  premier  pas  du  jugement  d^ 
finitif  qui  s'avance. 

Tandis  que  la  prostitute  eat  d6pouill£e  et  r^duite  h  ntent,  la 
vraie  Spouse  se  prepare  pour  Thymen  celeste.  (XIX,  1-10.) 
On  Q'attend  plus  que  le  dernier  acte  de  ce  drame  grandiose  : 
la  victoire  sur  I'Antichri&t.  C'est  pour  cela  que  le  ciel  s'ouvre  et 
qu'apparalt,  inont^  sur  !e  cheval  du  triomphateur,  celui  qui  fit 
un  jour  son  entree  &  Jerusalem  sur  une  plus  humble  monture, 
et  que  le  proph^te  a  vu  (chap.  VI,  1)  A6ik.  une  premiere  fois, 
parcourir  le  monde  pour  le  soumettre  par  la  puissance  spiri- 
tuelle  de  la  predication.  Aujourd'hui,  il  vient  pour  le  jngement. 
(Vers.  11-21.) 

Comme  pour  la  ruine  de  Babylone,  le  propbSte  ne  nous  foit 
voir  que  Tissue  de  la  bataille  ou  plut6t  de  I'^v^nement  d^sif 
que  dSpeignent  d'autres  portions  du  Nouveau  Testament  et 
qu'U  a  lui-mdme  indiqu^  pr^c^demment.  (Chap.  Vi,  12-17.)  Un 
sort  particulier,  lout  l-'oppos6  da  celui  des  deux  t^moins  (XI, 
12),  frappe  la  Bfiteet  le  faux  propbfete,  qui  sont  pr^cipit^s  dans 
les  tourments  de  la  seconde  mort  sans  avoir  passd  par  la  pre- 
miere. 

Alors  commence  une  fere  nouvelle  pour  la  cbr^tientS  et  pour 
le  monde.  (XX,  1-10.) 

L'obstacle  au  plein  dpanouissement  du  salut  a  €16  I'incrMu- 
litd  d'Isra€l,  I'instrument  d'^lite  pr6par4  pour  la  coDTersion 
des  peuples.  Mais  cette  incredulity  mdme  n'a  pas  tM  saaft 
profit  pour  les  gentils.  (Bom.  XI,  11.)  L'Evangile  a  lait  la  con- 
qu6te  des  nations  pidennes  jusqu'au  moment  ob  Tavdnemeat 
de  I'Antichrist  est  venu  dSmontrer  que  sa  force  cr6atrioe  aa 
sein  du  monde  s'^puisait.  Mais,  k  ce  moment  mdme,  la  con- 
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version  d'Isru61  est  venue  oomme  renouveter  sa  pnissance 
Titale  et  d6s  lors  inaugurer  one  autre  im  de  I'hiBtoire  de  I'bu- 
naniU. 

Le  triomphe  de  I'Antichrist  avail  abouti  k  la  formation  d'ua 
empire  oniversel  od  toutes  les  puissances  de  Thumanitg,  1'^- 
gliae  et  I'Scole,  la  civiliaation  et  ie  droit,  le  commerce  et  I'in- 
dustrie,  I'art  et  la  science  ^taient  subordoDn^s  k  an  ponvoir 
boijtile  h  Dieu.  Geux  qui  avaient  refuse  de  porter  son  joug  et 
D'avaient  pas  subi  le  martyre  s'Staient  vus  contraints  de  cher^ 
cher  un  asile  dans  un  pays  de  refuge  ayant  pour  centre  Jeru- 
salem, devenue  une  grande  ville,  Tantitiigse  da  Rome.  (XI,  8 ; 
XVI,  19.) 

L'Antichrist  vaincu,  la  marche  de  rhistoire  reprend,  mais 
dans  une  direction  nouvelle.  La  tentative  de  grouper  les  peuples 
en  Due  monarcbie  universelle  a  tohou^.  c  Le  grand  mensonge 
de  rAnticbrist  s'est  bris6  comme  une  bulle  de  saron  au  soufOs 
de  Christ.  »  (2  Tbes.  II,  8.)  Mais  de  cet  effort  manqud  il  est  de- 
mear6  ceci :  que  les  nationalit^s  particuliferes  ont  disparu ;  il  ne 
reste  plus  que  Vhamanit^.  An  terme  de  son  bistoire,  celle-ci 
otba  I'aspect  qu'elle  pr^sentait  k  sea  debuts.  IL  n'y  a  plus  de 
peuples.  D^  lors  le  pouvoir  i^>partient  naturellement  h  la  seole 
oi^nisation  qui  subsiste,  &  I'Eglise ;  c'est  ce  que  veulent  dire 
les  Irenes.  (XX,  4.)  C'est  aussi  pourquoi  Jerusalem  est  ap- 
pelte  (vers.  9)  «  le  camp  des  saints.  > 

On  peut  comparer  cette  periods  interm^diaire  eatre  le  si^cle 
present  et  le  sitele  k  venir  anx  quarante  jours  entre  la  Resur- 
rection et  I'Ascension.  Les  analogies  que  le  sujet  comporte 
jeltent  quelque  jour  sur  ce  que  sera  en  ces  temps  I'itat  de  I'E- 
glise  et  du  monde. 

La  premi&re  poss6dera  les  privileges  qui  ont  6tS  accord^B 
aus  disciples  avant  I'ascension  de  leur  maitre.  Elle  jouira  de  la 
presence  du  Ressuscite  et  par  lui  des  puissances  du  si&cle  k 
TOnir.  Par  la  premiere  risurrection  (XX,  5),  qui  embrassera 
touflceux  qui  seront  morts  en  Cbrist,  I'EgUse  gloriflfe  s'as- 
sooera  an  triompbe  de  celle  qui  sera  encore  sur  la  terre. 
Tootefois,  pas  plus  que  dans  la  pSriode  de  I'bistoire  evangS- 
liqne  dont  nous  avons  parie,  cette  presence  de  Christ  et  des 
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siens  sur  la  terre  ne  sera  un  fait  permanent.  Ce  sera  plut&t  un 
^chajige  de  relations,  nScessairement  intertnittentes  et  qui  de- 
meureroDt  inconnues  au  monde.  Ce  sera  un  nouveau  pas 
en  avant  vers  la  pleine  comnaunion  de  Christ  avec  les  siens 
et  des  siens  entre  eux.  Ce  sera  sans  doute  aussi  un  aohemine- 
ment  &  la  glorification  de  la  nature,  k  la  paling6n^sie  dont  la 
promesse  est  renferm^e  dans  Math.  XXVI,  29.  Le  pardon  des 
p^chSs  commdmor^  dans  ta  cdne,  et  qui  est  la  gr&ce  la  plus  in- 
dispensable &  I'Eglise  d'avant  la  parousie,  trouvera  son  couroa- 
nement  dans  le  renouTellemenl  impliqud  dans  la  parole  de  I'in- 
stitution  qu'on  vient  de  rappeler.  C'est  alors  aussi  que  la  terre 
en  gSn^ral  et  en  particulier  la  Palestine  verront  rSaliserdes  pro- 
messes  comme  Esa.  XXXV,  1.  On  peut  croire  que  cette  mo* 
dification  dans  la  constitution  physique  du  pays  sera  en  rapport 
avec  la  graiide  commotion.  (XVI,  19.) 

£nfin,toutesles  spheres  de  I'activitS  humaine,  depuis  le  com- 
merce et  I'industrie  jusqu'aux  beaux -arts,  seront  mises  au  ser- 
vice  de  Dieu,  en  mgme  temps  qu'une  effusion  exceptionnelle  de 
I'esprit  (Joel  III)  viendra  d^velopper  et  harmoniser  la  vie  int^ 
rieure  de  TEglise.  La  mort  elle-mdme  cessera  d'dtre  pour  les 
enlants  de  Dieu  un  dSpouillement  douloureux,  pour  devenir 
«  I'absorption  de  ce  qui  est  mortel  par  la  vie,  b  dont  parle  saint 
Paul.  (2  Cor.  V,  4.) 

Tel  sera  le  dernier  temps  de  grSce  donnd  au  monde  dont 
r^vang^lisation,  avec  Israel  pour  instrument,  marcbera  k  pas 
de  grants,  toutefois  sans  que  nuUe  contrainte  solt  eserc^e.  Qui- 
conque  voudra  se  d^rober  &  I'influence  de  la  vie  divine  le 
pourra  encore.  11  est  vrai  qu'k  I'inverse  de  ce  qui  se  passait 
durant  la  pfiriode  de  1' Antichrist,  oil  les  vrais  croyants  devaient 
s'enfuir  au  desert,  c'est-k-dire  consentir  &  se  voir  repousses  de 
la  communion  sociale,  ce  sent  les  ennemis  de  Christ  et  de  son 
r^gne  qui  se  trouveront  par  la  force  des  choses  en  dehors  de 
la  civilisation.  C'est  qu'aprte  I'exp^rience  faite,  nulle  tentative 
de  restaurer  le  r6gne  de  I' Antichrist  en  fondant  une  civilisation 
sans  Dieu  ne  sera  durable  ni  possible,  la  puissance  dissolvante 
do  i'ggol'sme  sufflsant  &  elle  seule  &  s'y  opposer,  et  la  seule 
forme  que  puisse  revStir  I'agglomSration  des  ennemis  de  Dieu 
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sera  celle  de  ces  hordes  notnades  dont  nous  parle  I'Ancien 
Testament  sous  le  nom  de  Gog.  (XX,  8.) 

Mais  ces  Pigments,  quoique  disorganises,  subsistent  et  ils 
sont  h.  la  disposilion  de  Satan  qui  a'est  que  liS  pour  un  temps. 
Son  influence  Irouvera  de  nouveau  I'occasion  d'sgir  quand  le 
temps  de  grftce  accords  k  rbumanit6  sera  arrive  k  son  terme. 
Ces  hordes  confuses  et  fans  lien  vivant  seront  un  instrument 
appropriS  k  I'esprit  de  celui  qui  ne  sail  que  nier  et  dStruire, 
Elles  assiegeront  Jerusalem,  mais  cetle  tentative  aura  epuisS  la 
force  du  mal.  Elles  succombent,  et  le  Diable,  qui  a  rendu  dans 
r^coQomte  divine  les  services  qu'il  devait  rendre,  va  rejoindre 
dans  le  feu  eternal  ses  anciens  allies,  la  Bete  et  le  &ux  pro- 
phfele. 

Acette  derniere  defaite  succMe  le  jugement  universel.  La 
manifestation  encore  i  demi  voiiee  de  la  gloire  de  Christ,  telle 
qaela  pr^sentait  le  r^gne  de  mille  ans,  fait  place  au  plein  edat 
desa  majeste(XX,ll),  quipeu&peutransforme  la  nature  elle- 
meme.  La  pluie  de  feu  qui  detruit  les  armees  de  Gog  et  Magog 
est  sans  doute  une  des  phases  de  cette  transformation  da 
monde  physique.  Le  jugement  precede  le  dernier  acte  de  cotte 
glorification  de  notre  monde.  La  seconde  resurrection  embrasse 
tous  ceux  qui  n'ont  pas  eu  part  &  la  premiere,  c'est-&-dire  tous 
ceux  qui  ne  sont  pas  murts  en  Christ.  (Vers.  12.)  Cependant, 
au  nombre  de  ces  derniers,  il  s'en  trouve  (ceux  qui  ont  ecoutS 
la  voix  de  Dieu,  que  ce  soil  dans  ia  loi  de  Mo'ise,  dans  la  na- 
ture ou  dans  ia  conscience)  qui  sont  prdts  pour  recevoir  la  ma- 
nifestation de  Christ.  Leurs  noms  se  trouvent  dans  le  livre  de 
Tie.  Les  autres  sont  jetes  dans  I'etang  de  feu.  II  ne  saurait  y 
avoir  de  place  pour  eus  dans  le  monde  nouveau  que  nous  fait 
contempler  une  derniere  vision.  (XXI,  i  h  XXII,  5.) 

Ce  monde  nouveau  est  ne  dans  les  douleurs  d'enfantement 
qui  ont  commence  avec  les  crises  physiques  que  marquent  les 
sept  coupes  et  qui  finissent  dans  les  grands  bouleversements 
accompagnant  le  jugement.  Toutefois  Dieu  agit  dans  le  do- 
maine  de  la  nature  comme  il  fait  h  regard  de  I'humanite.  II 
fipure  au  travers  du  feu,  il  ne  detruit  pas ;  le  monde  nouveau 
n'est  que  I'ancien  monde  ressuscite. 
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II  a  pour  centre  la  nouvelle  Jerusalem,  non  plus  celle  da 
I'histDire,  ni  celle  du  milldnium,  mats  une  citd  nouvelle  qui 
descend  d'auprfes  de  Diea,  c'est-ii-dire  que  la  perfection  est 
atteinte  ici-bas,  que  tout  ce  qui  s'oppose  k  la  manifestation  de 
Diea  a  disparu,  et  que  la  terre  peat  devenir  la  sainte  demeure 
de  Dieu  avec  les  bommea.  La  description  de  cette  ville  (XXI,  9 
k  XXII,  5)  n'est  pas  un  hors-d'oeuvre.  II  fallait  qa'au  tableau  de 
Babylone  la  prostitute  r6pondU  I'image  glorieuse  de  la  cil^ 
dlue,  rSpousQ  de  I'Agneau. 

Tout  au  reste  dans  la  description  de  la  ville  est  symboHque, 
ses  dimensions  colossales,  sa  forme  extraordinaire,  la  hauteur 
et  I'dpaisseur  de  ses  murs,  les  pierres  prScieuses  qui  forment 
les  fondements  ou  entrent  dans  la  structure  de  ses  mnrailles, 
I'absence  de  temple,  aes  babitants  et  leurs  relations  avec  lea 
nations  et  les  rois  de  la  terre ;  et  ce  fleuve  de  vie  qui,  k  la  Bn  de 
TApocalypse,  rSpond  au  fleuve  d'Eden  dont  nous  parle  la  pre- 
miere page  de  I'Ancien  Testament,  et  ces  serviteurs  de  I'Agneau, 
rois  et  vainqueursauseind'an  paradis  oiinulle  tentation,  nulla 
chute  ne  les  menace  plus. 

Tel  est  le  livre  que  le  voyant  regoit  i'ordre  de  garder  ouvert 
pour  I'E^lise,  qui  a  ie  devoir  de  le  sender  (XXII,  10),  et  par 
consequent  le  legitime  espoir  de  le  comprendre.  Ainsi  I'Apo- 
calypse  se  cldt  sur  cette  assertion  qui  ne  peut  paraltre  strange 
qu'ii  cenx  qu'ont  fourvoye  de  fausses  habitudes  d'interpr^ta- 
tion :  qu'elle  est  un  livre  d'une  utility  permanente  pour  I'Eglise, 
un  livre  comprehensible,  c'est-ft-dire  neceesairement  un  Uvre 
pratique.  Voili,  si  nous  voulons  6couter  le  voyant  lui-mftme, 
rindication  qu'il  donne  auz  interpretes  futurs  sur  la  mSthode 
k  suivre  pour  comprendre  son  oeuvre  et  pour  en  profiler.  Et 
c'est  bien  Ik,  reinarquons-le,  ce  qu'ont  toujours  sent!  d'instinct 
les^mes  simples  qui  persistaient  k  s'en  edifler,  en  dSpit  des 
syst^mes  compliquds  des  th^ologiens  qui  semblaient  parfois 
calculus  pour  en  bannir  toute  edification.  Elles  ont  toujours 
senti  qu'il  y  avait  Ik  tout  autre  chose  que  les  reves  exaltes 
d'une  imagination  surchauffee,  les  esperances  de  revanche  k 
bref  deiai  du  aectaire,  ou  les  maledictions  et  les  etroitesses  du 
judeo-chrfitien  irrfigenere.  Sous  ces  images  grandioses,  par- 
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fols  ^tranges,  dont  une  ex6g&se  adrieuse  rend  compte  en  ap- 
pelant toute  la  Bible  k  son  aide,  elles  ont  toujours  discerad, 
entrevu  tout  au  moins  une  penste  vivante  et  ^ternelle,  saiote 
et  divine,  qu'&rezemple  da  Goethe,  dont  nous  avoas  r^roduit 
la  remarquable  parole,  elles  saisiasaient  par  le  cceur  sans  savoir 
d'ordi&aire  la  iormuler  d'une  maniftre  bien  rigoureuse.  Laissdes 
k  elles-nidmes  et  non  pas  circouveaaes  par  une  mSthode  d'in- 
{erprStation  qui  se  recommande,  dans  nos  pays  du  moins,  de 
la  tradition,  de  I'habitude  et  de  I'autoiitd,  cea  mgmes  flmes 
simples  n'auraient  Sprour^  que  de  la  defiance  k  I'endroit  du 
systdme  qui  pretend  retrouver  dans  I'Apocaljpse  toute  I'tiia- 
toire  profane  ou  eccl^iastique ,  et  que  pour  cette  raison  on  a 
d^corS  du  nom  de  m^thode  historique.  Bien  peu  historique 
pourtant,  puisque  en  faisant  du  dsrnier  livre  du  Nouveau  Tes- 
tament un  r6cit  anticipS  des  dv^nements  futurs,  elle  s'interdit 
de  chercher  dans  ceux  du  temps  la  clef  du  livre  I  Or  ob  point 
de  Yue  apparatt  de  plus  en  plus  insoutenable,  antipathique 
ft  toute  notre  mani^re  de  comprendre  la  rSv^lation.  De  plus  en 
plus,  en  se  ^uniliarisant  avec  le  contenu  du  livre,  en  I'^clairant, 
mais  dans  la  vrai  sens  du  mot,  par  I'histoire,  on  sent  que  la 
T^ritd  est  bien  Ik  oil  I'avait  entrevue  le  bon  sens  gonial  de 
Bossuet  et  oG  I'ont  mise  en  lumiSre  les  moyens  d'investigation 
dont  dispose  la  critique  moderne.  Ce  dont  le  voyant  est  parti, 
c'estde  ce  qu'il  a  eu  sous  las  yeux.  Ici,  comma  partout,  la 
proph6tie  pose  le  pied  h  terre.  Da  ^k,  il  est  vrai,  elle  s'616vq  dans 
le  ciel,  mais,  comme  la  fl6che  de  la  cathSdrale  gothique,  sur 
une  base  large  et  solida ;  elle  ne  flotte  pas  dans  les  airs  comme 
nn  aerostat  au  gr£  de  tous  las  souSlas  d'interprStation. 

Si  rScole  critique,  k  force  de  relever  ce  point  assentiel,  a  ra^- 
connu  I'autre  616ment  que  nous  avons  revendiqu^  prficSdera- 
ment  et  que  la  conscience  chrfitienne  retrouva  dansl'Apoca- 
l)'pse,  la  valeur  permanente,  religieuse,  6tarnalle  de  ca  livre, 
ce  n'est  pas  une  raison  pour  m^connallra  ce  qu'il  y  a  de  vrai 
et  de  fScond  dans  sa  mdthode,  et  on  ne  peut  qn'^tre  recon- 
naissant  aax  th^ologiens  bibliques  qui  savent  mettre  cetta  arme 
an  service  d'une  foi  vivante  et  d'un  saint  respect  pour  les  Ecri- 
tares.  Telle  est  I'originalitS,  tel  est  le  m^rite  de  la  tentative  de 
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Grau.  A-t-il  rSussi  dans  ce  consciencieux  effort  d'accorder  des 
exigences  que  nous  sommes  accoutumds  ft  voir  s'exclure? 
Toutes  reserves  foites  sur  beaucoup  de  points  de  details,  i) 
nous  semble  qu'on  ne  saurait  refuser  &  son  livre  I'^loge  de 
constituer  I'une  des  plus  loyales  et  peut-fitre  la  plus  dnergique 
des  tentatives  bites  par  la  thSoIogie  croyante  pour  sauve- 
garder  k  la  fois  I'int^rSt  historique  et  la  raleur  religieuse  de 
I'Apocalypse. 

H.  Narbel. 
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H.  Thiersch.  —  Eduond  Luslow  et  ses  compaonoms 

O'lNFORTUNE  *. 

Ludlow,  rinflexible  ripublicAin,  I'un  des  juges  du  roi  Charles  I*' 
d'ADgleterre,  I'adversaire  de  I'usurpateur  Cromwell,  I'hdte  invo- 
lontaire  de  la  ville  de  Vevey  pendant  plus  de  trente  aos,  a  d&jk 
trouv^  plus  d'un  biographe.  Macaulay  parle  de  lui  avec  sympa- 
[hie;  Guizot,  dans  ses  etudes  biographiques  sur  la  revolution 
d'Angi^terre ,  I'a  jug6  s^vferement.  Lui-mfime  a  laissS  des  mi- 
moires  inachev^s  qui  ont  paru  dans  une  traduction  fran^aise  (Pa- 
ris, 1823,  en  trois  volumes),  par  les  soins  de  Guizot.  M.  Thiersch, 
le  T^D^rable  professeur  de  Ibiologie  en  retraite,  vient  de  consacrer 
i  ce  puritain  regicide,  &  k  ce  caraclire  digne  de  Caton  et  de  Bru- 
tos,  »  une  intiressante  notice  pr^sent^e  &  la  Sociiti  d'histoire  de 
Bile.  Get  essai  s'occnpe  spicialement  du  s^jour  de  Ludlow  et  de 
in  eompagnoas  d'ioforlune  en  Suisse.  Outre  les  sources  plus 
uciennes,  t'aoteura  pu  mettre  &  contribution  des  renseignements 
eacore  peu  connus,  qui  ripandent  un  jour  nouveau  aur  lea  rela- 
tioDs  du  rifiigii  avec  les  gouvemants  bernois  et  avec  le  clergS  du 
pajs,  et  sur  le  rdle  plus  ou  moins  actif  qu'il  a  Joui  dans  les  ^toe- 
ments  qui  pr&6dferent  et  sulvirent  la  revolution  de  1688,  par  la- 

'  Edmtmd  Ludlow  und  seine  VnglOcksgefOhrten  ah  FlOchtlinge  an  d«m 
gaakhtn  Herde  der  Sehteeiz.  Ein  Vortrag  von  H.-W.-J.  Thiergch.  — 
BUe,  F^ix  Schneider,  1881,  33  p^.  in-8. 
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quelle  Guillaume  d'Oraoge  fut  port£  au  trdne  de  la  Grande-6re- 
tagne. 

Une  partie  de  cea  renseignements  soat  founiis  par  lea  lettres 
dee  r^fugi^s  anglaie,  que  M.  Alfred  Stern  a  public  d'aprte  un 
inanuscrit  coneervS  aux  archives  de  I'Etat  de  Berne.  (Gdttingen, 
i874.)  Ces  lettres,  dattes  des  ann^es  1662  i  1671,  sont  toutes 
adress^es  au  doyen  Hummel  de  Berne.  Ce  dernier  avail  s^journ^ 
«n  Angleterre  avant  la  grande  revolution,  11  s'^tait  \\&  avec  les 
thiologiens  du  parli  puritain,  et  avait  conserve  Ake  lore  h  ce  parti 
toutes  ses  sympathies.  G'est  h  lui  surtout,  et  k  son  influence  en 
iiaut  lieu,  que  Ludlow  et  see  compagaons  d'esil  furent  redevables 
de  la  protection  de  Leurs  Excellences.  Gr&ce  &  son  intercession, 
I'int^rfit  religieux,  le  sentiment  de  solidarity  protestante  pr^valut 
chez  les  chefs  de  roligarchie  bemoise  anr  les  scrupules  politiques 
et  diplomatlques.  Evitant  de  se  proBoncer  sur  la  IdgitlmitS  de  la 
procedure  dont  le  roi  Charles  \^'  avait  St6  la  victime,  its  consid^- 
raient  les  r^publicains  fugitifs  comme  des  martyrs  de  la  lol.  Ceux- 
«i  se  rendlrent  digues  du  droit  d'asile  qui  leur  6tatt  si  g^n^reuse- 
ment  accords,  donnant  I'exemple  d'une  vie  vniiment  chrfitienne. 
Sar  un  point,  seulement,  les  pasteurs  de  Vevey  cmrent  avoir  d  se 
plalndre  d'eux :  c'est  que,  tr^s  assidus  au  culte  public,  ils  ne  s'ap- 
prochaient  cependant  jamais  de  la  table  sacr^.  Appelte  k  rendre 
raison  de  cette  abstention,  ils  d4clar6rent  se  Irouver  empftchte  de 
prendre  la  c6ne  par  le  fait  que  la  discipline  en  vigueur  dans 
toutes  les  E^llses  r^form^es  ne  s'exer^ait  pas  dans  ITglise  de  ce 
pap,  lors  m6me  que  les  th^ologiens  de  Berne  et  de  Lausanne  la 
recommandaient  express^ment.  L'uD  des  pasteurs  s'efi'orfa,  dans 
tine  discussion  en  lalin,  de  les  faire  revenir  de  leur  parti  pris.  Ce 
fut  peine  perdue.  Les  Anglais  s'en  tinrent  strictement  au  prdcepte 
apostolique  de  i  Cor.  T,  9  el  11. 

Ce  que  la  confi^rence  de  H.  Thiersch  offte  de  plus  nouveau  ce 
sont  les  ^laircissements  sur  les  relations  qui  ont  exists  entre 
Lndlow  et  Guillaume  IIL  On  savait  que,  apr^s  Tav^nement  du 
prince  d'Oraoge,  le  vieux  patriote  avait  subitement  reparu  k 
Londres,  dans  I'lntention  d'aller  combattre  en  Irlande  les  parti- 
sans du  rol  d^cbu,  mais  qu'une  decision  du  parlement  demandant 
«on  arrestation  le  for^a  k  regagner  en  toute  hAte  son  asile  aux 


iiizedbv  Google 


thAoloqik  107 

bards  du  L6man.  Or  il  rSsulte  de  notes  nianuscrites  provenant 
d'uQ  persoanage  bien  inform^  *,  et  ins^r^es  dans  deux  volumes  de 
U  biblioth^ue  pnblique  de  Berne  (ua  exemplaire  des  MimoireB 
de  Ludlow,  Edition  princeps  de  1699,  et  ud  prScieui  recueil  de 
Tracts  respecting  Ludlow),  11  r^sulte  de  ces  notes  que  c'^tait  le 
roi  Guillaume  en  personne  qui  avait  mandg  Ludlow  pour  le 
metlre  k  la  t6te  de  I'arm^e  qui  devait  rMuJre  llrlande.  Le  des- 
mn  du  roi  vint  ^chouer  contre  I'opposition  du  parlenient  una- 
nime,  y  compris  les  whigs,  qui  n'enteQdaient  pas  identifier  leur 
cause  avec  celle  des  regicides  de  1649.  Guillaume  n'osant  pas  r^ 
sister  au  parlement  qui  venait  de  I'^lever  au  trdne,  tout  ce  qu'il 
put  faire  pour  le  vieux  g^nSral,  ce  fut  de  lui  laisser  le  temps  de 
rider  le  royaume  avant  que  pardt  la  proclamation  ordonnant  son 
arrestation. 

A  ces  details  Inconnus  juaqu'ici  M.  Thiersch  rattache  une  con- 
jeclure  fort  plausible  touchant  tes  m^moires  de  Ludlow.  Ces  m4- 
moires  s'arrStent  k  I'an  1672,  c'est-i-dire  vingt-un  ans  avant  sa 
morl.  Guizot  cberchait  h  expliquer  la  chose  en  disant  que  e  oublii 
de  lous  et  sans  doute  d^urag^  aussi  de  lui-m6me,  il  (Ludlow) 
ne  prit  plus  la  peine  de  continner  le  r6cit  de  sa  monotone  exis- 
(euce.  1 H.  Thiersch,  peu  Batisfkit  de  cette  explication,  suppose  que 
Ludlow,  qui  £tait  en  rapports  suivis  avec  la  Hollande  et  en  rece- 
vait  des  confidences  polltiques  de  la  plus  haute  importance,  n'igno- 
rait  pas  ce  qui  s'y  tramait  contre  le  regime  des  Stuarts,  que  m^me 
il  ^tait  plus  ou  molos  initio  aux  plans  du  tacitume  N^erlandais. 
Dans  la  suite  de  ses  m^moires  il  parlait  sans  doute  de  ces  prdpa- 
ratif;,  et  comme  ses  revelations  auraient  r^pandu  sur  les  antece- 
dents de  la  revolution  de  1688  un  jour  qui  pouvait  fitre  desagreable 
i  Guillaume  HI,  redlteur  arrfita  la  publication  au  HI"  volume.  Le 
manuscrit  est  sans  doute  perdu,  ce  qui  nous  prive  d'un  document 
faistorique  du  plus  haut  Interfit. 

'  Lajoiiste  Thomas  Hollis,  grand  admiratenr  de  Ludlow,  et  profon- 
diment  vend  daos  lliutoire  de«  rdvoIntioDB  angiaiaea.  IL  eat  raoit  en 
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Nous  avons  sous  les  yeus  le  premier  cahier  d'une  revue  ; 
espagnole,  que  ses  rMacteurs,  les  priposis  du  collie  des  au- 
guslins  de  Valladotid,  nous  oat  fait  I'honneur  de  nous  adresser. 
Elle  porte  le  litre  de  R&vue  augustimenne,  didiSe  au  saint  ev&- 
que  d'Hippone,  exclusivement  redigee  par  des  Peres  auguslim 
a  I'uaage  des  disciples  du  mSme  ordre.  Son  principal  but  eat 
de  servir  d'organe  liistorique  et  litt^raire  k  I'ordre  des  Ml.  PP- 
augustins,  en  publiant  des  documents  relatifs  &  cet  ordre,  et  des 
travaus  de  divers  genres,  en  prose  et  en  vers,  ayant  pour  anteurs 
des  religieux  qui  en  font  partie.  Malgr^  sa  destination  tr^s  sp£- 
dale,  cette  publication,  &  en  juger  par  ce  premier  num^ro,  sera 
de  nature  &  int^resser  aussi  les  gens  du  dehors.  Chaqne  cahier 
comprendra  d'abord  une  section  d'histoire,  consacr^e  &  I'histoire 
tant  ancienne  que  moderne  de  I'ordre,  k  la  biographie  des  hommes 
qui  I'ont  illustr^,  aux  missions  entreprises  et  dirig^es  par  lui,  etc. 
La  bibliographie  augustinienne  formera  une  autre  section,  dans 
laquelle  rentrera  la  publication  de  nombreux  documents  In^dits, 
d£pos6s  et  oublite  dans  les  archives  de  I'ordre  et  dans  les  biblio- 
thfeques  de  Madrid,  de  Paris,  de  Rome.  II  y  aura  aussi  une 
section  c  de  droit  r^gulier, »  et,  pour  finir,  une  section  de  vari^tte 
historiques,  litt^raires  et  scientifiques. 

Dans  le  present  numSro,  nous  remarquons  entre  autres  les  pre- 
miers chapitres  d'une  Historica  epitome  du  P,  Nic.  Orusenius, 
retra^ant  en  latin  les  destinies  de  I'ordre  i  partir  de  I'union  des 
diverses  congregations  en  1254;  —  un  sermon  in^it  sur  Math. 
XXII,  37,  de  mandato  amoris,  de  S.  Thomas  de  Villanueva;  — 
un  premier  article  sur  le  cdl^bre  Lt4t3  de  Leon,  par  le  P.  Franc,    i 
Hendez;  —  le  commencement  d'un  catalogue  par  ordre  alphab^    \ 
tique  des  auteurs  augustins  espagnols,  portugals  et  americains  et    . 
de  leurs  ceuvres.  j 

La  section  des  vari^t^  renferme  une  s6rie  de  questions  hiato- 
rlques  et  bibliographiques.  La  premiere  de  ces  questions  concerne 
le  fameux  apophtegme  attribu4  k  saint  Augusttn  :  In  necessariis 

'  Valladolid,  Imp.  j  lib.  de  la  Vioda  de  Caeeta  6  Hijoa,  1881.  Cbaque 
moia  nn  cabier  de  80  pages  iii-4. 
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unitas,  in  duHis  libertae,  in  omnibus  eharitas.  Dans  laquelle 
des  ceuvrea  de  Tillustre  Pfere  de  r%lise  se  rencontre- t-il  ?  a  Nous 
doutoDS  fort,  remarquent  les  ^diteurs,  que  la  phrase  entidre  soit 
de  lui.  >  Quelque  auteur  a-t-il  indiqufi  d'oft  proTienaent  ces  pa- 
rolee? Et  quand  a-t-oa  commence  &  les  attribuer  &  saint  Au- 
gustin? 

Les  livSrends  pferes  de  Valladolid  apprendront  sans  doute  avec 
iDtir^t  que  cette  question  a  k\^  trait^e  et  probablement  r^lue, 
il  y  a  d^jJi  trente  ans,  par  ua  des  thtologiens  les  plus  distingu^s 
de  ruiemagne,  le  profeeseur  Liicke,  de  Gdttingue  (■]■  1855).  II  en 
a  fait  le  sujet  d'une  <  ^tude  litt^raire,  historique  et  th^ologique,  * 
quiaparu  en  1^0*.  Comme  cet  opuscule  ne  se  rencontre  plus 
gufere  en  librairie,  et  que  son  contenu  esl  de  nature  i.  int^resser 
DOS  lecteurs  non  rooins  que  ceux  de  la  Bevista  augustinienne,  on 
nous  permettra  de  rappeler  icl  les  principaux  r^ultats  des  re- 
cberches  de  Liicke. 

Des  doutes  au  ai^et  de  Vorlgine  augustinienne  de  cette  a  r&gle 
d'or  t  s'^taient  d^jtt  manifestos  plus  ou  moins  longlemps  avant  la 
publication  de  I'^tude  du  docteur  allemand.  Quelques-uns,  entre 
autres  Thiersch,  crojaient  devoir  i'attribuer  plut6t  k  Vincent  de 
Lerins.  Mais  les  droits  de  paternity  de  ce  dernier  ne  sont  pas 
moios  cODtestables  que  ceux  du  grand  6vSque  d'Hippone.  LQcke, 
en  suivant  les  indices  fournis  par  un  auteur  hollandais  du  si6cle 
dernier,  est  arrive  Jt  cette  conclusion  que  le  veritable  auteur  de  la 
maiime  est  un  thOologien  allemand  de  la  premiere  moitiO  du 
XVn*  sidcle,  Ruperius  Meldenius.  Ce  personnage,  d'ailleurs  fort 
peu  connu,  est  I'autenr  d'une  PareBneais  votiva  pro  pace  ecclesice, 
M  tkeologos  auguslarus  confessionix,  que  Lucke  a  fait  r4im- 
primer.  C'est  dans  cet  opuscule  que  I'adage  en  question  se  ren- 
omtre  pour  la  premiere  fois,  non  pas  — >  et  ceci  est  important  & 
noter  —  comme  sentence  dOtachee,  mais  comme  partie  integrants 
d'une  phrase.  Apr^s  avoir  bUm6  I'orgueil  des  thOologiens  et  leur 
huneur  querelleuse,  I'auteur  continue  en  disant :  Si  nos  serva- 
remus  in  necessariis  unitatem,  in  non  necessariis  libertatem, 

'  Oiier  dm  JJitr,  dm  Verfataer,  die  urapranglidie  Form  und  dm 
«*wi  Sinti  dieats  ktrOHchm  Friedentspruclm.  GOttinnen,  1850.  XXJl  et 
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in  utrisqtte  caritatem,  optima  eerie  loco  eatent  res  nostr(B.  Ceet 
del&  queles  molsinnecessariia,elz.,ont  &1&  d^tach^s,  et,  rev^Uu 
de  leur  Torme  gnomique,  its  sont  entr^s  peu  k  peu,  avec  de  lig&res 
variantea,  daoB  la  circulatiaii  th6olo^que. 

On  trouve  d6j&  la  maiime  cit^e,  mais  eaos  nom  d'auteur,  par 
le  thtologien  SD^Iais  Richard  Baxter,  dans  la  seconde  moitii  du 
XVn°  eitele.  Elle  servait  de  devise  k  un  thtologien  bollaudais 
bien  connu,  Hermann  Witoius  (f  1708),  qui  a  pass^  parfoia  ponr 
en  6lre  le  cr^teur,  et  qui  la  moditia  d'une  mani^re  caract^rietique, 
en  associant  klAcaritaa  lApntdentia.  (H ae par^t pas, cependaot, 
qu'au  commencement  du  XVIII'  sl^e  elle  tHi  g^n^ralement 
Gonnue;  autrement  J.-Alph.  TuiTettin,^  qui  elle  auraitdASlie 
des  plus  sympatbiquesj  n'eQt  certainement  pas  niaaqu£  d'en  ib- 
corer  son  Nubes  testium  pro  moderato  et  pa<Afico  de  rebw  thet- 
logicis  judicio,  de  I'an  1719.) 

Qui  est-ce  qui,  le  premier,  I'a  attribute  k  saint  Angustin  ?  C'est 
ce  que  LOcke  n'a  pas  pu  d^couvrir.  II  pense  que  cela  s'est  M    . 
assez  rScemment.  Ce  qui  a  pu  donner  lieu  k  cette  anUdate,  c'est 
un  passage  de  I'^pitre  de  saint  AugusUn  ad  Januarium  qui  ofte   ! 
avec  la  c^l^bre  mazime  une  lointaine  analogie. 

Ajoutons  que,  dans  la  pens^  d«  son  auteur,  le  in  necessariis 
n'avait  sans  doute  pas  toute  la  port^e  qu'on  lui  prSte  aujonrd'bui, 
et  souvent,  il  &ut  en  convenir,  Irte  abusivement.  Meldenius  6tEUt 
un  partisan  d^d£  de  la  Formula  concordice.  Or  nul  n'ignore 
que  cette  formule  dtendait  consid^rablement  le  cercle  des  neces- 
saria  o^  doit  rSgner  Vunttas.  II  n'en  est  pas  moins  vrai  que  cette 
devise  a  quelque  chose  de  proph6tique,  et  que,  pour  avoir  U6  for- 
mulae k  une  6poque  relativement  modeme,  elle  n'en  est  pas  moins 
respresaion  classique  d'une  antique  sagesse  et  d'une  v^rit^  ^^ 
tous  les  temps.  N'y  a-t-il,  d'ailleurs,  que  les  thdologiens  qui  aient 
besoin  de  s'en  souvenir  et  d'en  faire  leur  profit?  H.  V. 
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II  y  a  quelque  temps  que  je  cherchais  ici  mfinoe' 
dans  rauloritd  dont  a'accompagne  le  eentiment  de  VobU^^iiim=i — 
tnorale,  un  fait  de  vie  qui  dominerait  dans  I'individu  lee  mani- 
festations changeantes  du  devoir  bistorique.  Je  eras  alors  avoir 
reconnu,  dans  celte  autoritd  si  spSciale,  ractivitd  d'une  vie 
personnelle  Qon  encore  d6velepp6e,  maia  dont  la  soumission 
solliciterait  cependant  ootre  obSissance,  parce  que  nous  seriona 
obligfe  d'y  reconnaltre  notre  etre  normal  lui-mfime.  It  me 
sembla  y  reconnaltre  la  presence  en  nous  de  cet  ttu  xA/mmt 
doDt  parle  si  couramment  I'ap&tre  Paul. 

AQioui'd'huijeddsirereprendrer^tudedecet^Ument  central 
deaotre  moi,  pour  voir  s'il  n'y  aurait  pas  lien  &  constater  dans 
ce  qui,  au  seio  de  I'tiomrae  actuel,  subsiste  ainsi  au-dessus  des 
manifestations  succes»ves  de  son  existence  bistorique,  ce  qui 
serait  au  point  de  depart  du  sentiment  que  nous  possMons 
tous  d'une  vie  dternelle. 

Ce  qui  m'engage  &  entreprendre  cette  recherche,  c'est  le  Ai- 
sir  de  prficiser  jusqu'&  quel  point  et  dans  quelles  limites  on 
aunit  raison  de  nier  la  doctrine  de  rimmortalit^  de  I'Jkme,  ainsi 
que  le  font  si  hautement,  au  nom  de  lav6rit£  £vang6lique  eile- 
>n£nie,  les  partisans  de  ce  qu'on  a  appel^  c  I'immortalit^  condi- 
Uonnelle.  > 

Ea  annoncant  ici ,  dernidrement  *,  la  traduction  francaise  du 
livre  de  M.  E.  Wbite,  La  vie  en  Christ,  je  me  suis  bomg  &  atti- 
rer  I'attention  sur  la  convenance  qu'il  y  aurait  it  distinguer, 

'  Nnm&roi  de  janTier ,  mara  et  mai  1879,  troia  Andes  lot  la  Cmteienee. 
Nqid&o  de  moi  1880. 

THfoL.  ET  FBIL.  1381.  S 
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avec  l'ap6tre,  entre  ce  qui  demeure  la  vie  mSme  de  I'Stre  hu- 
main,  et  les  activiiSs  hisloriques  soit  du  corps,  soit  de  I'Aaie, 
soil  de  I'esprit  dans  I'homme  actuel,  ces  activitgs  demeurant  k 
DOS  yeux  des  manifeslations  spSciales  de  cetle  vie.  Mon  but 
6tait  de  faire  voir  que  cette  distinction  permetde  nier  rimmor- 
talitS  essentielle  de  I'dme,  sans  se  rendre  par  \k  mdme  coupable 
de  cette  affirmation  aussi  oppose  aux  donn6es  de  la  conscience 
qu'au  tSmoignage  des  Ecritures,  que  Thomme  lui-mSme  serait 
morlel  du  t^it  de  ses  origines  >. 

Depuis  lors,  il  semble  que  le  mouvenaent  d'iddes  dont  il  est 
question  tende  h  prendre  chez  nous  de  I'importance  j  et  puis- 
qu'on  a  cru  devoir  substituer,  pour  notre  public  frangais,  Si 
Vaffirmation  religieuse  k  laquelle  3'6tait  arrStS  I'auteur  anglais : 
«  qu'il  n'y  a  pour  I'homme  de  vie  qu'en  Christ,  »  la  negation 
d'une  doctrine  philosophique  aussi  considerable  que  celle  de 
8  I'imraortalite  de  I'flme,  b  il  importe  certainement  de  d^Anir 
avec  soiti  ce  qu'on  entend  r6pudier  dans  cette  doctrine- 

Le  fait  est  que  ta  doctrine  de  rimmortalitd  de  I'^me  contient 
deux  assertions  tr^s  distinctes.  La  premiere  constitue,  si  je  puis 
m'exprimer  ainsi,  une  affirmation  negative,  qu'on  ne  saurait 
accuser  aucun  des  coryphees  de  c  rimmortaht6  conditionnelle* 
de  songer  seulement  k  mettre  en  question.  C'est  la  protestation 
que  tout  homme  non  pr^venu  sent  s'^lever  en  soi  contre  I'id^ 
gu'it  mourrait  tout  entier  k  la  mort  de  son  corps.  Chacun  salt 
que  ce  qu'on  entend  affirmer  la  plupart  du  temps  en  pro- 

'  Je  donnai  1^  a.n  mot  d'&me,  on  le  voit,iin  aena  que  ce  mot  ne  poaa^de 
paa  daos  le  langaf^e  de  I'^ole,  maia  que  je  croia  Stre  celai  que  Ini  attri- 
boe  le  Nonrean  Teatament,  et  tout  ap&nalement  notre  <  doctenr  >  &  noos 
*  gentile,  >jeTeiiz  dire  I'apdtre  Panl.Depnis  Maine  de  Btrfui,on  se  borne 
k  distinguer  entre  l'itm<,  pai  0(1  on  entend  Thomme  consid^rg  comma  6tfe 
conacient  on  non  conacient,  et  le  moi,  expression  qu'on  reserve  pour  desi- 
gner I'homme  coascient.  Tout  en  me  conformant  &  cet  naage,  je  me  ser- 
virai  de  cea  deai  mots  poareiprimer  ce  qui  n'est  poar  moi  que  la  maui- 
featation  actnelle  de  I'Stro  hnmain,  cet  Stre  tui-mSme  pr^cddant  et 
dominant  cette  manifeatation.  Chacun  pent  voir  qaelle  eat  Vimpartance 
d'one  aemblable  peu>^,  en  particulier  pour  les  doctrines  qni  ont  trait  aa 
p^b^  et  b  la  r^emption,  lesqnellee  dta  lors  ne  concerneroient  que  des 
&ita  essentieHement  historiquea.  C'eat  Ik  da  reate  un  anjet  qui  demande- 
lait  k  §tre  traits  poor  Ini-mSme. 
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fessant  c  la  foi  »  Ei  rimmortalitd  de  I'Ame  (car  on  tait  en  cela 
plus  et  autre  chose  que  de  maintenir  ce  qui  ne  serait  qu'une 
simple  opinion),  c'est  qu'il  y  a  dans  I'tiomnae  une  vie  qui  est 
sup^rieure  k  la  seule  vie  du  corps  el  qui  survit  k  celle-ci.  Loin 
de  jamais  vouloir  nous  opposer  &  une  seroblable  afBrmation, 
noire  devoir  est  de  tout  faire  pour  maintenir  el,  au  besoin, 
poor  rgveiller  I'expdrience  dont  elle  d6coule  ;  et  cela  non  dans 
le  seul  int^rSt  d'uo  dogme  philosophiquoj  mais,  ce  qui  est  bien 
plus  dScisif,  dans  I'int^rSt  de  la  morale  elle-nigine. 

II  en  est  tout  autrement  d^s  que  celte  mfime  affirmation  se- 
rait pr^sentde  comme  une  formule  dogmalique  concernant  la 
nature  essentielle  de  V&me  bumaine.  A  ce  point  de  vue,  rien 
de  plus  n^cessaire  que  de  faire  voir  Tinanit^  de  ce  qui  statue- 
rait  ainsi,  k  I'endroit  de  Time,  c'est-&-dire  k  regard  d'une  en- 
tM  sur  laquelle  on  est  loin  d'Stre  au  clair,  ce  qui,  dans  le  fond, 
n'est  que  la  negation  de  la  inort,  c'est-&-dire  d'un  fait  qui  lui 
aussi  demanderait  h  €lre  exactement  d^fini. 

Avec  tout  cela,  il  ne  saurait  suffire  de  rejeter  sans  autre  cette 
fonnule  de  «  rinamortalitS  de  I'&me ;*  il  la  faut  remplacer.  Or 
il  semble  qu'it  cet  ^gard  nous  n'ayons  eu  jusqu'ici  &  cboisir 
qu'entre  deux  propositions. 

La  premiere,  c'^tait  que  I'&me  humaine  (par  oil  Ton  enten- 
dait  eii  gdnSral  le  principe  invisible  de  la  vie  personnelle  dans 
rhomme  actuel]  a  6te  cr6Se  immorfelle;  en  sorte  que,  m^nte 
dans  son  gtat  present  d'^garement  el  de  souillure,  cette  flaie 
demeurerait  irr^vocablement  impSrissable.  11  en  r^sultait  que 
I'ceuvre  du  salut  n'^tail  plus  qu'un  accident  dans  I'bistoire  de 
cetie  Sme.  J^us-Cbrist  ne  taisait  autre  cbose  que  d'apporter  la 
beatitude  k  une  vie  d6j&  essentiellement  et  d6flnitivement  dter- 
nelle. 

En  bee  de  cette  doctrine  se  pla^it  celle  dans  laquelle  ceLte 
mime  Snie  aurait  6t6  originairement  mortelle.  Dans  cette  id6e, 
cependant,le  Sauveur  donnerait  h  I'homme  une  vie  que  rhomme 
n'avait  pas  attendue;  en  vue  de  laquelle  rien  jusque-l£i  n'avait 
pr6par6  cet  homme,  parce  qu'il  n'avait  pas  6t6  forin6  pour  cette 
vie-lk.  En  vertu  d'une  action  non  divine,  naais  violente  et  ma- 
gique,  le  Christ  viendrait  non  pas  sauver  mais  tout  d'abord  d^ 
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tniire  rhomme  historique ;  non  pas  ramener  cet  homme  k  Dieu 
en  commengant  parle  ramener  &  lui-meme*;  non  pas  le  res- 
suBciter,  c'est-ft-dire  le  rendre  k  la  vie  qui  avail  6t6  la  sienne; 
non  pas  le  reg6n6rer,  mais  bien  substituer  h  Thomme  actuel 
un  homnie  entidrement  nouveau,  en  en  faisant  ainsi  non  pas 
an  homrae  autre,  mais  un  autre  homme. 

II  n'est  pas  nScessaire  de  montrer  ce  qui,  dans  ces  deux  asser- 
tions, froissait  ggalement  et  la  logique  du  penseur  et  I'eip^- 
rience  du  croyant, 

Tel  6tait  surtoutlecas  pour  cette  tradition  aurnaturaliste  qui 
reposait  tout  entidro  sur  I'id^e,  non  que  rhomme  actuel  est  de- 
venu  Stranger  h  Dieu  dans  sa  volontS  rSfl^chie,  mais  que  la 
nature  m^me  de  cet  homme,  que  son  fitre  inconscient  est  arriv4 
&  dtre  la  negation  de  la  nature  divine.  C'Stsit  bien  ik,  dans  le 
fond,  un  pur  dualisme.  Si  une  semblable  doctrine  n'enseignait 
pas  expressfiment,  elle  n'en  impliquait  pas  moins  n^cessaire- 
ment  la  pensSe  de  deux  etres,  de  deux  natures,  de  deux  prin- 
cipes  de  vie  diamStralement  opposes  I'un  &  I'autre  et  ^galement 
irop^rissables.  Pour  ne  parler  que  du  fait  moral,  cette  doctrine 
aboutissait  k  admettre  deux  lois  de  vie ,  deux  principes  de 
volenti  contraires  I'un  h  I'autre  et  pouttant  I'un  et  I'autre 
immuables. 

Quant  au  rapport  k  6tablir  entre  cea  deux  ordres  de  faits, 
soit  dans  le  passS,  soit  quant  ii  I'avenir,  on  se  contentait  h  cet 
Sgard  d'opinions  traditionnelles  en  disaccord  avec  la  foi  dont 
on  faisait  du  reste  profession. 

Aussi  bien  doit-on  formuler  cette  troisifeme  proposition  :  que 
I'fitre  humain  est  essentiellement  capable  et  susceptible  d'une 
vie  ^ternelle,  bien  que,  par  suite  de  I'incident  historique  du 
p6ch6,  il  en  soit  actuellement  rfiduit  k  ne  pouvoir  faire  usage 
de  cette  capacity.  G'est  dire  que  I'homme,  apr^s  avoir  6t6 
cr66  pour  atteindre  k  la  vie  ^tenielle,  se  trouve  k  cette  heure 

*  Voyez  Luo  XV,  17  et  32.  En  gdn^ral  I'Evangile  fait  voir,  dans  »  lepa- 
radis  de  Diea, »  —  c'est-iv-dire  dans  ce  qni  avait  4i6  !a  demeare  priniitiTO 
de  I'homme,  —  oomme  nne  premibre  dtape  sur  le  chemin  du  retonr  de 
rhomme  yera  le  oiel  lui-meme.  Compares  Lnc  XXllI,  43  avec  Jean  SX,  1 7. 
Toyes  anisi  Lno  X7I,  22  et  niTuitB. 
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non  pas  incapable  de  possSder  cette  vie ,  mais  entidrement  in- 
babile  k  s'en  satsir  de  iui-mfime  et  it  lui  seul.  Telle  est  la  Ih^e 
que  je  veux  essaYer  d'^tablir  dans  ces  pages. 

Du  reste,  c'est  k  dessein  que  je  viens  de  substituer  lea  mots 
i'etre  humain  et  de  vie  etemelle  k  ceux  d'dme  et  d'immortaliti. 
En  faisant  ici  usage  du  mot  dme,  je  risquerais  de  limiter  la 
question.  L'dme,  en  efFet,  est  pour  moi  une  expression  esaen- 
tiellement  historique^  L'flme  humaine  est  ce  qui  anime  t'6tre 
bumain  dans  son  existence  actuelle.  Or,  c'est  pour  cet  £tre  lui- 
mtoe  et  non  pour  ce  qui  ne  serait  que  son  4me,  que  j'entre- 
preuds  de  revendiquer  et  la  capacity  actuelle  el  la  prise  de 
possession  ^venluelle  d'une  vie  immuable  dont  cette  &me  ne 
saorail  k  cette  heure  que  ressentir  le  besoin.  Quant  au  mot 
i'immortaliti ,  11  substituerait  k  ce  qui  est  un  fait  posilif  de 
conscience  ce  qui  ne  serait  dans  le  fond  que  la  negation  d'une 
Hie  abstraite. 

En  fait  de  m^thode,  je  n'aborderai  pas  cette  question  de  la 
vie  etemelle  exclusivement,  ni  mSme  tout  premiferement,  au 
pwnt  de  vue  des  experiences  de  la  foi.  Me  souvenant  que 
I'Evangile  lui-m^ma  entend  a  sejustifier  k  toute  conscience 
d'bomme^,  » j'essayerai  de  prendre  mon  point  de  depart  dans 
nn  fait  de  conscience  universelle.  Pour  cela,  je  m'appliquerai  k 
§Ublir  : 

Premierement ,  que  I'homme  a  conscience  d'etre  capable 
d'une  vie  Mernelle,  et  : 

Seamdement,  qu'tine  vie  semblable  est  r^flllement  inaugurSe 
sous  nos  yeux ,  dans  cet  homme,  par  I'acte  religieux  de  la  fol- 


ia possibiliti  d'une  vie  etemelle  pour  I'&tre  humain  prouvie 
par  la  conscience  que  V homme  possede  actueUement  de  aa  vie. 

Avant  de  montrer  que  Thomme  actuel  aurait  conscience  de 
sa  vie  comme  d'un  fait  capable  de  devenir  une  vie  6ternelle,  il 
umble  qu'il  faille  tout  d'abord  dSfinir  ce  qu'on  doit  entendre 

*  Comparer  Jean  XV,  13  avec  VI,  51,  sni  ce  eeae  dn  mot  ■^j^  ^ans  la 
boDche  de  Jeeaa.  -  '  2  Cor.  IV,  2. 
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par  dne  vie  semblable,  et  par  consequent  qu'il  faille avant tout 
avoir  d6fini  ce  mot  de  vie. 

Ici  cependant  nous  sommes  airdt^s.  On  ne  saurait,  dit-on, 
vouloir  d6finir  la  vie  I  Ceia  est  vrai.  Aussi  ne  chercberai-je  pas 
k  d^Qnir  la  vie  en  soi,  mais  uniquement  k  caract^riser  cette  ma- 
nifestation de  vie  qui  s'appelle  la  vie  sp^ciale  de  I'dtre  humaiD. 

Remarquons,  en  efTet,  que  ce  mot  de  vie  a  deux  significa- 
Uons.  U  d^si^ne  ou  bien  le  ph6nom6ne  vital  ext6rieur,  —  fait 
successif,  historique,  et  librement  accessible  k  notre  observa- 
tion, —  ou  bien  le  principe  cache  dont  ce  phenomfene  n'est 
qu'une  manifestation.  C'est  de  la  vie  dans  ce  dernier  sens  que 
le  croyant  affirme  que  c'est  ik  le  secret  de  Dieu,  tandis  que  le 
philosophe  se  contentera  de  dire  que  c'est  un  fait  interdit  i. 
notre  analyse. 

Quant  k  la  manifestation  de  ce  principe  de  vie,  elle  est  aussi 
vaste  qu'elle  est  diverse.  On  peut  y  faire  rentrer,  sous  le  nom 
de  la  vie  de  la  nature,  tous  ces  pb£nom6nes  que  caracterise 
pour  nous  le  fait  du  mouvement,  depuis  le  mouvement  soit 
des  corps  celestes  eux-mgmes,  soit  de  la  lumi^re  dont  ils  sent 
pour  nous  la  source,  mouvement  dont  la  rapidity  confond  la 
pens^e,  jusqu'k  ces  combinaisons  chimiques  insensibles  dont 
la  lenteur,  dans  les  corps  inorganiques  qui  nous  entourent, 
^cbappe  k  notre  observation ;  depuis  le  mouvement  passif  de  la 
plante  jusqu'au  mouvement  purement  volontaire  de  Tanimal, 
et,  plus  haut  encore,  jusqu'au  mouvement  d^lib^r^  de  I'dtre 
conscient  de  lui-raSme. 

Tout  cela,  cependant,  n'est  qu'un  c&te,  et  que  le  moindre 
c6t6,  de  la  manifestation  de  la  vie,  C'en  estlecftt^  visible.  L'ex.- 
pression  invisible  de  la  vie  est  tout  autrement  vaste  et  tout 
autrement  importante.  Tandis  que  notre  oeil  nous  met  en  face 
des  ph^nom^nes  vitaux  extSrieurs,  notre  conscience  de  nous- 
mdroe  est  I'organe  par  lequel  nous  percevons  ce  que  nous 
avons  appel6  I'expression  invisible  de  la  vie.  La  conscience  de 
nous-mSme,  en  effet,  nous  place,  elle  aussi,  devant  des  faits 
dans  lesquels  nous  sommes  forces  de  reconnattre  le  r^ultat 
d'un  principe  de  vie  qui,  \k  encore,  deraeure  pour  nous  aussi 
positif  qu'il  est  incomprehensible.  L'ensemble  de  ces  ^ts,  c'est 
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le  monde  de  nos  affections  les  plus  profondes ;  c'est  plus  en- 
core, c'est,  au-des3iis  de  ces  affections,  Taction  myslerieuse 
qui  en  sollicite  la  liberty.  , 

Efidemraent  nous  avons  Ik,  devant  nous,  deux  ordres  de 
maaifestations  de  vie  qu'il  importe  de  distinguer.  Les  unes  sont 
TJsibles.  Leur  ensemble  constitue  ce  i.  quoi  on  a  donn6  le  nom 
dela  viede  la  nature.  Les  aulres  sont  invisibles.  Dans  beaucoup 
de  cas  nous  lea  voyons  pr^cMer  et  occasionner  les  manifesta- 
tions visibles.  C'est  mgme  la  manifere  dont  elles  trahissent  leur 
activity  qui  nous  fait  distinguer  entre  ce  que  nous  appelons  des 
corps  et  ce  que  nous  d^signons  comme  des  Stres.  En  eSet,  si 
cetle  vie  invisible  semble  avoir  pour  objets  aussi  bien  les  corps 
que  les  Stres,  elle  apparalt,  dans  ces  derniers,  comme  un  fait 
mbjectif;  ce  qui  veut  dire  que  tandis  qu'elle  ne  se  manifeste 
dans  les  corps  que  par  ses  r^sullats,  c'est-^-dire  que  par  ce  qui 
neseraitqu'une  lot  ou  qu'une  force,  dans  les  filres  elle  appa- 
ralt sous  la  forme  d'une  acfmt^  qui  leur  demeure  propre. 

Ceque  nousdisons  Ih  estcependant  si  loin  de  constituer  une 
dMnilion  de  la  vie  elle-mSme  que  c'est  bien  plutfit  i'aveu  de 
noire  impuissance  &  en  donner  aucane,  puisque  cela  revieut 
i  dire  que  nous  ne  saurions  appr^cier  la  vie  que  par  ce  qui  en 
demeure  une  manifestation  plus  ou  moins  partielle,  soit  pour 
nos  sens,  soit  pour  notre  conscience  de  nous-m£me.  Pr6cis6- 
ment  k  cause  de  cela,  cependant,  il  eat  essenliel  de  nous  faire 
nne  idee  aussi  j  usle  que  possible  de  cea  diffgrents  fails  de  vie 
consid^r^s  comme  des  manifestations,  c'est-Jk-dire  de  bien  di» 
cemer  le  rapport  qui  les  relierait  au  principe  cach^  dont  ils 
euanent. 

A  cet  Sgard,  la  premifire  question  sera  celle-ci :  ces  mani- 
festations, tant  les  visibles  que  les  invisibles,  sont-elles  toutes 
I'expression  infiniment  vari^e  d'un  seul  et  mfime  principe  de 
Tie,  ou  bien  repr6senteraient-elles  des  vies  distinctes  et  sp^- 
ciales  1  Dans  le  premier  cas,  c'est  du  grand  fait  de  la  vie  que 
nous  devons  avant  tout  nous  pr^occuper.  Dans  le  second,  nous 
pourrons  nous  contenter  d'6tudier  celle  de  ces  manifestations 
de  vie  ft  regard  de  laquelle  il  pourrait  *tre  question  d'une  vie 
6lwneUe. 


iiizedbv  Google 


120  C  ILUUM 

Ainai  que  cela  ressort  des  deux  grands  fails  du  pantb^isme 
et  du  polyth^sme,  c'eat  \k  une  alternative  qui  s'est  pr^senUe 
de  bonne  heure  k  la  pens6e  humaine.  L'bomtne,  en  effet,  a  too- 
joufs  cru  h  la  r^aUt6  du  principe  cach6  de  la  vie.  Seulement, 
tant  qu'il  s'est  bornd  h  n'en  saisir  que  la  eeule  manifestation 
est^rieure,  ce  principe  lui  eat  apparu  comme  rSsidant  bars  de 
lui,  connne  Stranger  par  consequent  h.  ce  qui  aurait  6t6  {'expe- 
rience directe  de  sa  propre  personne.  La  vie  arrive  mfime  h 
6tre  pour  I'homme  comme  un  objet  de  terreur ;  en  sorte  que 
uous  voyons  I'humanitd ,  laisaSe  ft  elle-m6me,  dSbuter  tout  en- 
ti^re  par  a'incliner  en  tremblant  devant  son  myat^re. 

Peu  k  peu,  cependant,  k  mesure  que  I'bomoie  parvient  it 
distinguer  au  dedans  de  lui-nifime  I'expreaaion  d'une  vie  plus 
merveilleuse  encore  que  celle  qui  I'entoure ,  il  ne  met  plus  si 
baut  cette  vie  extSrieure  qui  I'avait  tout  d'abord  6bloui.  BientAt 
mfime,  cessant  d'adorer  dans  la  vie  de  la  nature  un  fait  rnyst^- 
rieux  et  implacable,  il  va  jusqu'ii  entreprendre  de  se  I'assujettir. 
C'est  bien  Ih,  par  exemple,  qu'il  faut  cbercber  I'expbcation  de 
ce  grand  fait  historique  qui  ^mouvait  ai  profondSment  notre 
enfance,  de  ce  fait  qui  est  comme  I'aurore  de  la  civilisation 
progressive  de  notre  race,  du  fait  d'une  poignSe  d'bomraes  li- 
bres  conqu^ranl  les  grandes  et  puisaantes  nations  dont  le  pan- 
tbStsme  oriental  avail  fait  des  troupeaux  d'esclaves. 

La  Grdce,  en  eSet,  en  fixant  sa  pensSe  sur  les  manifestations 
de  la  vie  invisible  au  dedans  de  Thomme ,  avait  6t6  amende  h 
personniQer  la  beaut6,  afin  de  la  pouvoir  adorer  de  plus  prte; 
puis  Rome  on  6tait  venue  k  donner  des  traits  humains  aux 
gSnies  protecteurs  de  la  famille,  ainsi  qn'aux  gardiens  de  la  cil6, 
des  droits  qui  la  fondent  et  des  vertus  qui  la  maintieooent.  Et 
si  les  dieux  de  ces  bommes  libres  dtaient  ain&i  des  bommes, 
c'est  que  c'Stait  en  eux-mdmes  que  leurs  adorateurs  avaient 
saisi  ce  qui  6tait  pour  eux  la  plus  auguete  et  la  plus  accessible 
des  manifestations  de  la  vie,  I'idSal  de  la  beauts,  la  loi  de  la  li- 
berie et  la  majesty  de  la  justice. 

Un  jour  vient  cependant  od  I'humanit^  a'arrfite  sur  cette 
voie.  Ce  qui  la  fait  baiter,  ce  qui  va  lui  Eiire  renier  sea  diem, 
c'est  la  craiate  de  la  mort.  Devant  la  mort,  auasitCt  que  se  sent 
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calm^es  les  passions  qui  I'avaient  d'abord  fait  braver,  la  pens6e 
humaine  s'est  senkie  glac^e  d'^pouvante.  EUe  s'est  avou^n  vain- 
cue.  Avdc  cala,  elle  a  protests  au  nom  de  la  r^aliU  de  la  vie.  £t 
parce  que  cette  pensSe  ne  pouvait  en  appeler  au  Dieu  vivant 
qu'elle  ignorait  encore,  ella  voulut  du  moins,  avant  de  se  r^si- 
gner  au  silence,  Jeter  ce  cri  de  rdvolte  contra  la  mort,  ce 
grand  et  noble  cri  que  les  sifecles  n'ont  pu  t^touffer  et  que  Is 
monde  n'oubliera  jamais,  cette  pfoclamation  de  V immortality 
de  VAnte,  qui  demeure  le  titre  de  noblesse  et  I'h^ritage  sacrd 
du  paganisme  antique. 

Avec  cela,  ce  mSme  homme,  qui  avait  ainsi  trouv6  en  lui- 
TDime  I'id&al  qu'il  donnait  h  adorer  &  son  coeur,  ce  mdme 
bomme  se  sent  mourir  ainsi  que  meurt  sousses  yeux  I'animali 
il  De  dure  rnSma  pas  ce  que  dure  autour  de  lui  cette  nature 
inintelligente  et  insensible  dout  il  s'etait  montr4  le  vainqueur. 
Aussi  la  foi  qu'il  avait  mise  en  lui-rneme  chancelle  et  s'^croule, 
el  bient6l  le  vieux  panth^isme  revient  couvrir  de  son  limon 
sterile  les  images  dSlaiss^es  des  dieux  une  fois  si  vivants  du 
polylh^isme. 

C'est  ainsi  que  lassie,  d^enchantSe,  I'tiumanit^  en  ^lait  re- 
venue *&  SOD  point  de  depart.  C'est  ainsi  que  se  voyant,  en 
dipit  de  ses  efforts,  condamnS  flnalement  &  mourir,  rhomme, 
ddcouragg,  s'etait  mis  h  livrer  son  &me  aus  biens  passagers  des 
aens;  ea  sorte  que,  n'eOt  6t6  que  Gelui  dont  nous  portons  le 
noin  Tint  dans  ce  moment  r^v^ler  au  monde  la  certitude  de  la 
vie  ^lernelle,  les  plus  hautes  aspirations  de  I'Ame  humaine  eus- 
sent^t^  oubli^es  sur  la  terre,  et  nous  en  serions  encore  k  cette 
heure  h  nous  demander  la  signi&cation  de  ce  dernier  mot  de  la 
sagessa  antique  lorsqu'elle  proclamait  en  mourant  rimmortalitS 
del'dme.  Oui,  c'est  un  fait  historiqua.  N'eQt  &1&  la  Christ,  I'hu- 
mnit^,  cootma  I'animal  mortellement  bless6,  n'aurait  regagnd 
son  glte  que  pour  y  p^rir.  A.ussi,  sacbons  le  dire,  ne  pas  randre 
grices  k  ce  Sauveur  de  rhomme  n'est  pas  seulement  faire 
preuve  d'ignorance,  ce  qui  serait  d&}k  impardonnable  en  face 
de  bits  semblables,  c'est  plus  que  cela,  c'est  faire  preuve  d'in- 
gratitude. 

Da  reste ,  il  serait  facile  de  montrer  dans  ce  qu'on  nomme 
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rhisloire  du  christian  isme  une  marche  parall^le  k  celle  que 
nous  venons  de  rappeler.  Contentons-nous  de  mentioiiner  ces 
doctrines  de  Vivolution  de  la  vie,  donl  le  ilol  envahit  toujours 
plus  notre  tradition  chrStienne,  doctrines  qui  rappellent  cer- 
tainement  non  pas  le  panthdisme  naif  et  enthousiaste  des  ori- 
gines,  mais  le  panlhSisme  faLigu6  et  honteux  de  la  decadence. 

En  effet,  si,  par  ce  mot  d'evolulion,  on  veut  simplement  desi- 
gner celte  esp^ce  de  gradation  qui  apparalt  dune  fa^on  plus  ou 
moins  marquee  dans  la  s^rie  des  fofmes  vivantes  dont  nous 
sommes  entour6s,  c'est  \h  une  observation  de  fails  qui  ne  con- 
ceme  que  le  naturaliste  ou  I'historien,  Autre  chose  est  la  pens^e 
que  toutes  ces  manifestations  de  la  vie,  et  m6me  les  invisibles 
aussi  bien  que  les  visibles,  seraient  I'expression  d'un  seul  et 
mSnie  principe  de  vie,  les  differences  qui  les  caract^risent  pro- 
venant  uniquement  des  milieux  ou  des  circonstances  dans  les- 
quelles  ces  expressions  de  vie  se  produiraient  &  cbaque  fois. 

Ce  qui  s'opposera  toujours  4  cette  pens6e,  ne  fOt-ce  qu'au 
point  de  vue  des  faits  eux-mSmes,  c'est  I'absence  de  tout  pas- 
sage positivement  et  dilment  constats  de  I'une  k  I'aulre  de  ces 
diff^rentes  formes  de  vie.  C'est  encore  la  persistance  des  types 
dans  les  corps  inorganiques  et  celle  des  esp^ces  dans  les  corps 
organises.  Quant  aux  manifestations  invisibles  de  la  vie,  pour 
pen  qu'on  retienne  le  sentiment  de  la  liberty,  Tespril  se  re- 
fuse absotument  k  confondre  la  vie  elle-ni6me  avec  ce  qui  ne 
serait  qu'une  pure  Anergic,  comme  il  se  refuse  k  admettre  un 
fait  quelconque  d'activitfi  d6termin6e  en  dehors  de  la  volontS 
libre,  personnelle  et  responsable  de  I'fttre  conscient  lui-m6me. 

C'est  bien  aussi  pour  cela  que,  sauf  dans  des  cas  exception- 
nels  de  d^faillance,  la  pens6e  humaine  a  toujours  6prouv6  le 
besoin  de  personnifier  tout  ce  qui  6tait  pour  elle  le  principe  soit 
d'une  force,  soit  d'une  activity,  en  commencant  par  ce  qu'on  a 
appel^  e  les  forces  t  de  la  nature.  Aussi  aurions-nous  tort  de 
voir  \k  dedans,  comme  le  fait  le  posilivisme,  le  symptflme  d'une 
faiblesse  enfantine  de  cette  pens6e.  Si  cette  tendance  apparait  en 
effet  assez  g^ndralement  aux  debuts  de  I'hisloire  des  soci^l^s, 
c'est  qu'elle  est  alors  I'expression  naive,  mais  naturelle,  des 
besoins  profonds  qu'avaient  laiss^s  dans  I'flme  humaine  des 
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rapports  relativenient  rScents  avec  la  PersonnalitS  absolue. 
Toul  comme  nous  voyons  chaque  jour  la  pensSe  de  I'enfant  ne 
se  d^tourner  que  peu  ^  peu  des  sommets  lumineux  qu'6claire 
CDcore  pour  elle,  sur  les  plus  hautes  questions  de  ta  vie,  comme 
un  dernier  rayon  de  la  presence  de  cette  Personnalit6 ;  tout 
comme  cette  pens^e  enfantine  nesemble  descendre  qu'&  regret 
jusqu'au  terre  k  terre  des  ^troits  horizons,  de  mSme  nous  ne 
devrona  pas  nous  ^tonner  de  voir  I'enfance  de  I'tiumanitd  nous 
printer,  sinon  la  v6rit6,du  moins  levif  sentiment  des  divines 
origines  de  la  vie  de  I'fitre  humain. 

Ifoublions  pas  que  le  progr6s  dans  le  sens  de  la  vie  histo- 
riqae  est  loin  d'etre  toujours  et  n^cessairemenl  un  progrte  du 
Bti{6  de  la  vie  absolue.  En  tout  cas,  sachons  voir  que  TafFaiblis- 
sement  du  sentiment  du  fait  personnel  marche  toujours  de  pair 
avec  I'affaibliESement  des  fortes  et  m&les  vertus;  et  que  I'a- 
bandon  de  la  foi  k  la  r6alit6  de  VStre  personnel  pour  una 
croyance  aveugle  et  inf^conde  k  la  seute  existence  du  fait  est 
toQJours,  dans  I'histoire  de  la  pens^e  humaine,  un  symptAme 
de  d^caden^e.  N'est-ce  pas  &  la  suite  des  longs  despotismes, 
ces  fl6aux  d^vastateurs  de  la  liberty  de  la  pens^e,  que  nous 
Toyona,  gr&ce  k  I'effroi  que  I'effort  et  la  responsabilitS  sont  ar- 
rivfis  k  inspirer  aux  ftmea  d^courag^es,  le  culte  passif  de  la  vie 
remplacer  peu  k  peu  le  service  actif  et  intelligent  du  vivant? 
Je  n'en  veux  qu'an  seul  exemple ;  il  est  ficlatant  et  memorable. 
G'est  bien  I'^crasement  auquel  le  joug  avilissant  des  brahmanes 
avait  r^duit  les  nobles  tribus  patriarcales  des  Aryens  du  Pend- 
jaub,  qui  seul  explique  la  reaction  panthiJisUque  du  boud- 
dhisme^.  Et  de  tout  temps,  et  encore  k  cette  heure,  n*est-ce 
pas,  dans  le  monde  de  la  pens^e,  la  lassitude  desluttes  st^riles 
do  dogmatisme  qui  risquera  de  nous  faire  quitter  la  foi  vivante 

'  Ce  qni  ae  paaaedenOBJonra  &a  sein  du bouddhifiine dea  Indes  montre, 
du  rette,  d'une  manibre  frappant«,  Jusqu'^  qael  point  cette  *  Traction  * 
est  proTiBoire,  et  commenti  dfes  qiie  la  peiiB^e  reliffieuBe  Be  i^veille,  elle 
iboutit  n^ceaaairemeitt  (auBHi  longtempB  que  dure  I'ignorance  du  Diea 
ttDTeni-,  dn  Dieu  qui  ae  r^v^le)  an  d^ame  pur,  et  pur  cona^uent  &  t'en* 
thomJBsme  religiens.  Yo;ez  dajiB  Ui  Bmug  de*  Deux-M<mdea  du  15  sep- 
teabte  1880  Tarticle  ai  remarquablo  de  M,  le  eomte  Goblet  d'Ariellft  aur 
le  Brahmah  Somfy. 
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et  active  au  Dieu  personnel,  pour  la  contemplation  vague,  in- 
dolente  et  inf^conde  do  ce  qu'on  se  contenterait  d'appeler  on 
la  Providence  ou  mficne  seulement  la  divinity,  substituant  ainsi 
la  force  toujours  disponible  d'un  Dieu  indifferent,  k  la  gr&ce  ac- 
tive et  d^vouSe  de  Celui  qui  est  venu  c  chercher  et  sauver  ce 
qui  etait  perdu  ?  i> 

Mais  ei  la  preoccupation  exclusive  du  principe  mysterieux  de 
la  vie  menace,  en  detournant  I'&me  de  la  foi  au  vivant,  de  lui 
faire  perdre  ainsi  le  sentiment  des  devoirs  actifs  et  des  respon- 
sabilit^s  personnelles,  il  est  une  autre  erreur  directement  op- 
pos^e  k  celle-l<i.  C'est  celle  par  laquelle,  parce  qu'on  aurait  mis 
enti^fement  de  cfite  la  pens^e  de  ce  fait  mysL6rieux  qui  pr^cMe 
la  manifestation  de  la  via,  I'attention  se  concentrerait  exclusi- 
vement  sur  cette  dernifere.  On  en  viendrait  alors  k  confondre 
telles  ou  telles  activit^s  au  manifestations  sp^ciales  de  la  vie 
avec  la  vie  elle-meme.  C'est  ainsi  que  prend  naissance,  non 
seulement  cet  orgueil  naif  par  lequel  Thomme  individuel  se  fait 
le  centre  de  I'univers  et  voit  en  lui-mSme  I'expression  ausai 
bien  que  I'objet  supreme  de  la  vie,  mais  ce  culte  de  la  vertu 
pour  elte-m6me,  cette  «  foi  >  k  une  morale  indSpendante  de  la 
volonte  vivante  et  personnelle  qui  seule  peut  en  sanctionner  et 
en  justifier  I'autorite.  C'est  bien  &  cette  tendance  que,  dans  la 
sphere  religieuse,  r^pond  et  le  scrupule  du  d^vot  et  I'oi^eil 
du  pharisien.  A  cela  se  rattacherait  encore,  dans  les  faits  de  la 
pensde,  la  preoccupation  de  la  v^riti  en  dehors  des  rdaUtet 
dont  cette  v^rite  ne  serait  jamais  que  I'expression,  preoccupa- 
tion qui  aboutit  k  la  froideur  etroite  et  repoussante  du  dogma- 
tisme  intellect uel.  Enfin,  c'est  encore  cette  mSme  erreur  qui, 
Buivant  ce  qu'on  serait  arrive  &  regarder  comme  les  seules  ve- 
rjtablea  manifestations  de  la  vie,  pourrait  aboutir,  elle  aussi,  au 
materialisme  des  faits  sensibles  et  k  la  recherche  exclusive  des 
jouissances  ext^rieures. 

Si  ces  observations  sont  justes,  il  en  resulte  que  nous  ne  de- 
vons  entendre  par  vie,  ni  le  principe  universel  de  toutes  les 
manifestations  de  vie,  ni  telle  ou  telle  de  ces  manifestations 
consid6ree  en  elle-mdme  et  abstraction  faite  de  son  principe. 
Ce  qu'il  fbut  faire  ici,  c'est  d'abord  distinguer  entre  I'existeDce 
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passive  des  corps  et  la  vie  active  des  6tres  libres.  La  pretnidre 
n'est  qn'un  r^suUat ;  la  seconde  possMd  actuellement  une  exis- 
tence propre.  Du  moment  oO  nous  devons  mettre  de  c6t4  la 
pens^e  du  fait  g^n^ral  de  la  vie,  c'est  done  k  la  vie  active  des 
jtres  libres  que  nous  devons  limiter  notre  6tade.  Or  le  seal 
exemple  que  nous  poss^dions  de  cette  vie  active,  c'est  celle  qui 
est  commune  h  I'bomine  et  &  I'animal.  Les  doctrines  qui  ont 
actaellement  cours  k  ce  sujet  nous  forcent  k  entrer  ici  dans 
quelques  details  sur  la  difference  essentielle  entre  ces  deux 
formes  de  la  vie  active. 

Ce  qui  empdche  de  les  confondre,  ce  aont  surtout  deux  fails, 
lesqnels  sont  sp^ciauxkla  seule  vie  de  I'hoinme;  nous  voulons 
parlerdu  fait  dela  liberty,  et,  plus  encore,  dufait  que  I'homme 
seul  a  conscience  de  la  vie  personnelle  de  son  moi, 

A.11  premier  abord,  il  semble  sans  doute  que  la  liberty  existe 
aussibien  dans  I'animal  que  chez  I'hamme.  La  liberty  de  I'a- 
nimal,  cependant,  ne  portant  que  sur  les  mouvements  et  sur 
les  reactions  de  I'organisme,  n'impliquera  jamais  d'autre  senti- 
ment que  celui  des  mobiles  immddiats  de  I'action.  Chez  I'homme, 
au  contraire,  so  montre  une  liberty  qui,  parce  qu*elle  derive 
de  la  conscience  rSfl^chie  des  motifs  eux-mfimes,  pr6sidera 
non  seulement  aux  mouvements  dii  corps,  mais,  ce  qui  est  tout 
autre  chose,  aux  decisions  de  la  volenti  personnelle  elle-mdme. 
Or  notre  pens^e  se  refusera  toujours,  ici  aussi,  k  concevuir  un 
passage,  quelque  insensible  rru'on  le  fasse,  de  I'une  de  ces  li- 
berths  it  I'autre,  et  surtout  de  la  vie  d'un  Stre  qui  ne  poss^de 
que  le  sentinnent  de  t'existence  de  son  organisme,  k  celle  de 
I'Stre  qui  aurait  de  plus  la  conscience  de  son  moi  lui-mdme, 
et  par  consequent  celle  des  droits  et  des  responsabilitds  qu'en- 
tralne  avec  elle  une  conscience  semblable. 

Mais  si  c'est  surtout  la  conscience  de  soi-mSme  qui  met 
ainsi  une  difference  essentielle  entre  la  vie  de  I'homme  et 
cells  de  I'animal,  i]  est  n^cessaire  de  d^flnir  de  plus  prgs  cette 
conscience. 

La  premiere  chose  pour  cola  est  de  constater  que  I'homme 
a  conscience  de  sa  vie  comme  d'un  fait  qui  subsiste  k  part 
des  manifestations  ext^rieures  dont  ce  fait  serait  la  source,  n 
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ressent  cette  vie,  au  dedansde  lui,  comme  une  6nergie  dont  toule 
son  acUvitd  personaeUe  ne  serait  pour  lui  gue  I'espressioD. 
Cela  revienl  i.  dire  que  I'hoinme ,  tout  en  voyant  dans  I'exjs- 
tence  de  son  fitre  personnel  un  fait  qui  en  pr^c^de  I'activit^, 
est  cependant  forcd  de  ne  juger  de  la  vie  de  son  €tre  que  par 
la  nature  de  cette  activity.  11  distingue  done  en  lui  les  deui 
faits  de  sa  vie  et  de  son  existence.  L'animal,  lui,  ne  les  distin- 
gue pas. 

On  nous  demandera  peut-Stre  ce  qui  nous  donne  le  droit  de 
cette  demi^re  affirmation,  puisque  ce  qui  correspondratt  dans 
l'animal  d  notre  conscience  de  nous-mdmes  demeure  ndcessai- 
rement  inaccessible  &  notre  observation.  Cela  eat  vrai.  N^an- 
inoins  nous  avons  sous  les  yeux,  chez  I'aniinal,  les  manifesta- 
tions d'une  vie  que  nous  possfidoos  ggalement.  Or  c'esl  la 
mani^re  dont  l'animal  se  comporte  dans  cette  vie-lk  qui  nous 
donne  le  droit,  en  nous  fondant  sur  notre  propre  experience, 
d'affirmer  que  l'animal  ne  poss^de  pas,  comme  nous,  cetle 
conscience  de  soi-mSme  qui  place.  Thomme  en  face  et  au-dessus 
des  impressions  momentan^es  de  son  existence  historique ;  qu'il 
n'a  que  le  sentiment  direct  de  ces  impressions.  Aussi  bien  ce 
qui  le  caract^rise  h  nos  yeux  est-ce  pr^cis^ment  le  fait  que 
loin  de  jamais  pouvoir,  comme  Thomme,  dominer  ces  impres- 
sions, il  en  est  toujours  et  n^cessairement  doming. 

On  objectera  h  cela  les  marques  dvidentes,  chez  I'aninjal, 
de  cette  activity  de  Vimagination  qui  semble  bien  en  effet  €Lre 
ind^pendante  des  sensations  du  moment.  On  se  demandera  st 
le  chien  qui  pleure  son  maltreouqui  attend  impatiemment  son 
retour,  qui,  bien  que  press6  par  la  faim,  s'abstient  de  touclier 
k  la  nourriture  qu'on  lui  aurait  interdite,  on  se  demandera 
si  cet  animal  n'apparait  pas  alors  sous  I'empire  d'impressions 
gtranggres  et  m6me  oppos^es  k  ce  qui  serait  sa  sensation  du 
moment.  N'y  a-t-il  pas  U,  chez  lui,  le  r^sultat  de  cetLe  re- 
solution raisonn^e  et  coneciente  de  ses  motifs  qui  presuppose 
necessairement  une  conscience  de  soil  Ces  faits,  ainsi  que 
tant  d'autres  du  mSme  genre,  ne  semblent-ils  pas  nous  faire 
voir,  dans  l'animal,  une  vie  bien  r6ellement  sup6rieure  i  ca 
qui  ne  serait  qu'une  pure  impressionnabilite '/  Ne  nous  le  mon- 
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[renl-Jls  pas  r^fl^chissant  devant  lui*ni6me  les  sensations  pas- 
sag^res  de  son  existence  bistorique  ? 

Non  seulement,  cependant,  il  y  aura  lieu  &  se  demander  ai 
toutcela  ne  reviendrait  pas  au  simple  fait  d'une  impression 
plus  forte  se  substituant  sous  nos  yeux  k  une  impression 
affaibtie  ou  d€']h  plus  faiblement  ressenlie,  mais  mfime  en 
admettant  (ce  qui  sembie  difScile  k  nier)  le  fait  d'une  activity 
propre  de  I'animat  k  llendroit  de  i'lmpression,  il  restsrait  la 
question  de  savoir  si,  dans  catte  activity,  I'animal  serail  con- 
scieiit  de  ses  motifs,  ou  s'il  ne  Test  pas  bien  plulflt  uniquement 
deses  mobiles. 

On  dira  peut-dtre  encore  qu'il  y  a  pourlant  cbez  les  animaux 
des  fails  ^vidents  de  m^moire  et  de  provision.  Cela  est  indubi- 
table. Tandis  que  cbez  Thomme,  cependant,  la  mgmoire  est  une 
activity  par  laquelle  il  a  conscience  de  lui-mdme  dans  lepass^, 
commela  provision  une  activity  par  laquelle  il  se  concevrait,  se 
saisirail  lui-mfime  dans  un  temps  k  venir',  ce  qui  sembie  etre 
un  acte  de  memoire  ou  de  provision  dans  I'animal,  ne  sera 
jamais  que  le  rdsultat  direct  d'une  impression  produite  dans  Is 
moment  actuel.  L'oiseau  n6  au  printemps  dans  la  voli^re 
s'agitera  lorsque,  I'automne  venu,  les  oiseaux  de  son  espSce 
seprepareront  i  Smigrer,  Le  rongeur  solitaire  amasaera  dans 
sacage,  k  I'approclie  de  son  premier  hiver,  des  provisions dont 
iln'auraque  faire.  II  est  inutile  de  multiplier  les  exemples. 
Cest  Ut  ce  fait,  si  general  dans  la  vie  des  animaux ,  auquel  on 
adonn^  le  nom  A'inslinct,  parce  qu'on  a  compris  que  I'animal 
agit  alors  sans  se  rendre  compte  des  motifs  de  son  action ; 
que,  comme  nous  avons  d^jk  eu  I'occasion  de  le  r6p6ter,  il  en 
rtfleehit  devant  lui-mSme  non  pas  le  motif,  mais  bien  uni- 
quement le  mobile,  lequel  est  contenu  tout  entier  dans  la 
perception  d'une  sensation  presents.  Si,  par  exeiDple,  la  cbien 
<se  souvient  »  des  coups  ou  des  bien&its ,  ce  ne  sera  jamais 

'  Ce  BODt  pr^H^ment  cea  deus  ordiea  de  faita,  et  tout  ap^ialement 
eeai  de  la  m^moiie,  qui  permettent  de  coostatei  dana  I'homme  une  vie 
r^llement  ind^pendante  de  Tezietence  dans  le  tempa.  Vojex  le  travail 
nit  la  conacieuce  dont  il  a  4t6  queation  plus  baut.  (Bevue  de  Janvier 
1S79,  page  33  et  soivantea.} 
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que  grdce  k  la  presence  de  celui  dont  il  avait  endur^  lea  uns 
ou  ra^u  les  autres,  ou  que  parce  qu'il  se  retrouverait  dans  les 
lieux  ou  dans  les  circonstancea  dans  lesquelles  ces  fails  a'i- 
tatent  passes. 

L'important  sera  toujours  d'avoir  discern^  I'objet  special  de 
I'activitS  imaginalive  et  chez  I'tiomme  et  dans  I'animal.  Chez 
rhomme,  cette  activity  n'gtant  jamais  sSparfie  de  la  conscience 
qu'il  a  de  lui-mdme,  le  rend  capable  de  ressentir  son  moi 
dans  une  sphere  entiferement  Strang^re  aus  impressions  du 
moment  actuel  *.  Dans  Vanimal,  au  contraire,  I'imagination 
porte  directement  sur  cette  impression  elle-m6me.  Ce  qui  le 
prouve,  c'est  qu'en  d^truisant  par  exemple  I'organe  de  I'odorat 
dans  ie  chien,  on  enlgvera  du  mdme  coup  k  cet  animal  tout  ce 
qui  ratlachait  son  <  imagination  »  soil  i.  la  presence  soit  au 
BOuvenirdeson  maitre.  Bien  de  plus  frappant,  sous  ce  rapport, 
que  la  coincidence  qui  existe,  chez  les  mammif6res,  entre  les 
phases  de  I'affection  si  d^vou^ ,  si  «  impersonnelle  »  de  la 
m6re  pour  sea  petits,  et  celles  du  fait  purement  physique  et 
B\  a  personnel  s  de  la  s^cr^lion  du  lait  chez  cette  mere. 

Dire  que  le  chien  «  pense  &  son  maitre  s  ne  signifiera  jamais 
que  cet  animal  <  songerait,  >  d'une  fa^on  abstraite ,  soit  k  la 
personne  de  son  maitre,  soit  au  bonheur  que  lui  a  ravi  le 
depart  de  celui-ci.  Ce  que  nous  voyons  devant  nous,  c'esl  un 
animal  ressentant  passivement,  et  par  ih  m&me  trds  vivement, 
I'interruption  de  sensations  qui  lui  sont  d'autant  plus  n6ces- 
eaires  qu'elles  sont  chez  lui  purement  instinctives.  Chez  I'ani- 
mal,  c'est  toujours  la  sensation  qui  produit  la  t  n,5moire;» 
chez  rhomme,  il  se  pent  fairs  que  la  m^moire  reprodui&e  et 
ni6me  produise  la  sensation. 

Ces  fails  sufhront  pour  nous  faire  saisir  la  difference  enlre 
la  conscience  que  I'homme  a  de  sa  vie  comme  d'une  vie  per- 
sonnelle,  et  le  sentiment  que  poss6de  I'animal  de  ce  qui  n'est 
que  son  existence  individuelte.  Cette  difference  consists  prSci- 
sSment  en  ceci  :  qu'it  cOte  de  I'impression  changeante  de  son 

'  II  s'agit  ici  de  I'actiTitS  de  I'imagination,  et  non  de  rezpreuion  qn^ 
I'homme  donnerait  an  reaultat  de  cette  activity.  Cette  deniibre  ne  sera 
Jamais  ind^pendante  des  aensationa  de  la  Tie  snccesiiTe. 
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existence  successive ,  impression  qu'il  poss^de  en  commun 
avec  I'animal,  rtiomme  a  encore,  de  plus  que  celui-ci,  I'expfi- 
rience  de  son  gtre  comme  d'un  foit  subsistant  en  dehors  de 
tOBte  impression  de  ce  genre.  De  1&  —  ce  qui  ne  saurait  se  dire 
de  I'aDimal  —  le  fait  qu'il  pourra  toujours  6tre  question  pour 
rhomme  d'une  vie  capable  de  devenir  indSpendante  du  temps, 
c'esl-ik-dire  de  devenir  une  vie  Stemelle. 

En  effet,  une  vie  6ternelle  peut  se  d6flnir  une  vie  qui  dc 
meure  en  possession  de  son  present.  II  est  Evident  qu'il  n'y  a 
pa3  mfime  lieu  de  parler  d'une  vie  semblable  pour  un  dtre 
dont  la  vie  consisterait  tout  entifere  en  une  eiiistence  dans 
le  temps.  Un  tel  Sire  sera  si  loin  de  jamais  pouvoir  toucher 
aa  present  de  fagon  k  s'y  maintenir,  qu'il  n'y  touchera  m6me 
pas  du  tout ;  puisqu'ii  chaque  fois  qu'il  s'approcherait  du  mo- 
ment present,  ce  moment,  cessant  par  \i  mSme  d'etre  pour 
lui  le  futur,  deviendrait  aussitAt  k  ses  yeux  le  pass6. 

La  vie  6temelle,  ou  la  vie  immuable,  sera  au  contraire  libre- 
ment  accessible  i  I'fitre  qui,  tout  en  se  rattachant  incidem- 
ment,  par  son  activity,  k  I'existence  dans  le  temps,  poss^derait 
n^anmoins  au  dedans  de  lui  des  impressions  Strangdreset  eup^ 
rieures  i  cette  existence-lS.  Or  c'est  bien  lb.  le  cas  pour 
rtiomme  actael ;  et  c'est  ce  qui  constitue  la  manifestation  en 
lui  d'un  principe  de  vie  capable  de  devenir  une  vie  immuable, 
c'est  ce  qui  fait  de  rhomme  un  6tre  capable  de  cette  vie-I&. 

Non  pas  sans  doute  qu'il  ait  actuellement  une  conscience 
directe  de  la  vie  dont  il  s'agit.  Mais  c'est  ce  que  Ton  peut 
aussi  dire  &  regard  de  son  itre  lui-mdme.  Lh,  dSjd,  I'homme 
ne  saJsira  jamais  son  6tre  tel  qu'il  est  en  lui-m3me,  et  en  de- 
hors de  I'activitd  momentan^e  de  cet  Stre.  C'est  ainsi,  par 
exemple,  que  cher.  lui  la  conscience  de  sa  liberty  ne  sera  que 
la  conscience  de  sa  libre  activity  dans  tel  ou  tel  cas  de  sa  vie 
acluelle.  De  mfime,  sa  conscience  morale  ne  sera  que  le  juge- 
ment  qu'il  sera  amen£  k  ported  sur  la  valeur  morale,  non  pas 
de  son  etre  lui-mfeme,  mais  de  telle  ou  telle  de  ses  actions 
historiques.  Le  croyant  afSrme  que  c'est  k  Dieu  seul  qu'il 
apparlient  de  voir  et  de  juger  I'homme  tel  qu'il  est  en  lui- 
mgoie;  en  sorte  que  chacun  n'arriverait  k  se  juger  d'un  juge- 
iBioL.  vt  pan.  1881.  9 
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ment  d^finitif  qu'en  tant  qu'il  se  serait  plac^,  k  regard  de  lui- 
mftme,  au  point  de  vue  qui  est  celui  de  Dieu'.  Tous  nous 
Savons  que,  laissd  i.  ses  lumi^res,  Thomme  actuel  demeure  & 
sea  propres  yeux  une  ^nigme. 

Et  il  n'aura  niftme  pas  une  vue  claire,  ne  tiit-ca  que  de 
son  id6al.  En  effet,  il  ne  trouve  pas  present  au  dedans  de  lui 
ce  qui  serait  I'id^al  de  son  etre.  II  n'arrive  jamais  h  le  discerner 
qu'en  partie,  que  par  voie  d'inducUon,  et  qu'en  partant  des 
sollicitations  auxquelles  le  soumettrait  k  chaque  fois  le  senti- 
ment instinctif  de  cet  idSal.  Et  in6ine  cetle  c  loi,  »  qui  n'est 
ainsi  dans  le  fond  que  TexpSrience  indirecte  &  laquelle  le 
soumet  le  pressentiment  intgrieur  de  son  Stre  normal,  cette 
loi  elle-mSme  lui  apparattra  toujours  comme  un  fait  extdrieur 
k  son  moi  actual,  parfois  comme  un  fait  stranger  et  mfime 
contraire  h  son  exislenco  pr^sente.  En  avoir  eu  diacerner  les 
mandals  gquivaudra  si  peu  k  avoir  saist  la  vie  mfime  de  son 
moi,  que  le  plus  souvent  ce  sera  pour  lui  avoir  entrevu  les 
limltes  imposes  k  la  libre  activity  de  cette  vie. 

Malgrd  cela,  cette  loi,  ou  cet  idSal,  est  si  bien  pour  Thomme 
I'espression  normale  de  son  dtre  lui-mdme,  que  I'expdrience 
qu'il  en  a  sufRt  pour  I'enipgcber  de  jamais  pouvoir  regarder 
son  existence  actuelle  comme  ce  qui  serait  r6ellement  sa  v6ri- 
.  table  vie. 

Mais  nous  n'avons  pas  k  parler  ici  de  cetle  r^v^lation  de 
lui>mdme  qui  r^sulterait  pour  I'homme  du  sentiment  qu'il  pos- 
side  de  robligation  morale.  Nous  devons  nous  en  tenir  k  la 
conscience  qu'il  a  non  pas  autant  de  la  loi  que  de  I'existenca 
de  son  6tre.  Gela  seul  suffit  cependant  pour  nous  donner  le 
droit  de  dire  qu'k  mesure  que  I'bomme  fait  TexpSrience  ds 
son  existence  actuelle,  cette  existence,  par  cela  seul  qu'elle 
est  passag6re,  lui  apparalt  toujours  plus  comme  c  indigne  de 
lui.  > 

Et  il  ne  faudrait  pas  voir  ]k  dedans  le  rSsultat  de  I'influence 
du  chrislianisme.  Si  I'Evangile  vient  sans  doute  nous  donner 
les  raisona  de  ce  tait ;  si,  en  transportant  cette  experience  dans 
la  sphere  morale,  il  vient  la  susciter  chez  ceux-lii  m^raes  qui 

'Comp.  1  Cor.  17, 4. 
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n'ontjamais  r^flScbi  sur  le  caractdre  anormal  de  teur  existence 
pr^sente,  nuUe  part  cette  experience  de  la  vanity  de  la  vie 
actuelle  n'est  exprimSe  avec  plus  de  force  que  chez  les  sages 
du  paganisme  lui-mSme  *. 

Or  le  fait  seul  que  rhomme  est  ainsi  forc£  de  voir  dans  son 
eiistence  historique  une  vie  tndigne  de  lui  suffit  k  prouver  que, 
par  sa  nature  elle-m£niB,  il  est  capable  d'une  vie  immuable. 
Sans  doute,  il  a  de  cette  vie-lit  une  experience  beaucoup  m^s 
directe  que  celle  gu'il  poseede  de  son  existence  dans  le  temps. 
Celte  vie  immuable  lui  apparalt  mfime  hors  de  son  atteinte. 
Ce  n'est  bien  pour  lui,  k  mieux  prendre,  qu'une  c  lumidre  > 
qui  I'Sclairerait  de  loin  *.  C'est  comme  un  but  qui  lui  serait 
propose.  Ce  n'est  pas  la  possession  actuelle  d'un  principe  de 
vieresidant  d&}h  definitivement  au  centre  de  sa  volont6,  et 
dont  11  n'aurait  plus  qu'k  reflechir  activement  les  dnei^ea. 

Malgre  cela,  ce  sentiment  parfois  seulement  n^gatif  de  la  vie 

'  On  ne  aaorait  protester  a«aez  haat  contre  cette  id^  qae  le  paga- 

nitme,  et  etx  particalier  que  le  paganisme  hell^niqae,  ait  ^t^  ane 
piriode  de  jeuneaae,  de  joie  et  de  aant^  ponr  notre  race.  C'eat  ]it  ane 
Ugende  b;zaatuie  qui,  accueillie  d'abord  par  lea  humauietes  dn  XT*  ai^ 
tie,  a  6i6  remiae  en  bonnear  de  noa  jonrB,  en  dernier  lien  par  dea  po^es 
tela  que  Schiller,  Ch^nieT,  Byron  et  de  Husaet  II  aaffit  cependant  d'ane 
cODuaigBaDce  superficielte  dei  litt^ratures  grerque  et  latine  ponr  none 
faiie,  non  paa  <  regretter  le  temps  ou  le  ciel,  but  la  tene,  marcbait  et 
respirait  dans  an  peuple  de  diem,  •  maia  bien  ponr  noua  faire  noua 
f^aiter  de  ne  plua  virre  an  sein  de  cette  d^eap^ranoe  k  laquelle  avait 
abonti  une  humanity  qui,  avec  tonte  son  intelligence,  >ea  grOcea  et  sa 
pniannoe,  en  ^tait  arriv^e  an  dernier  point  du  d^goQt  de  la  vie  et  da 
d^coniBgementi  one  bnmanit^  qui  ne  connaiaaait  plna  d'antre  droit  que 
la  Cbroe,  d'antrea  biena  que  lea  biena  mat^riela,  et  d'antre  consolation 
dana  tesmaaxquel'iTreaae  dea  aena.  Et  les  palena  se  rendaient  fort  bien 
ooiDpte  de  cet  ^tat  de  choaea.  On  a  pn  dire  de  Sophode,  ponr  ne  nom- 
mei  que  Ini,  qn'il  en  remontrerait  1v  bien  dea  th^logiena  actuela  sur  le 
fait  de  la  culpability,  de  la  condamnation  et  de  la  r^oonciliation  de 
rbomme.  Voir,  entre  autrea,  le  Logog  »permatieoi  de  Spiesa. 

'  Jean  1, 14  C'eat  cette  lumiht  qui,  apr^  avoir  ^t^  voilto  anz  ^eui  de 
Honune  Aarntl  par  le  p^cb^,  ne  Ini  eat  de  nonvean  r^v^l^  tout  d'abord 
qae  conune  ane  loi  ponr  I'homme  ptyAigue,  juaqa'k  ce  que,  pr&«ntje  en 
Jftaa-CbriatauxhommeaapfrJfiMtouommeunfaitpeiaonnel,  elle  devienne 
ponr  cei  deniien  nn  prituipe  d*  vie. 
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immaable  s'impose  d'une  facon  si  positive  &  la  conacience  que 
rhorome  a  de  lui-mfime,  que  cela  seul  aufflt  pour  nous  faire 
voir  en  cet  homme  un  dtre  capable  de  la  possession  et  de  I'^pa- 
nouissement  de  cette  vie-lii.  Dans  le  fait,  il  la  reasent  d6j& 
comme  un  fait  de  vie  personnelle  qui  subsislerait  devant  lui 
ind^pendamment  des  impressions  changeantes  de  son  esis- 
tence  passag6re.  II  sent  que  rien,  dans  la  conscience  qu'il  a  de 
lm-m£me,  ne  s'opposerait  h  ce  qu'il  arriv&t  &  poss^der  cette  vie 
immaable.  II  sent  que  cette  conscience  pourrait,  en  se  d6ta- 
chant  de  la  conscience  de  son  existence  passag^re,  devenir 
celle  d'un  fait  d^flnitif  et  permanent.  Sa  nature,  telle  qu'il  la 
ressent,  n'exclut  nullement  la  pens^e  de  son  moi  «  parvenu  i 
la  perfection.  >  Bien  au  contraire,  c'est  la  conscience  qu'il  a  de 
lui-n)6me  qui  suscite  en  lui  toujours  de  nouveau  I'image  d'ua 
^tat  dans  lequel  il  n'y  aurait  plus  lieu  pour  lui  h  opposer  k  son 
present  un  id^al  h  venir.  II  n'y  a  rien  en  lui,  par  consequent, 
qui  rende  impossible  la  pens^e  d'nne  existence  sup^rieure  it  la 
vanil6  du  temps  et  dSgag^e  des  limitations  de  I'espace ;  rien 
qui  interdise  k  sa  pens^e  I'lmage  d'un  dtat  oti  son  6tre,  tout  en 
dSveloppant  encore  la  puissance  et  les  limites  de  son  activity, 
ne  serait  plus  susceptible  d'aucun  changement  essentiel  dans 
la  forme  de  sa  vie. 

Si  ces  affirmations  reposent  sur  des  Eaits  r^els,  nous  avons 
le  droit,  ne  fCtt-ce  qu'en  partant  de  la  conscience  que  rhomme 
poss6de  actuellement  de  lui-m6me,  de  Btatuer  pour  I'fitre  hu- 
main  lapossibilite  d'une  vie  immuable,  c'eBt-&-dire  d'une  vie 
esseDtiellement  et  r^ellenaent  Sternelle. 

II 

La  vie  4temelU  inaugur4e  dans  I'homme  par  i'acte  religieux 
de  la  foi. 

Jusqu'ici  je  me  suis  born6  &  constater,  dans  la  conscience 
que  le  moi  humain  possMe  de  lui-m€me,  celle  du  ftdt  qui  de- 
meurerait  4ventuellement  pour  cet  £tre  le  point  de  depart  d'ane 
vie  Sternelle.  II  me  reste  k  esaminer  la  question  de  inaugura- 
tion positive  de  cette  vie  dans  eon  existence  actaelle. 
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II  semblerait  sans  doute  qu'on  pAt  dire  ici  qu'avoir  con- 
science d'une  chose  c'est  I'avoir  vue,  que  ce  n'est  pas  encore 
la  possSder.  Ce  mot,  cependant,  ne  saurait  s'appliquer  k  la 
conscience  de  soi-mdme,  laquelle  n'est  pas  la  vue  d'un  ob)et 
distinct  du  sujet  qui  volt,  et  subsistant  ind^pendamment  de  ce 
sujet.  Ce  qu'il  faut  se  contentar  de  dire,  c'est  que  cette  con- 
science de  soi,  qui  implique  de  la  sorte  la  capacity  acluelle 
d'une  vie  immuable,  est  la  vue  d'un  fait  personnel  q.ui,  s'il  est 
vivant,  n'est  cependant  pas  encore  en  pleine  possession  de 
I'activit^  de  sa  vie.  C'est  done  la  vue  de  ce  qui  n'est  encore 
qu'un  germe  de  vie.  Cest,  pour  Thomme  actual,  I'expSrience 
d'une  pure  capacity,  d'une  simple  faculty.  Avec  cela,  cette  vue 
nous  donae  pourtant  le  droit  de  poser  cette  question  :  L'homme 
parviendra-t-il  r^ellement  &  ddvelopper  I'activitS  positive  de 
cette  vie;  et,  si  tel  est  le  cas,  comment  j  parviendra-t-il? 

Avant  tout,  cependant,  puisqu'il  est  question  de  savoir  com- 
ment rhomme  arriverait  &  la  possession  r6eile  de  ce  dont  il  a 
cl^jk  conscience,  il  est  indispensable  d'appuyer  ici  sur  cette 
distinction  qu'on  perd  souvent  de  vue,  entre  la  rdaliti  posi- 
tive, et  ce  qui  ne  serait  que  la  v4rit4,  c'est-4-dire  que  rimage 
intelligible  ou  I'id^e  de  la  r^alitS. 

Cela  est  d'autant  plus  n^cassaire  que  la  rSalit^  dont  il  s'agit 
ici  est  celle  de  la  vie  essentielle  de  I'Stre.  A  cet  ^gard,  le  mot 
de  Descartes  :  «  Je  pense,  done  je  suis,  »  parce  qu'il  est  g^nd- 
ralemeiit  compris  dans  ce  sens,  non  pas  que  la  r^alitd  de  I'fitro 
se  revele  tout  d'abord  dans  I'acte  de  la  pensSe,  mais  que  cet 
acte  constitue  k  lui  seul  celte  r6alit6,  ce  mot  est  devenu  le  point 
de  depart  et  commele  drapeaudud09mattsme.ll  est  vrai  qu'on 
lui  a  oppos6,  dans  I'idialisme,  une  doctrine  qui  place  la  r^alitd 
del'fitre  non  pas  dans  faction  de  penser,  mais  dans  ce  qui  est 
ou  le  r^sultat  ou  I'objet  de  cette  action,  c'est-&-dire  dans  le 
simple  fait  de  I'image  intelligible  ou  de  rid6e.  Cela  est  loin  ce- 
pendant  de  constituer  un  progres.  Si  le  dogmatisme  ne  remonte 
pas  assez  haut  dans  son  analyse,  il  renferme  du  moins,  dans  sa 
definition  de  I'dtre,  le  fait  d'une  action  vivante,  le  fait  de  I'acti- 
^  par  laquelle  le  sujet  pense.  L'id^alisme,  lui,  place  la  r4alit6 
de  retre  dans  ce  qui  n'est  qu'un  simple  fait.  Aussi  voit-on  le 
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dogmatisme  —  ou,  comme  od  le  nomme  plus  coramundment 
dans  la  sphere  religieuse,  le  rationalisme  —  s'allier,  chez  ceox 
qui  le  professent,  avec  le  dSploiement  de  I'activit^  personnelle, 
et,  par  consequent,  avec  le  sentiment  de  la  liberty  et  de  lareg- 
ponsabilitd  qu'entralne  cette  activity  ;  landis  que  I'id^alisme, 
pares  qu'il  ne  concoit  I'existence  de  I'Stre  que  comme  un  sim- 
ple fait,  non  seulement  risquera  toujours  de  voir  apparidtre  i. 
sea  cAt^s  cette  triate  doctrine  du  fait  senaible  qui  s'appellele 
mat^rialisme,  mais  qu'il  n'aura  rien  &  oppoeer  au  flot  envahls- 
sant  du  d^terminisme  lui-rngme. 

Ce  qu'il  faut  avoir  compris,  c'eat  que  I'Atre  humain  exists, 
non  seulement  avant  I'idde  *,  mais  encore  avant  toute  activity 
conaciente  quelconque.  La  seule  chose  qui  coesiste  rdellement 
avec  cet  6tre,  c'eat  ce  qui  pr^6de  I'action  conaciente;  c'estia 
volonte  consid^r^e  en  debors  de  son  objet.  G'est  done  la  pente 
d6termin6e  de  la  volont^  ;  c'est  le  goOt  avant  aon  objet;  c'ast 
la  pure  e^  nue  affection  personnelle. 

Tel  etant  le  cas,  cependant,  on  a  le  droit  d'affirmer  deui 
choaes  :  la  premiere,  que  la  vie  personnelle  de  rhoinms  est 
d^jtt  contenue  tout  entifere  dans  son  affection  comme  dans  son 
germs ;  et  la  seconde,  que  la  volontd  consciente  et  d£lib6r6e 
par  laquelle  I'homme  arriverait  h  afflrmer  expresadtoent  son 
effection  aera,  de  la  part  de  cet  homme,  la  priae  de  possession 
de  la  vie  personnelle  de  son  6tre.  II  ddcoule  de  ]k  que,  pour 
rhomme,  avoir  conscience  de  sa  vie  Sternelle  sera  avoir  con- 
science de  son  £tre  siiion  comme  d^sirant  positivement  un  objet 
6temel,  du  moins  comme  y  aspirant,  ne  fat>ce  que  par  una 
affection  personnelle  encore  instinctive.  Qui  dit  affection  per- 
sonnelle, cependant,  dit  ce  qui  ne  pent  Stre  satisfait  que  par 
cet  objet  ap^cial  qui  se  nomme  un  dtre  personnel.  Cela  ^tant, 
I'homme  ne  saurait  faire  acte  de  vie  dtemelle  qu'en  fixant  son 
affection  sur  le  seul  dtre  personnel  qui  soit  essentiellement 
dternel.  Or  cet  6tre,  c'eat  Dieu ;  et  dans  le  nionde  actuel,  qui 
est  le  mande  des  sens,  I'acte  moral  qui  a  Dieu  pour  objet  est  ce 
qu'on  appelle  un  acte  de  foi  religieuse. 

Eovisagge  de  la  sorte,  la  question  de  la  vie  ^ternelle,  on  le 

'   Airfm  t'  ip}(ii  ou  Uyo;  WA  ti  npimw.  {Ariglctt') 
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Toit,  n'est  pas  autant  une  question  de  dogmatique  on  de  pfailo- 
BO[)bie  qu'unQ  question  de  vie  morale.  Je  dis  plus,  c'eat  une 
qDestlon  qui  concerns  cette  activit6  morale  consciente  de  son 
mobile,  &  laquelle  on  donne  la  nom  d'une  activity  de  morale 
religieuse.  Pour  d6Snir  cette  question,  il  faudra  done  partir, 
Hon  seuLement  de  Texistence  d'une  vie  morale  capable  de  cette 
activiti-lik ,  Rials  de  la  r^alit^  positive  de  I'objet  de  cette  acti- 
vity. II  faudra  partir  de  la  possibility  d'un  rapport  da  la  volont6 
personnelle  de  rhomme  avec  la  volont6  personnelle  de  ca 
Dieu  c  qui  sent  poss6de  L'immortalit4.  »  Or,  si  nous  n'avons  pas 
la  droit  de  dire  de  I'homme  qu'il  a  d4j&  inaugur^  ce  rapport, 
aous  devons  cependant  soulenir  que  tout  an  lui  I'y  pousse, 
que  d^j&  h  cette  heure  I'&nie  humaine  a  soif  d'immortalit^,  et 
que  la  grande  question  demeure  pour  cette  &me  celle  de  savoir 
comment  elle  pourr^t  arriver  k  €  saislr  la  vie  ^ternelle  '.  s 

La  premiere  chose  h  constater  &  cet  ^gard,  c'est  que  cela  ne 
ponrra  jamais  avoir  lieu  d'une  fai^n  «  magique,  >  par  ce  que 
Ton  entend  g^n^ralement  comme  un  miracle.  Non  seulement 
la  vie  elle-mfime  pr6c6dera  toujoors  nficessairement  ce  qui 
sera  l'activit6  de  la  vie,  mais,  comme  tout  ce  qui  se  dSveloppe 
dans  le  temps,  la  vie  actuelle  de  I'homme  na  saurait  rien  pr^ 
senter  dans  son  histoire  de  subit  ou  d'abrupt ,  rien  qui  ne  soit 
la  consequence  n^cessalre  de  ce  qui  auralt  prSc^d^.  Avec  cala, 
si  c'est  ainsi  par  degr^  que  I'homme  se  rapprocherait  lui-meoie 
du  but  qui  est  le  sien,  il  pourra,  avant  qu'il  ait  seulement  dis- 
cern^ ce  but,  en  avoir  dejik^tSrapproch^aanBle  savoir.  C'est  ce 
qai  aura  eu  lieu,  par  exemple,  k  chaque  fois  qu'il  auralt  ressenti 
la  vanity  de  son  existence  actuelle.  A  mesure  que,  fdt-ce  mdme 
nialgrd  lui,  il  se  aerait  d6tach6  de  ce  qui  n'est  pas  Sternel,  & 
mesure  que,  dans  un  degr^  quelconque,  il  aerait  arrive  k  s'af- 
fectionnar  auz  choses  invisibles  plus  qu'aux  visibles,  il  sa  sera 
par  cela  seul  associd  ft  cet  ardent  ddsir  de  d^livrauce  qui,  nous 
dit  t'apAtre,  poss^de  les  creatures  assujetties  k  la  vanity. 

Tout  ici,  sans  doute,  d^pendra,  pour  chaque  homme,  de  la 
muiiire  dont  il  ae  serait  tout  d'abord  comports  &  I'endroit  de  sa 
conscience  de  lui-radme.  Aussi  longtemps  qu'il  n'aurait  pas, 

'  1  Tim.  Tl,  12. 
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grftce  It  cMte  conscience,  discern^  la  vanity  de  sa  vie  pr^Qte, 
lien  ne  souldverait  seulement  devant  lui  ta  pens^e  de  la  vie 
titernelle.  La  conscience  de  soi-mdrae  se  confondant  alors  pour 
lui  avec  celle  des  seuls  besoins  de  son  esistence  historique,  il 
ne  saurait  6vtdemment  imaginer  pour  lui^m^me  autre  chose 
dans  I'avenir  qu'une  satisfaction  plus  complete  et  tnieux  enten- 
due  de  ces  besoins.  Vu  la  nature  mgrne  de  ces  besoins,  cepea- 
dant,  cet  homme  ne  pourrait  se  faire  I'id^e  d'aucun  avenir  dont 
sa  pens^e  pQt  seulement  supporter  la  prolongation  iod^finie. 
Tout  ce  sur  quoi  il  pourrait  done  arrfiter  cette  pensde,  ce  sfr- 
rait  sur  I'id^  gSn&rale  d'une  survivance  de  son  6tre,  apr^  qae 
la  dissolution  de  son  corps  aurait  inlerrompu  le  cours  de  ses 
perceptions  actuelles. 

C'est  bien  auasi  k  cela  que  se  r^uit  ce  k  quoi  nous  avons  cm 
pouvoir  donner  le  nom  de  la  foi  k  I'lmmortalit^  de  I'Ame.  C'est 
Ik  ce  dont  devront  n^cessairement  se  contenter  ceux  qui  De 
seraient  pas  arrives  k  reconnaltre  en  eux-mfimes,  sous  la  forme 
d'une  affection  non  satisfaite,  ce  qui  d^jit  k  cette  heure  est  en 
eux  comme  la  pierre  d'attente  d'un  Ml  devie  rSellement  ind^- 
pendant  de  leur  existence  dans  le  temps. 

II  en  est  tout  autrement  de  I'boainie  qui  aurait  apprSci^  la 
conscience  qu'il  a  de  son  £tre,  sinon  comme  celle  d'un  fait  po- 
sitivement  permanent,  du  moins  comme  celle  d'une  activite 
morale,  ou  d'un  amour  personnel  non  encore  satisfait.  Chez  ua 
let  bomme  aurait  commence  k  apparaltre,  k  I'endroit  de  la  vie 
^ternelle,  cette  t  faim  et  cette  soif  b  de  I'&me  qui  est  le  point 
de  depart  de  toute  recbercbe  destin^e  k  aboutir.  Or,  puisque 
c'est  grAce  k  ce  qui  est  ainsi  en  lui  comme  un  instinct  de  vie 
immuable  qu'un  tel  bomme  a  d§jii  appr6ci£  la  vanity  de  son 
existence  actuelle,  ce  dont  il  ambitionnera  maintenant  I'Spa- 
.  nouissement  consUtue  d^j&  ce  qu'il  y  a  de  plus  intime  et 
de  plus  normal  dans  son  fitre.  II  n'aspirera  done  pas  k  cette  vie 
comme  k  quelque  cbose  qui  serait  stranger  k  sa  nature  elle- 
mdme,  comme  k  quelque  cbose  de  sumaturel  dans  le  gens  que 
Ton  donne  trop  souvent  k  ce  mot  lorsqo'on  en  fait  I'^quivalent 
de  magique  et  de  cootre  nature.  II  y  aspirera,  bien  au  con- 
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traire,  comme  &  ce  qu'il  y  a  de  plus  conforme  k  la  vraie  loi  de 
Ba  vie.  II  fera  mSme  plus  que  d'y  aspirisr.  II  atlendra  cet  ^pa< 
nouissement  de  vie  dternelle  comme  peut  seul  I'attendre  un 
itre  qui  par  sa  nature  elle-inftnie  se  sent  destine  k  r^aliser  cette 
vie,  et  qui  par  consequent  sa  salt  capable  et  d'en  accepter  en 
soi  et  d'en  d^velopper  soi-m6me  les  Energies. 

Avec  cela,  ne  filt-ce  qu'en  raison  de  la  fagon  purement  in- 
stiDCtlve  doiit  il  a  encore  conscience  de  cette  vie  immuable,  ce 
mfime  bomme  demeurera  absolument  inhabile  It  s'en  mettre  k 
laiseul  etparlui-raemeen  possession.  Tout  ce  k  quoi  ilpourra 
atteindre,  ce  sera  k  d^plorer  qu'elle  ne  se  trahisse  encore  en 
loi  que  par  une  protestation  instinctive  centre  la  vanity  de  son 
existence  prSsente.  11  ne  pourra  alter  plus  loin !  L'objet  auquel 
aspire  en  lui  cette  vie  lui  demeure  si  bien  voiI6  qu'il  n'a  d'autre 
nom  pour  ce  qui  seal  satisferait  ainsi  au  besoin  le  plus  foncier 
de  son  fitre  que  celui  du  <  dieu  inconnu.  s 

Ce  ne  sera  done  pas  chez  Thomme  une  vue ;  ce  ne  sera  ja- 
mais qu'une  aspiration  lointaine  et  confuse.  Capable  de  d^sirer 
la  lumifere  et  la  force  de  sa  vie  immuable,  il  ne  saurait  en  vou- 
loir  positivement  I'activit^  elle-mdme,  puisque  sa  volontS  posi- 
tive et  rdQ6cbie  est  pr^cis^ment  ce  qui  en  lui  se  d^tourne  de 
l'objet  special  de  cette  vie.  Fonci^rement  impuissant  k  deta- 
cher cette  volonte  de  ce  qui  est  passager,  il  ne  saurait,  k  regard 
de  cette  vie  immuable,  aller  au  deUi  d'xine  aspiration  r^elle 
mats  intebonde.  Bien  qu'il  ressente  en  lui-mfime  comme  un  be- 
soin nSgatif  des  puissances  de  cette  vie,  ce  qui  en  constitue 
I'activtte  est  si  loin  d'etre  d6jk  la  loi  positive  de  sa  volenti, 
qu'il  se  sent  incapable  ne  ftlt-ce  que  d'en  r^aliser  par  la  pens^e 
le  complet  ^panouissement. 

Si  cet  dpanouissement  doit  avoir  lieu  en  lui,  il  faudra  done 
qu'il  se  produise  ind^pendamment  de  tout  ce  qui  serait  une 
r^lntion  propre,  et,  par  consequent,  en  dehors  de  ce  qui 
rteulterait  d'une  vue  claire  de  sa  pens^e.  II  faudra  que  la  vo- 
lonte  deiiber^e  que  presuppose  I'activite  de  cette  vie  lui  soil 
non  pas  sans  doute  imposee,  mais  cependant  transmise  d'uue 
faQOQ  directe.  II  faudra,  si  Ton  peut  ainsi  dire,  que  cette  acti- 
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yH6  lui  arrive  toute  faite  ^  Or  il  n'est  pour  cela  qu'un  raoyeo. 
C'est  que  cat  homme  soil  mis  en  demeure  de  a'approprier  cette 
actiritd  d^jii  formulde  devant  lui'par  une  volont^  dont  I'dnergie 
serait  semblable  h  celle  de  sa  propre  volontS,  mais  dont  la  cli- 
reclion  serait  denaeur^  normale.  Pour  cela,  il  faudra  que  cette 
nouvelle  volont^  lui  soit  pr6sent6e  de  facon  ft  ce  qu'il  puisse  en 
faire  la  sienoe  propre,  ou  h  ce  qu'il  puisse  c  ^pouaer  >  cette 
volont6. 

On  demandera  peut-dtre  ici  de  quel  droit  je  fais  intervenir 
une  volenti  autre  que  celle  de  rhomme  dans  une  Stude  qui 
professe  s'en  tenir  k  la  seule  experience  de  la  conscience  de 
soi.  N'est-ce  pas  1ft,  dira-t-on,  m£ler  des  experiences  pureroent 
individuelles  ft  des  faits  d'exp^rience  univeraelle? 

Nousdevons  d'auLant  moine  n^gliger  une  semblable  objec- 
tion, qu'elle  a  61&  formut^e  par  unevoix  aussi  considerable  qae 
celle  de  M.  Benouvier,  dans  I'arlicle  si  bienveillant  et  si  hoDo- 
rable  que  lui  a  inspire  I'etude  sur  c  la  conscience  »  k  laquelle 
il  a  ete  fait  allusion  plus  haul  ^. 

La  seule  reponse  ft  cette  objection,  c'est  que  I'existence  de 
la  volont6  exterieure  dont  il  s'agit  resuite  aussi  directement,  et 
plus  clairement  encore,  de  la  conscience  que  j'ai  de  moi-meme, 
que  I'existence  de  ma  propre  volonte,  puisque  je  trouve  en 
inoi  celle-ci  sollicitee  par  celle-lft.  Je  ne  puis  d'ailleurs  m'em* 
prober  de  me  den^ander  si  cette  objection  n'aurait  pas  aa 
source  dans  I'intluence  d'un  passe  dans  lequel  une  autorile 
religieuse  uniquement  exterieure  aurait  joue  un  r61e  tel,  que 
I'idee  meme  de  religion  serait  demeuree  intimement  li£e  i 
celle  d'une  soumission  aveugle,  ce  qui  de&  lors  rendrait,  en 
efTet,  cette  idee-lft  absolument  incompatible  avec  tout  ce  qui 
ressortit  ft  la  liberie  de  la  pensee.  II  est  de  fait  que  cette  se- 
paration essentielle  entre  la  v^rite  religieuse  et  la  T6rit6  phi- 
losopbique  n'est  gueres  alieguee  1ft  ob  il  n'y  a  ni  caste  de 
prfitres  ni  Hvres  sacres  reserves  ft  cette  caste.  Je  ne  veux 

'  Ce  aont  lii  dea  faits  d^j&  entrertiH  par  lea  aag^s  dn  paganiBme ;  je 
n'eti  Tmii  pour  preave  que  ce  mot  de  ItaloH  .*  iptrii  Sm  th  svrt  pum  oun 

■  V oil  CritigwrdigievM,  mxtaira  da  jBinviarJSSO. 
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pour  Qxemple  de  ce  que  j'avance  que  lee  Grecs  *,  et  dSjfc  que 
les  Juifa  eux-m6mes  avant  ravfenement  de  la  synagogue^.  A 
cette  heurs  encore  cette  objection  rests  sans  valeur  pour  ceux 
qui,  ayant  de  bonne  heure  ^16  mis  en  face  de  i'Evangile  lui- 
mitae,  se  sont  babitute  k  regarder  la  foi  religieuse  comme 
I'acte  en  mdme  temps  et  le  plus  profond  et  le  plus  libre  dont 
I'^e  bumaine  soit  capable;  parce  qu'ils  avaient  commence 
par  regarder  les  fails  de  la  conscience  comme  les  seuls  faits 
d'obserration  positive  qui  eussent  une  valeur  absolue.  En  fait 
d'liommes  de  cette  sorte  les  anciena  calvinistes  fran^is  me 
Tiennent  tout  d'abord  k  la  pens6e.  Comme  il  n'y  avail  pour 
eux  qu'nne  seule  v^ritd,  laquelle  se  r^sumait  lout  entidre  dans 
la  connaissance  du  c  Veritable  ^,  »  tl  n'y  avail  non  plus  qu'un 
senl  chemin  pour  alleindre  &  celte  v6rit6 ,  savoir  rezp6rience 
que  chacun  doit  k  sa  conscience  de  lut-m£me.  Croire  fat-ce 
Dieme  au  Dieu  de  saintetS  et  d'amour  sur  loute  autre  auloritS 
que  celle-ia ,  c'etil  ^t^  pour  ces  hommes  plus  qu'uoe  erreur, 
c'eftl  H6  une  faute  et  mfime  la  faute  la  plus  grave  qui  se  pQt 
commettre  en  ce  genre ;  c'eOt  6k£  avoir  ndgligd  la  majest4  de 
BE  propre  loi,  pour  abdiquer  sa  libertd  devant  une  auloritS 
eit^rieure. 

Revenant  au  sujet  special  de  ces  pages,  je  dirai  done  que 
pourque  ma  volontd  transporte  son  action  d^libSr^  dans  l'6\6- 
meot  de  vie  immuable  dont  je  ne  possMe  au  dedans  de  moi 
que  I'impresston  instinctive,  il  Eaudra  que  j'aie  H6  pr^venn. 

1%  (CV61  oSou  iu  J^afiiOa- ...  Im  not  ig^mi  aurotf  fCXoi  Ufuv  xsd  tSec  fltDtc. 

'  Cette  remarque  s'Rppnienut  an  beBoin  aur  la  seale  lecture  du  Ndd- 
TUu  Testament  Ini-meme.  C'est  ainei  que  dans  Jean  YU,  15  (comparez 
rironie  contenue  du  mot  de  J^us  lui-mlme,  111,  10),  comme  dans  Act.  IV, 
13,  se  montre  k  nu  I'orgueil  intolerable  dee  prStrea  et  dea  doctears  de  la 
loi  dam  I'leraSl  d'alora.  (Voy.  lea  vers.  47-52.)  Le  mot  de  Featns  b  Paul, 
kiicoDtraire(Act.Xyi,  34),daita  leqne]  lea  T^t&  religieuaes  qn'annonce 
I'apttre  sont  regards  comme  la  pieure  d'nu  <  grand  aavoir,  >  ce  mot 
bohb  fait  voir  qnel  ^tait  sous  ce  rapport  le  pomt  de  vue  du  poganiame 
d'alora,  paganiame  tout  imbn,  chez  les  Romaina  d'eduoation,  de  la  pena^ 
grecqea. 

'  IJean  V,  20. 
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Ayant  fait  I'expdrience  d'une  volonU  dont  I'action  a  atteint 
mon  6tre  personnel  lui-mdme,  et  dont  Tautorit^,  dte  que  je 
m'y  soumets,  eat  pour  moi  absolue,  je  suis  (otc6  de  dire  que 
supposer  que  I'hoinme  puiBse  ne  pas  &tre  pr^venu,  ^quivau- 
drait  h  admettre  que  I'auteur  de  I'Stre  humain  eCit  pu,  dans  cet 
^tre,  dglaisaersa  propre  ceuvre.  C'est  done  non  pasuneidte 
traditionnelle  de  Dieu,  ni  ud  sentiment  gratuit  et  individueU 
regard  de  Dieu,  non  I  c'est  cette  experience  positive  qui  se 
nomme  la  foi  en  Dieu,  je  ne  dirai  pas  qui  me  permet  de  dire, 
mais  je  dirai  qui  me  force  h  dire  qu'&  I'aspiratiDn,  qu'aa  ii- 
sir  de  rhomme  devra  r6pondre,  &  un  moment  donnd,  one  ac- 
tion autre  que  la  sienne ;  action  dont  I'homme  sera  Vobjet,  et 
qui  sera  telle  qu'il  la  Bubirait  tout  en  demeurant  lui-mSme,  ce 
qui  signifiequ'illuiseraloisible  oude  s'yassocier  librementou 
d'en  repousser  lea  aollicitations.  Pour  cela,  nous  I'avons  dit,  il 
faudra  que  la  volont^  qui  viendrait  ainsi  rencontrer  celle  de 
rhomme  aoit  eUe-m€me  r^llement  et  foncidrement  humaine, 
Bien  plus,  puisque  cette  volont^  devrait  remplacer  celle  qui 
agit  actnellement  dans  I'homme,  il  Eaudra  qu'elle  concorde  ! 
avec  cet  Element  de  vie  qui,  bien  que  n'^tant  encore  dans 
Vime  humaine  qu'un  pur  instinct,  n'en  occupe  pas  moins  dans 
cette  &fae  la  place  normative  et  centrale.  11  faudra  de  plus  qae 
cette  voJont^-lIt,  tout  en  6tant  de  meme  nature  que  la  volenti 
de  I'homme,  ait  cependant,  k  la  difESrence  de  cette  demi^re, 
pleineroent  sain  I'objet  ^ternel  dont  la  possession  conslilne 
seule,  pour  une  volontd  humaine,  ta  possession  de  la  vie  6ter-  | 
nolle.  I 

Quant  au  mode  d'action  de  cette  volenti  r^demptrice,  il 
devra  etre  tel  qu'elle  vienne  non  dominer  ou  assujettir  le  moi 
humain,  mais  se  I'atlacher  libremept.  Sans  doute  aussi,  grfice 
au  foit  que  ce  serait  Ik  une  volont6  r^ellement  humaine,  sa 
seule  pr^ence,  son  seul  contact,  si  je  puis  ainsi  dire,  suffira 
d6jii  pour  rdveiller  dans  I'homme  I'Scho  profond  d'une  sympa- 
thie  instinctive,  en  lui  taisant  ainsi  faire  rexpSrience  indirecle  I 
du  rapport  qui  constitue  la  vie  mfime  de  cette  volont6.  ' 

Sans  doute,  par  ces  derniers  mots,  nous  touchons  b  des  faits 
spteiaux,  nous  devrions  peut-6tre  dire  k  des  faits  exceptionnels. 
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Aassi  bien,  au  lieu  dB  continuer  k  analyser  une  exp^rtance 
oniverselle,  devrona-nous  d^s  maintenant  nous  bonier  k  retra- 
ce I'histoire  de  ce  retour  de  TAnie  humaine  k  son  Auteur  qui 
s'sppeQe  facte  religieux  de  la  foi,  et  qui  constitue  le  retour  de 
cette  dme  k  ses  propres  origines.  C'est  ainsi  que  I'^tude  de  la 
conscience  que  rhomme  possgde  de  lui-mdme  nous  aura  rame- 
nis aux  faita dont  t^moigne  I'Evangite. Or  cell quoi  nous aurait 
conduits  notre  fid^litd  h.  notre  propre  conscience  de  nous-tndraes, 
constituera  toujours  un  devoir  dont  I'accomplissement  ne  sau- 
rait  nous  Stre  ni  interdit  ni  i^gitimeraent  reproch^.  On  a  pu 
remarquer  d'ailleurs  jusqu'ii  quel  point  ce  que  nous  avons  eu 
iconstaterd'aprds  les  seules  donn^es  de  la  conscience  s'accorde 
avec  ce  que  I'Ecriture  professe  sur  I'liomme.  Je  me  borne  ici  & 
rappeler  la  position  d^pandante  et  secondaire  qu'elle  assigne  k 
ses  origines  historiques,  ainsi  que  la  mani^re  dont  elle  montre 
Time  humaine  priv^e  k  cette  heure  de  sa  vie  veritable,  tandJs 
que,  dte  que  cette  vie  y  a  d6but6 ,  elle  nous  fait  voir  cette  dme 
occupant,  i  I'Sgard  de  Dieu  lai-m6me,  la  position  rficeptive  et 
eipectaole  de  I'Spouse  k  I'endroit  de  son  6poux. 

Qnant  k  cette  apparition  au  sein  de  notre  race  de  la  seule 
Tolont^  bunctaine  qui  ait  jamais  6td  rSellement  normale,  parce 
que  seute  elle  a  616  toute  k  Dieu,  c'est  bien  Ik  cette  personna- 
lit£  humaine  qui  est  venue  rencontrer  rhomme  malheureux  et 
^3it;  qui  est  descendue  jusqu'ii  lui  pour  le  rendre  &  sa  vie,  en 
lui  livdlant  le  Dieu  qu'il  cherchait  vainement  k  connaitre  parce 
qu'il  n'avait  jamais  encore  os6  I'aimer.  C'est  I'apparition  du 
( Fils  de  I'homme,  »  c'est-k-dire  de  I'bomme  normal,  du  seui 
bomme  vraiment  digne  de  ce  nom.  C'est  ce  Christ-homme  de 
I'Evangile  ^  en  qui  ses  disciples  ont,  d&s  les  premiers  jours, 
salud  c  Celai  qui  devait  venir  au  monde.  > 

On  comprend  maintenant  comment,  soil  !i  cause  da  la  na- 
ture des  faits  qu'il  annonce,  Boit  en  raison  du  cAtS  special  de 
notre  6tre  auquel  il  s'adresse,  «  I'Evangjle  »  de  ce  Christ  vient 
solUciter  de  notre  part  ce  qui  est  avant  tout  un  acte  moral. 
fant  que  nous-m£me  id  n'avons  eu  qu'k  d^Qnir  la  capacity  de 
I'ime  humaioe  pour  la  vie  4temell6 ,  nous  avons  pu  nous 

'lTim.n,  5. 
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en  tenir  k  I'analyse  d'un  Eoit  psychol(^gud.  En  abordant  le 
sujet  de  I'acquisition  de  cette  vie  par  rhomme  actual,  nous 
entrons  en  revanche  dans  le  domaine  de  la  liberty.  D68  lors  il 
noua  faudra  laisser  Texamen  de  la  seule  conscience  de  Boi, 
pour  r^tude  des  mobiles  de  la  volontfi  tela  qae  noue  les  fut  rea- 
sentir  notre  conscience  morale. 

Telle  est  bien  aussi,  en  effet,  la  naarche  que  rflme  humaiDe 
suivra  toujours  dans  sa  recberche  da  la  vie  ^ternelle.  L'esis- 
tence  paasagSre  dont  rhomme  arrive  h  se  detacher  reDferine 
en  effet  las  p^ch^a  qu'il  a  commis.  Aussi  ne  s'en  d£tache- 
t-il  pas  aniquement  comme  d'une  existence  vaine ;  il  s'en  d£- 
tourne  encore  comme  d'une  existence  coupable.  Arr^tons-nous 
un  instant  devant  ce  fait. 

S'il  est  un  trait  qui  caract^rise  I'liomme  actuel  comme  agent 
moral,  c'est  celui  d'une  volontd  fonci^rement  insoumise  k  sa 
loi ;  c'est  le  p6ch6  de  la  volontS.  Or  c'est  1&  une  affirmation  si 
paradosale  qu'elle  ne  saurait  avoir  sa  source  que  dans  I'expS- 
rience  du  £ait  qu'etle  enonce,  en  sorte  qu'ii  elle  seule  olle  suffit 
&  prouver  la  r6alit6  de  ce  fait. 

Cependant,  si  telle  est  la  conscience  que  rhomme  a  de  sa 
volont^,  il  a  de  plus  la  coDscience  de  ce  fait  que  cet  esclavage 
d'une  volont^  incapable  de  vquloir  ce  qu'elle  est  cependant 
forc^e  de  ressentir  comme  sa  loi,  n'en  saurait  6tre  I'^lat  origi- 
oaire  et  normal.  Cela  revient  h  dire  que  I'homme  actuel  a  la 
conscience  que  son  p^chd  implique  ce  qui  cbez  lui  aerait  une 
dereliction  de  ses  origines;  qu'il  a,,  par  consequent,  la  con- 
science de  la  necessity  pour  lui  de  <  revenir  i.  lui-mdme.  > 

Tel  etant  le  cas  cependant,  il  sent  clairement  que,  pour  que 
ce  retour  ait  lieu ,  11  ne  eufBrait  pas  qu'il  apprlt  •:  que  ses  p^- 
cbtis  lui  sont  pardonnSs.  »  II  faut  encore  que  la  loi  m6me  de 
sa  volonte  soit  chang^e.  C'eat  la  vue  de  cette  demi^re  neces- 
sity ,  k  laquelle  rien  ne  r6pond  dans  les  pouvoirs  dont  il  dis- 
pose, qui  foit  edater  chez  Thomme  la  crise  douloui'euse  el 
tragique  du  repentir;  crise  qui  serait  mortelle  pourl'&mesi 
elle  n'abontisaait  &  la  prise  de  possession  par  cette  &me  de  la 
vie  eiemetle  elle-mfime.  Ge  repentir  implique,  en  effet,  de  la 
part  de  I'bomme,  le  sacrifice  de  sa  vie  actaelle,  ce  que  J^sus 


iiizedbv  Google 


I^  VIB  Atbrkelu  db  l'hohms  148 

appelait  t  la  perte  volontaire  de  son  Axoe  dans  ce  monde.  >  II 
faot  que  la  conscience  que  I'honime  avait  eue  jusque-U  de  lui- 
mftme  soil  entiSrement  chai)g6e.  II  faut  qu'il  cesse  d'avoircon- 
scieDce  de  lut-mdine  comme  faisant  partie  du  monde  de  la  va- 
Dild  at  du  pdcb6,  II  faut  que  dd}k  ici-bas  il  se  sente  ressortissant 
rMlement  au  monde  de  la  vie  immuable,  au  monde  normal, 
saint  et  6ternel ;  Ii  ce  monde  qui,  dans  un  sens  tout  special, 
s'appellera  maintenant  pour  lui  le  royaume  ^ternel  de  Dieu. 

Dire  qua  la  conscience  que  I'bomme  a  de  lui-rodme  doive 
£tre  ctaang6e,  c'est  avoir  dit  que  rhomme  doit  lui-mfinie  avoir 
^prouv^un  changementdansla  direction  centrale  desa volenti. 
Or  ce  changement,  rhomme  Taura  dh  tout  d'abord  &  la  vue  du 
1%  de  rtiomme.  Mise  en  face  de  cette  apparition,  I'Sme  hu- 
Qiaine  s'est  prise  k  croire  h  la  possibilite  d'une  r^g^n^ration  de 
son  btre ;  elle  a  entrevu  la  possibility  d'un  retour  k  sa  vie  ve- 
ritable, k  sa  vie  ^lernelle.  La  beauty  celeste  du  Fils  de  I'homme 
I'a  attJr^e,  sa  grandeur  I'a  6tonn^,  sa  charity  I'a  subjugu^e.  En 
m^e  temps,  la  vue  de  cet  amour  pour  Dieu  qui  constitue  de- 
vantelle  la  vie  m£me  de  cette  dme  si  r^ellementbumaine,  cette 
vue  lui  a  fait  saisir  le  secret  de  sa  v^rilable  vie. 

PressSe  de  la  sorte,  cette  &me  en  vient  peu  k  peu  k  se  d^- 
toumer  de  ce  qu'elle  avait  cru  ju3que-l&  qui  Stait  sa  vie,  et  k 
s'approcher  elle-m6me  de  Celui  en  qui  elle  voit  ainsi  briller  sa 
vie  eternelle.  Et  mfime  si,^&  ce  moment-I&,  cette  Sme  h^sitait 
encore;  si  elle  se  sentait  saisie  non  seulement  d'Stonnement, 
mais  comme  de  honte  k  I'aspect  d'une  saintet6  aussi  parfaite 
qu'elle  est  paHaitement  humaine,  I'amour  dont  vient  I'entourer, 
et  en  son  propre  nom  et  au  nom  du  Dieu  invisible,  Celui  qui 
est  ainsi  descendu  jusqu'&  elle,  cet  amour  calmerait  ses  craintes 
et  ferait  cesser  ses  b^silations.  II  arriverait  un  moment  oti  cette 
dme  se  sentirait  vainoue  I  Une  Amotion  proEonde,  nouvelle,  sal- 
siasante  s'emparerait  d'elle;  et  elle  se  donnerait,  elle  s'aban- 
donnerait,  elle  se  livrerait  k  Jgaus-Cbrist,  et  par  lui  k  Dieu  lai- 
mime,  ainsi  que  I'gpouse  se  livre  tout  entifere  k  son  dpoux. 

Aussi  bien  est-ce  alora  une  nouvelle  naissance  qui  vient 
d'avoir  lieu.  Une  fois  de  plus  une  &me  humaine  a  senti  se  pro- 
duire  au  dedans  d'elle  une  vie  ^ternelle,  une  vie  celeste.  Une 
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foia  de  plus  la  rue  du  Fils  de  rhomme  a  su8cit6  dans  une  ame 
d'homme  ce  renouvellement,  cette  rSg^n^ration  de  la  con- 
science de  soi-m^me,  par  laquelle  ce  Fils  de  I'homme  avail 
voulu  paaser  tout  d'abopd  lui-mfime  davant  elie  *. 

Dds  que  cela  a  r^ellement  616  op6r6,  rhomme  s'est  senti  un 
vainqueur.  Positivement  sort!  du  monde  anormal,  il  a,  en  effel, 
A&}k  comme  mi3  le  pied  sur  de  nouveaux  rivages,  et  reconna 
sa  vraie  patrie.  En  ressaisissant  sa  conscience  «:  d'enfant  de 
Dieu',  »  il  a  lui-mgme  pris  possession  de  sa  vie  veritable.  Peu 
il  peu  la  vanity  ii  laquelle  il  avait  616  assujelti,  comme  aussi 
cette  volont^  en  lui  c  qui  ne  se  soumettait  pas  h  la  volontS  de 
Dieu^,  >  tout  cela  est  devenu  pour  lui  chose  du  pass^,  et  d'an 
passd  qui  lui  apparalt  toujours  plus  comme  n'ayant  jamais  eu 
da  raison  d'etre.  Laissant  done  derri^re  lui,  comme  des  t  616- 


'  Cea  demisrs  mots  demandent  Ji  Stre  eipliqnj^.  Nona  ^tadiotn  ici, 
dang  )e  moi  humain,  non  paB  le  d^Telopperoent  special  du  fait  moral, 
inais  ce  qui  serait  le  renouveltemeiit  de  la  eeitle  cotisci«nee  de  aoi.  Ad- 
mettre  la,  Beule  id^e  d'une  r^g^n^tion  morale  pour  Jesus  de  Naza- 
reth, ce  aerait,  en  niant  son  innocence  et  sa  pnretS  native,  rendre  impoi- 
eible  do  mSme  coup  son  office  de  Saiivenr.  11  n'en  eat  pas  de  mSme  tant 
qu'il  u'eet  question,  comme  ici,  que  de  cette  crise  grftce  ^  laquelle  I'homme 
*  a6  de  femme  »  arriverait  »  k  voir  ■  le  royanme  de  DJen.  C'eet  lb  nn  fait 
qui  conceme  eicluaiTemeat  I'dTolation  de  la  conscience  de  aoi  dans  cet 
hommC'  Devenu,  sauf  le  p6chi,  enticement  semblable  &  qouh,  hommes 
dela  teire,  J6ina  adft  participer  btoutce  <jbi,  abstraction  faite  dup^h^ 
constitae  la  e^aration  entre  le  rojaume  du  inoude.  doat  nous  relevonB 
U  cette  henre,  et  le  rojaume  des  r^lit^s  invisibleB  et  ^temellea.Vne  h  la 
lamibre  de  ce  grand  fait  de  la  rtelit^  de  non  humanity,  la  »cbne  da  bap- 
t6me  de  J^ns  nous  fait  aasiater  k  ce  qui  fat  chez  lai  I'^panouissemeiit 
de  sa  conscience  bumaine  de  Fila  de  Dieu ;  ^panouiaaement  qni  r^pond  k 
ce  q:::e  sera  enanite,  pour  aea  *  frbren,  >  la  r^Sn^ration,  en  tant  du  moinl 
que  cette  r^g^n^rafion  impliquera  TaT^nement  en  eus  d'une  nonvelle 
conscience  d'eai-mSmea.  C'eat  k  cette  occaaion  qne,  grftce  U  aa  soomiMion 
et  h  aon  hamble  ob^issance,  36aaa,  en  r^ponae  k  aa  pribre,  refoit  •  la  vi- 
sion dn  ciel  onvertj  >  qn'il  enfend  poar  la  premibre  fois  id-baa  la  voii  do 
Diea  bienbeurem  le  proclamant  •  son  fila  bien-aimd;  '  et  qu'il  accnaille 
an  dedans  de  lai  la  pHnitude  permanente  et  dea  lamifereB  et  dea  vertua 
del'Esptit  du  ciel. 

'Jean  I.  12;  1  Jean  111,12. 

•  Bom.  VUJ,  7. 
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ineots  >  d^pasa^s ',  tont  ce  qui  n'avait  ^t&  jusque-lli  qu'un  rap- 
port indirect  avec  Dieu,  —  une  religion,  des  paroles,  des  pro- 
messes  ou  des  c  institutions  ■  divines,  —  c'est  &  Dieu  lui-mSme 
que  cet  bomme  &e  sent  maintenant  toujours  plus  rattachg  par 
une  relation  perqonoelle  et  directe.  C'est  peraonoellement  qu'ii 
cette  beure  il  connalt  ce  Dieu  qui  jusqu'alors  n'avait  6t&  pour 
Id,  dans  sa  loi,  que  le  maltre  ignorS  de  sa  vie.  Quittant  la  pour- 
suile  inutile  d'une  fausse  liberty  intellectuelle  pour  la  liberty 
d'une  volontfi  redevenue  normale,  il  respire  enfln,  ce  bienbeu- 
reux,  I'atmosph^re  native  de  son  fitre.  Pourparler  avec  I'Evan- 
gile,gr4ce  b.  Taction  de  I'Esprit  celeste  de  Jfeus-Christ  aur  I'es- 
pritdecet  homme,  une  autre  dmea  renaplac^  en  lui  celle  dorit 
il  avait  fait  le  sacriQce.  Parce  qu'il  vit  maintenant,  non  plus  de 
ce  qui  ^tait  une  vie  ^trang^re  k  sa  nature,  mais  de  sa  veritable 
vie,  de  sa  vie  primitive,  il  eat  b.  cette  heure,  en  comparaison  de 
ce  qu'il  avait  6l6  jusque-I^,  un  homme  r^ellement  nouveau.  Et 
parce  que  ce  qu'il  a  ainsi  retrouv^  est  la  vie  qui  dfes  I'origine 
avail  6t6  le  but  de  son  existence ,  il  y  p4n6tre ,  il  s'y  afTerroit 
toujours  plus.  En  effet,  sa  volenti  centralo,  I'instinct  mSme  de 
son  fitre  se  meut  iks  k  present  dans  une  sphfere  oil  il  n'y  a  plus 
de  ptehS  ^ ;  si  bien  que  I'expression  libre  et  naturelle  de  sa 
volont^  est  maintenant  toujours  plus  un  d§sir  passionnS  <  de 
[aire  la  volenti  de  Dieu.  > 

D&s  ce  moment ,  parce  qu'il  possfede  ainsi,  ne  fftt-<e  'qufl'las 
premiers  naouvements  de  sa  veritable  vie,  dflaa  Vife  6l^mellOi 
I'homme  est  devenu  capable  d'en  appr&ciep  plefndmleWt  =  ie 
caractfere  et  d'en  anticiper  l^'df^eloppilihettll'Vii  lahiaiiidre 
dont  il  est  parvena  S'tai'cbi'iisiil^ritife  da  tfettiJiViei'irW^ttrstU 
cependant't^  co'^v'6i^'  eri  9elibi''S  de'^a  i**a(ten  a+ett  Oeddi 
dofff  ir'appa^jtiiiji 'i'i' W  a' r^V^fee! , 'et 'd6Wt  l-^rtt^^ 
rauriiqijeVdiiiidr^V*i^''a''wM^ii^™6nt.'b^ 
ict-bas  une  fois  vaincu  les  terreurs  de  la  mort ,  son  discip'IA  14 
contempie^S  ^^(le^i/eijre ikfeiiftHal/t  il'gloW^d*  daiiSle'ftibHde 
invisible.  i  '■  j.hj  j...i.,..i,,i.,j  l  ,    ,,  r  ,^  . ,,,        i-j,  ti,.. 

^C■e8|  siioWqifSy^^alr^  Ii' lA  Coh3ci*n^  ^oll 

avaii'^e'ruV-fi^iAi'e^l'iroViiiiie,  gMce'5  lare^ 

■  Gal.  rV,  3, 9,  etc  -  ■  1  Jean  V,  18;  »tc..  ,  :■.,..,-. 

TBfOL.  ET  PBIL.   1881.  10 
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rhomme,  est  anient  k  faire  I'expSrience  positive  de  sa  vie  4ter- 
nelle.  C'est  ainsi  encore  que,  dans  le  triomphe  de  Gelni  par  qui 
lui  est  parvenue  I'exp^rience  actuelle  de  cette  vie,  sa  pensto 
en  saisit  6ka  ici-bas  la  pUnitude  dans  nn  avenir  qae  lui  r^v^e 
toujours  plus  sa  sainte  et  vivante  image. 

Bien  que  ce  soit  la  vie  qui  ait  6t6  I'objet  special  de  cette 
£tude,  je  ne  saurais  terminer  sans  dire  quelques  mots  de  la 
mort,  dont  I'idSe  est  correlative  i  celle  de  la  vie, 

A0irmer  que  la  seule  veritable  vie  de  I'homme  est  sa  vie 
eternelle,  et  de  plus  que  cette  vie  dternelle  ne  consiste  pas  tout 
d'abord  dans  la  b^&titude,  mais  avant  tout  dans  I'union  do 
principe  mfime  de  notre  volonld  personnelle  avec  la  volont^ 
personnelle  de  Dieu,  c'est  avoir  compris  que  la  mort,  laquelle 
est  la  negation  de  la  vie,  ne  saurait  6tre  une  autre  esp^ce  de 
vie  dans  laquelle  I'homme  subsisterait  &  jamais  sans  aucun 
rapport  du  principe  de  sa  volont6  ou  de  son  coeur  avec  Dieu. 

Quelque  Evident  que  soit  ce  que  nous  dtsons  IJt,  le  fait  est 
qu'on  se  surprend  aouvent  h.  le  perdre  do  vue.  Aussi  la  parole 
qui  tSmoigne  de  ce  fait  s'appelle-t-elle  h.  bon  droit  une  c  nou- 
velle.  »  Reste  k  savoir,  sans  doute,  si  ceux  auxquels  parvient 
cette  parole  y  verront  un  Evangile,  une  <  bonne  nouvelle,  >  ou 
si  elle  demeurerait  k  leurs  yeux  s  une  parole  ^trange^  >  Cela 
ddpeodra  de  la  position  que  ces  hommes  auraient  i&]k  prise  ^ 
regard  de  leur  experience  de  conscience.  Geux-1^  seuls  k  qui 
cette  experience  aurait  fait  comprendre,  non  seulement  <  que 
Dieu  est,  i  mais  que  la  vie  de  Dieu  est  pour  eux  la  seule  vie 
permanente,  comprendraient  aussi  ce  que  r6p6te  cet  Evangile, 
savoir  que  la  separation  d'avec  Dieu  est  pour  I'Stre  bumain  la 
privation  absolue  de  la  vie,  I'annibilation  de  I'existence  elle- 
mtoe. 

II  faudra  done  se  garder  de  nier  <t  I'eternite  des  peines  v  de- 
vant  des  hommes  qui  ne  connaltraient  encore  pour  I'Stre  bu- 
main d'autre  vie  que  son  existence  successive,  et  par  conse- 
quent d'autre  «  vie  eternelle  »  que  la  prolongation  indeflnie  de 

•  Comp.  Lno  II,  10,  et  Jean  VI,  60. 
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cede  existence-lft.  Ge  serait  vouloir  Sbranler  irrdvocablement 
Chez  eux  le  fondement  de  la  vie  morale  elle-mfime,  en  lea  ame- 
nant  h  mettre  en  question  les  consequences  indluctables  du 
p£cb6. 

A  ceux,  au  contraire,  qui  ont  entrevu  cette  v^ritd  premiere, 
que  la  seule  vie  pour  Thomme  est  de  vivre  de  la  vie  de  Dieu, 
on  ne  saurait  trop  souvent  rappeler  que  le  Sauveur  n'est  pas 
venu  nous  donner  k  choisir  entre  deux  vies  gternelles,  Tune 
avec  Dieu  et  I'autre  sans  Dieu ;  qu'il  nous  apporta  bien  plutAt, 
au  sein  d'une  existence  qui,  parce  qu'eLle  est  Hoign&e  de  Dieu, 
est  dgjk  une  existence  essentiellement  prScaire  et  passag&re, 
au  sein  d'une  existence  qui  n'est  bien  r^elleroent  pour  nous 
lous  qu'un  sursis,  la  vie  elle-mdme,  la  seule  vie  v^ritablo  de 
DOtre  6tre,  la  vie  en  vue  de  laquelle  nous  avons  6tS  cr^^,  la 
vie  qui  seule  est  dtemelle  parce  que  c'est  celle  d'une  affection 
personnelle  qui  a  le  Bieu  vivant  non  seulement  ponr  source, 
mais  aussi  pour  objet.  II  ne  faut  pas  craindre  de  redire  k  ces 
croyants  que  ne  pas  avoir  atteint  cette  vie-lii  serait  non  seule- 
ment, pour  nous  hommes,  etre  d^chus  de  nos  origines,  mais 
qne  ce  serait  I'annihilation  de  cette  existence  que  Dieu  avait 
crt^e  au  jour  06  il  nous  forma  pour  que  nous-mfimes  nous  ar- 
rivioDS  il  rSaliser  historiquement  son  image.  II  faut  done  tou- 
jotirs  rappeler  qu'etre  mis  en  pr^ence  de  I'Evangile  n'^quivaut 
pas  pour  nous  k  €tre  places  devant  I'altemative  de  plus  ou 
de  moins  de  clart^  pour  notre  pens^e,  de  plus  ou  de  moins  da 
liberty  et  de  puissance  pour  notre  volontS.  C'est  bien  Ik  pour 
nous  €tre  mis  en  demeure  de  choisir  entre  la  vie  elle-nidrae  et 
I'an^ntissement  progressif  de  notre  £tre ;  an^antissement  tou- 
jours  plus  solitaire,  et  dont  I'agonie  serait  d'autant  plus  pro- 
long^e  qu'il  yaurait  d^jk  eu,dans  notre  pass^,  plusde  pas  faits 
du  cdte  de  ce  qui  aspirait  en  nous  k  Tav^nement  de  notre  vS- 
ritable  vie. 

Ce  n'est  done  pas  une  question  de  plus  ou  de  moins  de  bon- 
benr,  c'est  une  question  de  vie  et  de  mort  dans  le  sens  r^el  da 
mot,  c'est-Jt-dire  de  vie  absolue  ou  de  mort  absolue.  Telle  est 
aussi  la  raison  pour  laquelle  nous  ne  voyons  pas  cette  alterna- 
tivQ  6tre  propos^e  ici-bas  k  chaque  £lme  humaine,  chaque  Ama 
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n'^tant  pas  arriv^e,  dans  ce  monde-ci,  &  pouvoir  I'apprteier  di- 
gnement. 

Msis  il  est  temps  de  conclure.  D^s  qu'il  est  question  de  la 
vie  ^ternelle,  la  premiere  chose  sera  toujours  de  distinguer 
entre  I'existence  dans  le  temps,  —  cette  existence  Mt-elleau 
8i6cle  des  si^cles,  —  et  ce  qui  seul  mSrite  au  sens  absolu  le 
nom  de  la  vie,  c'est-Si-dire  la  vie  qui  subsiste  au-dessus  da 
temps,  la  vie  qui  est  en  possession  de  son  present. 

Cette  vie-lii,  qui  seuie  est  immuable  ou  Sternelle,  ne  se 
compte  pas  par  <  si^cles^  n  EUe  appartient  exclusivement  & 
Celui  qu'un  apdtre  a  appel6  le  «  roi  immortel  des  sHcles^,  » 
K  le  Dieu  vivant^,  >  <  le  vivificateur  de  Tunivers*;  ■»  &  ceDieu 
dont  ce  mSme  ap6tre  dis»t  <  qu'il  est  seul  en  possession  de 
rimraortalit^  s^  »  et «  que  c'est  de  lui  seul  et  en  lui  seul  que  nous 
avons  la  vie  et  I'&tre^,  b  tout  en  disant  encore  qu'il  pgnfetre  i 
son  gr6  dans  I'existence  finie,  oii  il  veut  6tre  «  tout  en  tons'',  » 

Telle  est  la  vie  en  mfime  temps  et  de  transcendance  et  d'im- 
manence  qui  caractSrise  s  le  Dieu  vivant.  >  C'est  li  ce  qui  avant 

'  Voici  (d'aprfea  Haller)  ce  qn'on  peut  dire  de  cette  *  Sternit^  »  qui  m 
compterait  par  ei^tea : 

■  J'accumale  nombrea  anr  nombrea, 

J'entasse  en  vain  des  millions! 

En  vain,  k  traven  lea  d^combres, 

J'^voque  lea  apparitiona 

De  tempa  et  d'^poqnta  paaa^ea! 

Qaand,  tatigad-de  mea  pena^es, 

Je  m'arrete  h  cette  bauteor, 

Je  Tois,  en  tremblant,  toaa  ces  nombrea 

S'^ancuir  comme  des  ombrea 

Devant  ta  anblime  grandeur!  > 
Eridemment  oela  revient  &  dire  que  ce  n'eat  paa  &  qu'il  faut  chercher 
cette  imafi^e-  Aneai  bien  Texpreaeion  acripturaire  <  aus  aifeclea  dea  aitelea  > 
eat-elle  nne  eipresaion  esaentiellement  Ii'mitA^ 

•  1  Tim.  1, 17.  -  ■  Ibid.,  IV,  10.  -  '  Ibid.,  VI,  13.  -  •  Bid.,  VI,  16. 

•  Act.  XVII,  2. 

''  On  aura  pent-Stre  remarqud  que  presqne  tontea  noa  dtationa  de  !'£- 
critnre  >ont  empront^  ii  I'apOtte  Paul.  Lul-mame  nona  donne  la  taison 
ponr  laqaelle  il  est  ainai  la  premiere  autoritri  dans  la  question  qui  noni 
occupe.  Comme  apfitre,  il  a  re;u  ta  charge  d'gtre,  acpr^  de  noaa,  <  gen- 
tile, •  le  *  pr^cateur  et  doctenr  de  la  Tie  itemelle.  •  (Voy,  I  Tim.  1,9-11.) 
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lout  le  distingue  des  dieux  dont  la  vie  eat  toujours  ou  essen- 
tiellement  ^trang^re  ou  essentiellement  semblable  k  celle  de 
leurs  adorateurs,  parce  que  ceux-ci  se  les  sont  forges  h  eux- 
ofSmes. 

A  I'opposS  de  cette  vie  de  Dieu,  lequel  poss^de  ainsi  I'immu- 
tabiUt^  sans  cependant  en  6tre  poss£d6,  se  place  pour  notre 
pens4e  la  vie  de  ranimal,  qui  n'est  qu'une  existence  dans  le 
temps,  et  dans  laquelle,  par  consequent,  les  sensations  directea 
joaenl  le  r&le  de  ce  qui  chez  rhomme  est  la  conscience  de  soi. 

Entre  ces  deux  faits  de  vie  est  la  vie  sp^ciale  de  rhomme. 
Cette  vie-lk,  cependant,  ne  nous  apparalt  dans  sa  forme  aor- 
male  que  dans  a  le  fils  de  Thomme.  >  EUe  ae  manifeste,  ainsi 
que  celle  de  Dieu  lui-mgrne,  aussi  bien  sous  la  forme  de  la  vie 
absolne  que  sous  celle  de  I'existence  contingente ;  avec  cette 
difference,  n^anmoins,  que  tandis  que  Dieu  p6nStre  &  son  grd 
dans  Texistence  limit^e,  c'est  de  cette  derni^re  que  le  fils  de 
rhomme  s'^ldve  sous  nos  yeux  jusqu'ik  la  pleine  possession  de 
la  vie  absolue.  Son  hiatoire  nous  le  montre,  en  elTet,  develop- 
pant  peu  ^  peu,  a  c6l6  et  au-desaus  de  sa  conscience  d'homme 
terrestre,  sa  conscience  de  a  61s  de  Dieu.  »  Saisissant  toujours 
de  plus  prks,  en  lui-mSme,  cet  instinct  de  vie  immuable  auquel 
il  avait  6t£  rSduit  en  a  naiasant  d'une  femme  et  pour  dtre  aou- 
mis  k  la  loi  *  t>  (Gal.  IV,  4),  il  en  retient  la  conscience  assur^e 
en  d6pit  des  dSfaillances,  et  jusqu'au  sein  de  I'obscurcissement 
absolu  de  sa  conscience  d'homme  terrestre.  C'eat  bien  de  la 
sorte  qu'il  prend  pour  ses  fiddles  la  place  da  chef  et  de  Tinau- 
gurateur  de  la  vie  Stemelle  de  I'homme. 

Enfin,  nous  avons  devant  nous  la  vie  de  rhomme  actuel,  et 
cela  dans  deux  types  bien  distincts.  C'est  d'abord  «  I'homme  de 
la  terre  ^,  s  I'homme  qui  eat  tout  entier  k  son  existence  passa- 
g^re^.  Ce  n'est  pas  lA,  cependant  pour  lui,  comme  ce  le  serait 

*  Le  r^veil  de  la  conecience  reliKiease  daoa  J&ub  fait  I'objet  A'lm  des 
r&itt  lea  pins  frappBJits  de  rfivangile.  (Luc  It,  41  h  52.)  L'autenr  de  cet 
pages  a  eseaj^  de  le  d^velopper  daoa  une  note  &  la  fin  de  son  opuscule  : 
Let  Mirai^ea,  etc.  Paris,  Mejrueis,  1863. 

■  Jean  VIII,  23. 

■  1  Cor.  XV,  49i  Col.  Ill,  5,  etc. 
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pour  I'animal,  an  Stat  normal  da  vie  ;  c'est  bien  un  6tat  anor- 
mal,  an  dtat  e  de  chute.  >  A.  c6t6  de  cet  homme-lft  est  celui  qui, 
parce  que  se  rattachant  au  germs  instinctif  de  vie  imniuable 
qu'U  trouve  au  dedans  de  lui  a  il  a  pers6v6r6  h  biea  faire,  >  s'est 
par  1&  mdme  appliquS  k  rechercher  la  gloire,  I'honneur  et  I'im* 
mortality  <.  » 

C'est  dans  cette  seconde  catSgorie  que  se  recrutent  ceux  qui 
arrivent  &  cette  vie  Sternelle  qui  est  la  veritable  vie  de  rhomme. 
Une  fois  qu'iU  I'ont  contempl^e  et  saisie  en  Jgsus-Cbrist,  ib  la 
voient,  par  la  foi  en  lui,  ddveloppant  sa  puissance  et  sa  gloire 
dans  la  monde  des  r§alit6s  immuables. 

De  tels  hommes  poss^dent  dSj&  maintenant  une  vie  qui  ne 
vieillit  plus.  Aussi  portent-ils  d^jk  comme  le  sceau  d'une  vie 
immuable  et  assurSe,  d'ane  vie  qui,  en  d^pit  de  la  d^faillance 
de  leur  homme  extSrieur,  se  renouvelle  de  jour  en  jour.  Kien 
de  plus  frappant  que  la  jeuaesse  et  la  fralcheur  d'flme  qui  ca- 
ractSriaent  fflt-ce  m^me  le  vieillard  animS  de  cette  vie-lii.  Ter- 
minons  par  quelques  mots  qui  rSsumeront  pour  nous  le  carac- 
t^re  et  la  prise  de  possession  de  cette  vie. 

Vtvre,  c'est  agir.  Mais  pour  agir,  il  Eaut  vouloir,  et  pour  vou- 
loir,  il  faut  aimer. 

Puis  done  qua  vivre,  c'est  avant  tout  aimer,  vivre  d'une  vie 
6tamelle  sera  avoir  fixS  son  amour  sur  le  seal  objel  qui,  parce 
qu'il  ne  lasserait  jamais  I'amour,  rendrait  cet  amour  Sternel. 

En  effet,  ce  mot  c  vivre  c'est  aimer  »  est  aussi  vrai  de  la  vie 
de  Dieu  que  de  celle  de  I'homme.  Avec  cela,  il  y  a  cette  difB- 
rence  entre  ces  deux  vies,  qa'en  Dieu  I'amour  est  souveraio, 
qu'il  subsiste  par  lui-m3me ;  tandis  que  cbez  ce  His  de  Dieu 
qui  s'appelle  I'homme,  I'amour  devra  toujours  avoir  6td  suscit^ 
et  fitre  maintenu  par  son  objet.  Si  done  pour  Dieu  vivre  c'est 
aimer,  Dotre  vie  &  nous  hommes  ne  saurait  jamais  consister 
qu'en  ceci,  c  que  nous  aimerions  en  Dieu  Celui  qui  nous  aurait 
airo^  le  premier,  t 

Avoir  saisi  la  vie  ^teruelle,  c'est  avoir  attache  son  affection 
k  Dieu,  vu  que  Dieu  seul  est  Sternal,  que  seul  il  est  <  le  Vivant.  > 
Et  puisque  ce  n'est  bien  qu'en  JSsus-Cbrist  que  Dieu  se  prS- 

'  Eom.  U,  7;  Jean  VII,  17;  1  ITies.  I,  8,  etc. 
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seote  h  rbomme  de  facoo  h  ce  que  rhomme  puisse  le  aaisir 
d'uae  affection  humaine,  il  faut  dire,  avec  I'Evangile,  que,  pour 
rhomme  actuel,  avoir  saisi  sa  vie  dtemelle  sera  s'Stre  attache 
&76sus-Cbrist  par  cet  acle  le  plus  profond,  par  cet  acte  central 
de  r^e  qui  se  nomme  la  foi. 

Cette  foi,  le  FUs  de  rhomme  I'a  lui-mSme  enseignge  k  I'dme 
bamaine  lorsque  lui,  le  C61este  et  le  Saint,  n'a  pas  hSsitS,  parce 
<ia'il  croyait  en  Dieu,  &  venir  demander  i.  cette  4me  son  amour 
en  dSpit  de  I'^tat  d'^garemant,  de  d4ch6ance  et  de  souillure  oil 
il  la  voyait  rMuite. 

En  tant  que  personnification  humaine  de  la  divinity,  J6sus- 
Christ  est  done  pour  rhomme  la  r6v41ation  exp4rimenlale  de 
cette  vie,  comme  sa  parole  et  son  histoire  en  demeurent  le 
chemin  et  le  guide.  Aussi  verra-t-on  se  verifier  encore  chaque 
jour  cette  parole  si  frappante  de  sa  bouche  :  «:  Que  pour  tout 
homme,  croire  en  lui,  c'est  gtre  entr^  en  possession  de  sa  vie 
^ternelle*.  » 

C.  Malak. 
VandcenvreB  ISai. 

'  Jean  HI,  16,  86;  VI,  47,  etc. 
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LES  CONFERENCES 

DU  PROFESSEUR  W.  ROBERTSON  SMITH '  | 


Ii'Ancien  Testament  dans  ITglise  iaive. 

Le  livre  que  noua  annoncona  forme  un  episode  trfes  impor- 
tant du  long  proc63  de  Robertson  Smith,  profeaseur  de  I'Eglise 
libre  d'Ecosse.  On  salt  que  cet  homme  distingu^  a  provoqu6  uq 
terrible  orage  en  ^mettant  aur  la  composition  dea  livrea  de  I'An- 
cien  Testament  quelques  idSea  fort  aimplea  et  tr6s  innocentes, 
dans  le  sein  d'un  public  qui  Stait  malheureuaement  aaasi  mal 
placS  que  possible  pour  comprendre  de  quoi  il  s'agisaait,  Les 
opinions  courantea  aur  la  nature,  la  composition  des  Merits  de 
I'Ancien  Testament  passaient  auprSs  du  monde  religieux  de 
I'Ecosse  comma  autant  d'articles  d'une  espdce  de  dogmatique 
de  droit  divin  k  laquelle  il  n'6tait  permis  de  rien  changer  aous 
peine  de  forfaitare.  On  congoit  I'Smotion  g^n^rale  lorsque  le 
jeune  professeur,  reropliaaant  les  devoirs  de  tout  vrai  protes- 
tant,  a  easay6  de  faire  comprendre  au  peuple  chrdtien  que  ce 
que  ce  dernier  traitait  comme  parole  d'Evangile  n'Stait  tout 
simplement  que  le  r^sultat,  toujoura  problSmatique,  des  opi- 
nions de  la  science  juive  singuli&rement  aujotte  k  caution.  Les 
Ecoasais  ont  ea  beaucoup  de  peine  k  comprendre  que,  alors 
qu'ils  se  croyaient  les  ddfenseurs  de  la  cause  de  Dieu,  ils  n'd> 
talent  tout  unimeiH  que  les  champions,  plus  ardents  qu'^clair^, 

'  Tht  Old  Tttlatnent  in  the  jewiOt  ChtinA.  Twelve  lectares  on  biblical 
criticiBm.  By  W.  BobertBon  Smith,  M-  A.  EdinbnigL  Adam  and  Charles 
Black. 
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d'une  science  faussement  ainsi  nomm^e.  G'est  ainsi  que  le 
peuple  le  plus  protestant  du  monde  a  616  sur  la  point  de  s'in- 
SDrger  contre  les  fruits  les  plus  authentiques  et  les  plus  pr^- 
deux  de  la  science  protestante,  que,  eaua  le  savoir,  on  voulait 
sacrifier  aux  rfivenes  de  la  tradition  des  scribes. 

Heureusement  que  tout  cela  semble  etre  aujourd'hui  de  I'his- 
toire  ancieane.  L'assembl^e  gSnSrale  de  VEglise  libre  d'Ecosse 
a  d^clar^,  il  y  a  une  ann6e,  que  des  profasseurs  de  th^ologie 
charges  de  I'Ancien  Testament  ont  le  droit  de  s'occuperde  cri- 
tique, sans  se  laisser  arrdter  par  les  clameurs  des  hommes  pieux, 
qui  en  font  k  leur  tour  sans  le  savoir  et  de  la  pire.  Cela  semble 
fort  simple,  et  cependant  c'^tait  une  rSvolution  des  plu6  radi- 
cales.  Aussi  les  battus  n'ont-ils  eu  de  repos  qu'aprds  avoir  rSussi, 
malgrfi  la  decision  contraire  de  I'Assembl^e,  i  imposer  silence 
au  savant  professeur.  En  d^pit  des  nombreuses  ill6galit6s  que 
ses  adversaires  onl  dO  coramettre  pour  atteindre  ce  r^sultat, 
M.  Robertson  Smith  a  jug6  convenable  de  se  soumettre  &  une 
mesure  arbitraire  de  la  commission  synodale  qui  renversait 
uoe  decision  legale  vot6e  par  I'Assembl^e  g^n^rale  elle-m6me. 
Preriant  la  aeule  revanche  restant  ouverte  &  un  homme  de 
science  auquel  on  ferme  la  bouche  par  le  plebiscite  de  I'in- 
corapSlence  et  de  la  superstition,  il  a  port6  le  procfes  devant 
les  hommes  qualifies  pour  en  connaitre.  Soyons  plus  exact 
et  plus  Equitable  :  ce  sonl  les  plus  intelligents  d'entre  les 
bommes  religieux,  au  nombre  de  six  cents  personnes  mar* 
qaantes,  qui  ont  demand^  avec  insistance  qu'on  voultit  bien 
coinmencer  par  leur  apprendre  le  premier  mot  des  graves 
questions  dans  lesquelles  on  pr^tendait  les  obliger  it  prendre 
parti  les  yeux  lerm^s.  G'est  pour  donner  satisfaction  k  ces  d6- 
sirs,  si  naturels  et  si  legitimes,  que  le  professeur  Robertson 
Smith  a  pr^par^  ses  douze  conferences.  Pour  pr6venir  I'effet 
salutaire  qu'elles  ne  pouvaient  manquer  de  produire,  on  a  in- 
sinugqu'elles  avaient  un  but  poiemique,  qu'elles  se  proposaient 
de  braver  I'autorite  qui,  malgrd  les  lois,  avait  suspendu  le 
professeur  de  ses  foiictions.  Or  il  se  trouve  que  ces  conferences, 
par  leur  ton  et  leur  contenu,  visent  justement  k  la  conciliation 
et  k  I'apaisement.  Sans  etre  de  ces  hommes  qui  s'imaginent 
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qu'oD  smvera  tout  doucement  h  faire  passer  les  gens  du  bi- 
blicisme  lo  plus  outr6  sur  le  terrain  do  la  liberty  et  du  spin- 
tualisme  et  cela  sans  qu'ils  s'en  doutent,  le  professeur  Smitli 
sail  exposer  les  v6ritSs  les  plus  faites  pour  chequer  avec  ud 
esprit  religieux  auquel  on  est  oblige  de  rendre  tSmoignage. 
II  ne  dissimule  d'ailleurs  pas  aux  reprteentants  des  id&es  po- 
pulaires  qu'ils  oat  k  passer  par  une  crise  terrible,  simplemeDt 
pour  arriver,  non  pas  k  partager  mais  h  comprendre  sod  point 
de  vue.  <  Ce  serait;  dit-il,  une  preuve  d'iDdtCr^rence  et  dod  pas 
cerles  d'inteUigence,  si  la  grande  masse  des  lecteurs  de  U 
fiible,  qui  ne  sont  nullement  familiers  avec  te  point  de  vue 
ecientifique  auquel  il  convient  de  se  placer  pour  Studier  les 
Ecritures,  arrivaient  i  (aire  revolution  nScessaire  sans  traverser 
une  crise  intellectuelle  rappelant  ta  d^tresse  et  I'alarme.  ■»  Mais 
par  centre  comtne  its  sont  r^ooinpenses,  les  esprits  courageux 
et  gdndreux  qui  ne  craignent  pas  de  se  rendre  compte  des 
choses!  Leur  gain  est  immense.  Bien  loin  de  les  priver  de 
leur  Bible,  une  application  convenable  de  la  critique  leur  ap- 
prend  •>  k  entendre  plus  distinctement  les  paroles  d'amour  et 
de  vie  que  Dieu  lui-mdme  leur  adresse  dans  ce  livre.  s 

Ges  conferences  ont  6te  donnties  tour  It  tour  k  Edimbourg  et 
k  Glascow  devant  des  auditoires  qui  en  moyenne  n'ont  pas£t£ 
au-dessous  de  dix-huit  cents  personnes.  Dans  la  derniSre  de 
ces  villes,  il  a  m6me  fallu  les  r^peter  deux  fois  dans  la  mfime 
joumSe,  dans  des  quartiers  diSgrents,  en  presence  d'auditoires 
de  cinq  cents  personnes  I'spr^s-midi,  et  d' environ  mille  le  soir. 
Les  auditoires  se  faisaient  remarquer  par  leur  public  com- 
post de  personnes  fort  compStentes,  laiques  et  eccldsiastiques, 
dames  et  messieurs,  membres  de  I'Eglise  libre  et  reprSsentants 
d'autres  denominations ;  boo  nombre  des  assistants  veoaient 
reguli&rement  de  la  campagne.  L'interet,  qui  a  616  tr6s  vif  dte 
le  debut,  n'a  cess6  d'aller  en  augmentant.  C'est  k  tort  qu'on 
songerait  k  nos  reunions  populaires  et  k  des  conferences  ob 
quelques  esprits  cultives  viennent  passer  agreablement  une 
beure  en  ecoutant  un  eloquent  discoureur.  Les  stances  du  pro- 
fesseur Smitb  etaient  de  vraies  lecons  de  theologie,  od  les  audi- 
teurs  etaient  loin  de  se  montrer  passifs.  L'esprit  dominant  a  ete 
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Don  pas  celui  d'une  vaine  curiosite  ou  d'un  enthousiasme  de 
parti,  msis  celui  qu'inspire  une  attention  sSrieuse,  respec- 
tueuse.  Oa  se  sentait  en  presence  d'auditeurs  ddsireux  de  s'ins- 
tmire,  dcoutant  Bans  pr^jug^s  un  homrae  competent.  Oh  I  les 
thiolc^iens  fortunes  qui,  malgrd  les  indiff<dreTits  et  ceux  qai 
ayaatleur  si^ge  fait  ne  veulent  entendre  it  rien,  peuvent  grou- 
per des  auditeurs  si  oombreux  r^ellement  d^sireux  d'ap- 
prendre  I  Nous  serions  curieux  de  savoir  ce  qui  arriverait  dans 
DOS  pays  francais  s'il  se  trouvait  uu  tSoi^raire  pour  porter  de 
pareitles  questions  devant  le  public  de  telle  de  nos  villas  n'en- 
teadantJibon  droit  fitre  reUguSe  ni  en  terre  infid&le,  ni  en 
Btetie? 

Si  I'Ecosse  est  le  pays  des  brouillards,  oil  Ton  a  invents  le 
mackintosh,  la  chaleur  n'y  a  jaaiais  fait  d^faut  et  la  lumidre 
D'y  est  pas  redout^e.  1800  auditeurs  pour  entendre  des  confe- 
rences sur  la  Version  des  Septante,  VHi^oire  du  canon,  le  Ptau- 
tier  des  HSbreuz,  ie  Pentateuque  des  prdtres  et  celui  des  pro- 
phetes,  etc.,  etc.  I  D^cidSnaent  les  compatriotes  de  John  Knox 
o'ont  pas  ddg^ndr^.  Est-il  rien  qui  puisse  d^montrer  plus  clai- 
reineat  que  les  etudes  critiques  u'ont  pas  ce  caractire  d^plai- 
sant,  abstrus,  Qlandreux  et  fantaisiste  dont  on  voudrait  le  gratt- 
t«t,  mftme  dans  les  auditoires  de  tbdologie?  Et  comme  si  cela 
ne  suffisait  pas  dej&  h.  d6moDtrer  la  nature  attrayante  de 
ces  Etudes,  pour  quiconque  sent  le  besoin  de  se  rendre 
compte  de  sa  foi,  il  s'est  trouvd  un  libraire  prfit  {i  les  publier 
en  un  gros  et  beau  volume  de  441  pages  in-8 1  C'est  lit  un 
^vgnement  de  la  plus  haute  port^e.  Voil&  que  toutes  les  ques- 
tions critiques,  agit^esdepuis  plus  d'un  si6cle  dans  le  monde 
savant  ea  Allemagne,  font  invasion  tout  k  coup  dans  les  pays 
de  langue  anglaise  et  soUicitent  ta  s^rieuse  attention  du  grand 
public  qui,  jusqu'ii  present,  les  a  ignor^es. 

Les  solutions  propos^es  par  le  professeur  Smith  sont  celles 
qua  les  plus  mod^rSs  d'entre  les  critiques  regardent  comme 
d^flnitivement  acquiaes.  Ainsi  le  texte  qu'on  reproduit  dans  les 
bibles  h^braiques  est  post^rieur  &  la  traduction  des  Sepfante 
et  il  a  6td  arrSte  par  des  scribes  qui  en  le  faisant  n'ont  pas  d6- 
pIoy6  one  dose  extraordinaire  de  jugement  et  de  sagacity. 
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Le  canon  des  Hgbreux  serait  beaucoup  plus  recent  qu'on  ne 
pense  :  l'Ecclisia»te,  le  Cantique  des  cantiquea  et  Esther  u'en 
foisaient  paa  encore  parlie  du  temps  de  J^us-Cbrist,  Les  tUres 
des  Psaumes  ne  font  pas  autoritS :  beaucoup  de  ceux  qui  portent 
le  nom  de  David  ne  sont  pas  de  lui ,  notamroent  les  chants  37, 
51, 52,  54,  59,  69, 86, 139.  La  conclusion  gSn^rale  est  que  les 
psaumes  sont  de  date  beaucoup  plus  r^cente  qu'on  ne  le  sup- 
pose ordinairement ;  le  Psautier  des  Juifs  fut  d'abord  un  livre 
de  devotion  pour  le  second  temple. 

Si  ces  d^couvertes  de  la  critique  ont  I'inconvSnient  de  dSran- 
ger  les  idges  revues,  elles  rendent  par  centre  un  service  im- 
mense, en  faisant  disparaitre  des  difficulty  de  tout  genre  que 
rencontre  sans  cesse  sous  ses  pas  I'homme  qui  ne  sait  pas  s'en 
tenir  &  une  fitude superlicielle  des  Ecritures.  Voici  une  remarque 
intSressante  que  fait  k  ce  sujet  un  journal  religieux  anglais  6mi- 
nemment  populaire.  «  Dans  un  chapitre  denotre  version  recue 
on  nous  dit  que  David  6tait  un  guerrier  c61dbre  qui  portait  les 
armes  de  SaQl.  Dans  le  chapitre  suivant,  il  est  presents  comme 
un  jeune  homme  au  teint  frais,  duguel  Saljl  et  Abner  n'ont  pas 
entendu  parler.  Que  fait  une  orthodoxie  superstitieuse  adoraot 
la  lettre  de  la  Bible?  Ou  bien  elle  n'y  regarde  pas  d'assez  prte 
pour  remarquer  des  diCRcultSs  de  ce  genre,  ou  bien  elle  adopte 
pour  les  lever  des  m^thodes  de  conciliation  qui,  tout  esprit 
candide  le  sent  bien,  font  violence  it  son  amour  du  vrai.  11  suOit 
de  comparer  le  texte  massor^tique  avec  la  traduction  des  Sep- 
tante  pour  que  tout  s'explique  le  plus  ais6ment  du  monde  :  on 
a  tout  simplement  confondu  deux  sources,  deux  r^cits  ind£- 
pendants.  Pour  expliquer  la  possibility  de  cette  confusion,  il 
suffit  de  connaUre  et  non  paa  simplement  de  soup^onner  la 
manifere  de  composer  des  annalistes  juifs.  Des  difQcult^s  in- 
norabrables  sem^es  k  pleines  mains  dans  cette  partie  de  TAu- 
cien  Testament  qui  pr6c&de  les  temps  d'Esdras,  ont  &t6  un  sujet 
de  perplexity  pour  le  lecteur  pieux ;  elles  surgisseot  comme  des 
hommes  arm6s  pour  prendre  service  dans  I'arm^e  de  Tincr^- 
dolit^.  Le  professeur  Smith,  d'accord  avec  plusieurs  des  meil- 
leurs  h^bra'isants,  avance  une  id^e  qui  dissipe  toutes  ces  diffi- 
cultSs;  il  suffit  d'admettre  que  la  forme  definitive  de  beaucoup 
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d'ordonnances  ISvitiques,  qu'on  tient  pour  conlemporaines  de 
Hoise,  sont  beaucoup  plus  r6centes. 

C'est  dans  lea  Irois  derniferes  conffirences  que  le  professeur 
Smith  aborde  la  question  brillante  concernant  la  nature,  I'his- 
toire  et  la  date  de  la  legislation  du  Pentateuque.  Sous  sa  forme 
actuelle,  eUe  ne  serait  devenue  loi  en  Israel  que  du  temps 
d'Esdras.  Le  professeur  ^tablit  que  ni  les  livres  historiques,  ni 
les  livres  proph^liques  antSrieurs  h  I'exil  ne  montrent  que  ce 
code  ffit  en  usage  k  cette  4poque.  Plusieurs  passages  prouvent 
aucontraire  que  les  choses  se  pasaaient  tout  autrement;  on 
sacrifiait  dans  diveraes  localitgs  et  I'intervention  des  prttres 
n'^tait  pas  indispensable.  On  a  voulu,  il  est  vrai,  faire  passer 
cesfaits-l&  pour  des  abus,  mais  Robertson  Smith  pretend  que 
celte  d^faite  est  de  la  dernidre  futility.  I.e  fait  est  que  la  l^gis- 
lalion  16vitiqoe  n'a  6t6  connue  que  fori  tard,  qu'elle  a  6l6  greff^e 
sur  un  systfeme  plus  ancien  et  plus  libre  et  cela  en  vue  d'arrfiler 
les  dispositions  du  peuple  h  I'idoUtrie.  Quant  au  Pentateuque 
lui-mdme,  le  professeur  le  pr6sente  comme  r^sultat  d'un  com- 
promis  entre  la  loi  des  proph^tes  et  celle  des  prStres.  A  cet 
£gard,  il  peut  Stre  appel^  mosa'ique  dans  une  acception  fort 
bien  comprise  par  les  Juifs.  I)  a  montrS  que  cette  loi,  quoigue 
rficente  sous  sa  forme  demigre,  n'en  fait  pas  moins  partie  du 
plan  pSdagogique  de  Dieu  h  regard  d'lsrael.  Passant  ensuite  h 
I'aDalyse  du  Pentateuque,  le  conf6rencier  le  d^crit  comme  une 
histoire  renfermant  au  moins  trois  corps  de  loi ,  savoir  :  la 
premifere  legislation  Ex.  XXt-XXni;  le  code  deut^ronomique. 
Deal.  XII-XXVI;  la  legislation  rituelle  ou  16vilique  contenue 
dans  I'Exode,  le  LSvitique  et  les  Nombres.  Le  premier  et  le  se- 
cond  code,  ayant  le  pays  de  Canaan  pour  base,  avaient  en  vue 
une  nation ;  le  tfoisi^me,  partant  du  sanctuaire,  s'adressait  h  une 
Eglise.  Les  deux  premieres  legislations  sont  des  codes  propre- 
ment  dits;  la  troisi^me  n'est  legislative  qu'en  partie;  elle  rap- 
porte  des  precedents  qui  pouvaient  6tre  sSpares  du  recit  prin- 
cipal. Le  Pentateuque  ne  se  donne  pas  comme  ecrit  par  Mo'ise, 
on  ne  lui  en  fait  ecrire  que  quelques  portions.  La  nature  du 
contenu  de  certaines  portions  montre  qu'il  ne  peut  pas  les  avoir 
Writes ;  d'autres  trahlssent  un  auteur  ayant  habite  le  pays  de 
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Canaan  et  connais&ant  la  Palestine  mieux  que  le  ddsert.  Bien 
queMoise  n'etit  pas  beaucoup  Sent,  il  avail  donn6  k  Isragl  one 
legislation  orale. 

Ainsi  dono  les  cinq  livres  de  Molse  qui  portent  son  nom 
n'auraient  pas  6lA  Merits  par  lui,  en  ddpit  de  I'enseignement 
traditionnel  de  I'Eglise,  et  des  ddclarations  de  maintes  confes- 
sions  de  foi.  On  comprend  si  I'^motion  doit  6tre  grande  en 
Ecosse :  les  ennemis  du  professeur  sont  scandalises,  quelquea- 
uns  de  ses  amis  se  montrent  fort  surpris;  il  est  assez  probable 
qu'on  cherchera  dans  ces  d^larations  matifere  &  un  nouveau 
proems  en  b^rSsie.  Quelques  personnes,  par  cetts  consid^ration- 
1&,  regrettent  que  Robertson  Smith  ait  montrS  tant  de  franchise; 
d'autres,  estimant  qu'il  faut  parler  clair  et  net  quand  on  foit 
tant  que  d'ouvrir  la  bouche,  so  demand^t  s'il  n'eUt  pas  mieux 
valu  s'abstenir  de  donner  des  conferences.  Mais  le  sentiment 
general,  parmi  les  amis  de  la  tolerance,  est  qu'il  vaut  mieux 
que  la  v6rU&  soit  connue  tout  entidre,  et  qu'il  faut  exposer 
iiranchement  tout  le  probldme  devant  I'E^lise. 

Robertson  Smith  est  un  de  ces  hommes  qui,  quand  ils  abor- 
dent  une  grande  question,  ne  sont  pas  pr^occup^s  avanl  tout 
par  la  pensSe  de  savoir  comment  its  pourront  la  trailer  con- 
sciencieusement,  tout  en  ^vitant  de  s'y  brttler  les  doigts ;  mal- 
gr6  les  accusations  d'Stre  un  esprit  ndgatif,  c'est  une  iudividua' 
lite  eminemment  dogmatique  et  nullement  sceptique  que  notre 
professeur.  Or  il  n'est  pas  de  pire  caractSre  que  celai-l&  pour 
rendre  la  vie  dure  aux  gens  dans  une  epoque  comme  la  n6tre. 
Gr&ce  i.  cette  i^cheuse  disposition  au  dogmatisme,  on  mecon- 
tente  amis  et  adversaires,  faute  de  savoir,  au  moment  critiqne, 
s'envelopper  dans  un  nuage  qui  laisse  chacun  libre  de  sup- 
poser  &  son  gre  ce  qui  peut  bien  Stre  derriftre.  Malgre  cette 
rondeur  et  ce  franc  parler  inseparables  de  Thonnetetd,  on  se 
plidt  h  reconnaltre  qu'en  face  d'une  grande  assembl^e  sympa- 
thique,  ayant  le  sentiment  que  du  haul  de  cette  tribune  il 
parlait  au  protestantisme  tout  entier,  le  professeur  s'est  com- 
plfetement  abstenu  de  ce  style  vivant,  passionne  et  petulant 
sous  lequel  ses  adversaires  se  regirabent. 

Aussi  la  reception  qui  a  ete  faite  &  ces  conierences  est-elle 
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des  plus  favorables.  On  est  plein  de  respect  envers  Tauteur, 
dons  lequel  on  voit  on  bomrae  parlant  avec  autoritS ;  on  a 
on  Tif  sentiment  de  Timportance  des  opinions  mises  en  avant. 
Si  I'OD  n'flst  pas  dispose  k  accepter  de  prime  abord  les  vues 
da  novateor,  on  est  encore  moins  portd  k  les  repoussar 
ou  k  atUrer  sur  elles  les  condamnations  des  tribanaux 
eccl^astiqnes.  Ge  qu'il  faut,  ce  ne  aont  pas  des  procte  en 
h^rfeie,  mais  de  libres  discussions.  Qu'oa  ae  garde  de  crier 
i  rbSrdtiqae  quand  un  homme  avance  des  hypotheses  nou- 
vellea  pour  expliqner  I'Ecriture ;  qu'on  lui  laisse  dire  ses  opi- 
nions et,  s'il  a  tort,  qu'on  le  r6fufe.  Le  public  n'est  pas  dispose 
it  croire  aux  hSr^es  d'un  homme  qui  admet  ^demment  de 
tODt  son  coeur  la  r^vglation  et  il  estime  que  si  la  throne 
noovella  n'explique  pas  lout,  I'ancienne  n'est  pas  sans  avoir 
ansd  ses  difficult^. 

Hais  que  va  faire  I'Egltse  libre,  ou  mieux  les  menears? 
Tons  les  r^ards  du  public  sont  sur  eux  et  en  particulier  sur 
le  Jf  Rainy  qai  demeure  impenetrable,  et  qu'on  suppose 
«tre  dans  un  6tat  d'esprit  peu  digne  d'envie.  Va-t-il  tenter 
nne  fois  encore  du  coup  d'Etat  qui  a  Schoue  I'annfie  demidre 
devant  TAsseoibiee  1  On  sent  de  tons  cdtSs  panni  les  amis  de 
I'Eglise  libre  qu'il  ne  saurait  y  avoir  de  mesure  plus  d^sas- 
treuse,  mieux  faite  pour  dSgouter  et  Eloigner  beaucoop  des 
melUeurs  de  ses  membrea.  Mais  il  faut  compter  avec  ropinion 
U  plus  pleusa  devant  laquelle  les  hommes  pratiques,  soucieux 
avant  tout  de  vivre,  sont  toujours  disposes  it  faire  fl4chir  I'opi- 
lion  la  plus  vraie.  Quant  aux  adversaires  dteid&i  du  profes- 
sear,  ce  qu'ils  redoutent  par  dessus  tout  c'est  un  procto 
snivant  les  r^Ies  qui,  avant  d'aboutir,  r^clamerait  quatre  ou 
cinq  ans  d'agitation.  lis  se  rendent  trte  bien  compte  que  lea 
opinions  da  professeur  Roberston  Smith  gagnent  toua  les 
jonfB  du  terrain ;  le  moment  est  venu  de  s'en  d^barrasser  ou 
de  se  rfeigner  k  le  subir  k  tout  jamais.  Una  brochure  de 
U.  Taylor  Innes  {L'AssembUie  ginirale  et  te  cas  du  profesteur 
RAertson  Smith)  cberche  k  d6to«rner  des  expfidients  auxquels 
on  a  eu  recoars  I'ann^e  dernifere.  L'Eglise  doit  agir  Squitable- 
ment,   Wgalement;  qu'on    dresse  un  acte  d'accusation   en 
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r^le,  qa'on  modifle  la  confession  de  foi,  ou  qu'on  laisse  le 
noTateur  tranquiUe.  Mais  il  insiste  surtout  pour  que  le  coup 
d'Etat  de  i'autornne  dernier  ne  se  reproduise  pas  :  c  cette 
mesure  ^tait  inique,  dit-il  express^ment,  I'AssemblSe  qui  ap- 
proche  ne  saurait  honnfitement  la  sanctionner.  Si  allele  fait, 
eUe  ne  commettra  pas  seulement  I'itiiquit^,  elle  aare  plus  ou 
moins  conscience  de  la  commettre.  »  La  question  pos^e  devant 
I'Eglise,  dit-il,  est  une  question  de  liberty  d'opinion  dans  les 
limites  de  la  confession  de  foi.  C'est  bien  1ft  le  point  capital  et 
plus  tdt  on  I'aura  reconnu  mieux  ce  sera.  Mais  il  y  a  bien  des 
gens  qui  n'acceptent  pas  la  discussion  sur  ce  terraiD-Ii.  On 
voudrait  se  d^barrasser  an  plus  vite  d'un  bomme  gfinant.  Et 
comme  le  professeur  a  dignement  refuse  d'^changer  son  en- 
seignement  contre  une  chaire  de  math^matiques,  qui  le  dis- 
penserait  de  s'occuper  de  th^ologie,  tout  compromis  devient 
impossible.  II  faut  ou  la  largeur  d'esprit  sufBsante  pour  subir 
le  professeur,  ou  le  courage  de  porter  un  coop  mortel  k 
I'Eglise  libre  en  I'expulsant.  La  position  des  amis  de  la  liberty 
tb^ologique  paralt  la  plus  franche  et  la  plus  forte.  On  peut  as- 
surer que,  aux  yeux  de  quiconque  comprand  de  quoi  il  retoume, 
Robertson  Smith  a  d^finitivenient  gagn^  son  procte.  II  a  trop 
clairement  fait  voir  que  les  idSes  populairas  en  Ecosse  sur 
I'Ancien  Testament  sont  purenient  et  simpletnent  le  rtenltat 
des  conjectures  et  de  la  critique  des  siScles  passes,  pour  qu'on 
puisse  lui  interdire  de  les  reviser  et  de  les  contr6ler  par  les 
proc6d4s  de  la  critique  modeme  qui,  pour  demeurer  modeste, 
a  tout  ail  moins  autant  de  droits  k  se  faire  entendre  que  celle 
des  anciens. 

Ainsi  un  rdsultat  immense,  dont  les  cons^uences  sont  incal- 
culables,  se  trouve  d^finltivoment  acquis.  l.e  Pentateuque  a-t- 
il  616  6crit  par  Molse?  Tqus  les  ecrits  da  I'Ancien  Testament 
proc^dent-ils  r^ellement  des  auteurs  dont  ils  portent  le 
nom?  Quand  ces  livres  ont-ils  &ii  remani^s  pour  la  denn^ 
toiat  Est-il  probable  que  leur  contanu  ait  commeiic^ipdr 
se  transmettre  oralement  avant  d'avoir  i^^'ddffOttivciaiDt 
Qx.6  par r^criture?  Est-il  vrai  qu'OH  ne^^oitisflrcleinjaUre'le 
pied  sur  un  terrain  inc<Hit«8tablem«iit  etlnt^ralement'tiis- 
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torique  que  lorsqu'on  arrive  aux  livres  dea  proph&tes  qui  ont 
iailt  Est'il  bien  possible  que  les  livres  des  prophStea  soient 
plus  anciena  que  ceux  qui  nous  soot  pr^seut^s  dans  le  PenU- 
teuque  comme  des  documents  historiques  des  si^cles  anU- 
riears?  VoiUi  tout  autaat  de  probl&mes  et  beaucoup  d'autres 
encore  qui  cessent  d'Stre  de  pures  et  simples  questions  de  foi 
pour  devenir  ce  qu'ils  n'auraient  jamais  dd  cesser  d'fitre  :  des 
problemea  de  acience.  11  serait  tout  aussi  absurde  de  vouloir 
taire  trdncher  ces  questions-lit  &  la  majority  par  des  synodes,  que 
de  foire  votei'  par  assis  et  lev6  sur  le  point  de  savoir  qui  a  rai- 
son  de  Ptol^mSe  ou  de  Copernic,  de  Darwin  ou  dea  dSfenseurs 
de  la  fixitd  des  e^dces.  Le  domaine  de  la  foi  et  celui  de  a 
science  deviennent  bien  distincts;  on  ne  saurail  se  refuser 
A  admettre  le  fait  d6s  qu'on  a  seulement  entrevu  les  problSmes 
que  soul6ve  I'Stude  de  I'Ancien  Testament.  11  ne  sufGt  pas  de 
crierauraUonalisme;ile&tdQsr^sultatsinconte8tables,difr4rant 
da  tout  au  tout  des  opinions  populaires,  et  ces  rdsultats  s'impo- 
sent  aux  tfa&ilogiens  les  plus  croyants  et  les  plus  conservateurs 
parcaract^re  et  par  principes.  Bien  loin  de  favoriser  le  rationa- 
lisme,  les  etudes  sur  TAocien  Testament  le  dSsarment  et  le 
rendent  impuissant,  soit  sous  sa  forme  orthodoxe,  soit  sous  sa 
forme  bdt&rodoxe.  II  n'est  plus  permis  en  effet  d'en  appeler  k 
me  prStendue  autoritS  axt^rieure  toujours  contestable,  qui  au- 
rait  pour  mission  de  servir  de  garant  indispensable,  infaillible 
m6me,  &la  v£rit6  religieuse.  11  faut  ddcid^ment  en  prendre^ 
tout  jamais  son  parti :  il  ne  pent  plus  €tre  question  de  recourir 
k  b)u3  les  procSdds  imaginables  pour  ^clairer  et  r^cbauffer  de 
son  mieux  le  soleil;  on  est  contraint  de  finir  parob  Ton  aurait 
dH  commencer :  se  placer  sous  Taction  immediate  de  ses  rayons. 
En  d'autres  termes,  il  n'est  plus  possible  d'aller  de  I'Ecriture  k 
JSsus-Cbrist,  il  convient  d'aller  au  coutraire  de  J^us-Chriat  k 
I'Ecriture.  Bien  des  personnes  estiment  que  ce  changement 
de  m^thode  est  le  presage  des  plus  grands  malbeurs ;  d'autres 
penseut  au  contraire  qu'il  inaugurera  la  pSriode  du  protes- 
taotisme  spirituel  et  religieux,  seule  expression  authentique 
du  christianisme.  Ce  n'est  pas  en  I'Ecriture  qu'il  nous  est  de- 
mands de  croire,  mais  en  J^sus-Cbrist.  La  decision  pour  ou 
TBioL.  n  pan.  18E0.  11 
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contra  I'Evangile  doit  ^re  prise  par  le  cceur  et  par  la  con- 
science ;  on  ne  pent  trancher  le  d^bat  en  parcourant  k  la  hftte 
un  traits  quelconque  d'apolog^tique  reproduisant  plus  ou  moina 
fiddiement  les  demiers  rdsultats  des  travaux  d'introduction 
aux  livres  de  I'Ancien  et  du  Nouveau  Testament.  La  question 
religieuse  redevieat  ce  qu'elle  n'aurait  jamais  dQ  cesser  d'dtre : 
un  probldme  religieux,  moral,  que  chacun  est  appelS  &  r^sondre 
pour  son  propre  conipte  et  sous  sa  propre  responsabilit^. 

Comment  ne  pas  se  r^jouir  de  voir  ces  graves  d^bats  portSs 
enfin  devant  le  public  le  mieux  plac6  pour  les  trancher  d'une 
manifere  pratique  et  vivante?  Les  Allemands  n'ont  pas  su  sortir 
le  probl^me  du  monde  de  I'toole,  des  universitSs;  les  pasteurs 
Svang^liques  rdpfitent  les  vieilles  iddes  sans  tenir  compte  da 
la  science  modeme ;  les  Fran^ais,  quand  ils  ont  essays  d'y  voir 
clair ,  ont  voulu  tout  trancher  par  qnelques  raiaonnements  k 
priori ,  sirivis  promptement  d'un  long  silence  et  d'une  terreur 
panique  qu^on  estime  dtre  la  supreme  sagesse.  Encore  une  fois 
rSjouissons  nous  de  voir  arriver  snr  le  champ  de  bataille  les 
troupes  fralches  des  Ecossais,  gens  pratiques,  mieux  ^quilibr^ 
et  fonciferement  religieux  malgr^  leur  formalisme.  Qui  sait?  tel 
vieux  lutteur  sans  illusions  pourrait  avoir  le  droit  de  rdpSter  le 
mot  de  Bonaparte  &  Marengo,  tirant  sa  montre  h  I'arriv^e  de 
Desaix  :  La  bataille  est  perdue,  mais  nous  avons  encore  te 
temps  d'en  gagner  une  seconde.  ,*, 


P.  S.  Pendant  que  les  pages  qui  prScSdent  se  composaient, 
raffaire  Robertson  Smith  recevait  la  solution  la  moins  hono- 
rable pour  I'Eglise  libre.  Reculant,  pour  les  raisons  indiqu^, 
devant  toute  enquSte  pouvant  aboutir  h  un  proems,  on  a  trouvg 
plus  commode,  en  d^pit  de  la  loi  et  de  I'usage,  de  destituer  le 
professeur  par  un  coup  de  majority,  suivant  le  vieil  adage  qu'il 
est  plus  aisg  de  trouver  des  moines  que  des  raisons.  Et  toute 
cette  camp^ne  a  6t6  menSe  par  le  D'  Rainy  qui,  k  propos 
d'un  travail  sur  I'Ancien  Testament,  a  pratique  exactement  les 
mdmes  principes  critiques  qui  ont  dirig^  le  professeur  Robert- 
son Smith  1 1  La  minority  fort  respectable  qui  a  protests  contre 
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ce  coup  d'Etat  n'est  nullement  d'humeur  k  laisser  enterrer  la 
qaestion :  U  suffit  qu'elle  continue  &  6tre  exaroio^e  pour  que  le 
condamn£  d'aujourd'bai  obtienne  tAt  ou  tard  une  4clatante  re- 
vanche. Ajoutons  que  les  conferences  dont  il  vient  d'etre  parlS 
n'ont  pesS  pour  riea  dans  la  decision.  On  a  r^ussi  h  passionner 
lea  ^orants,  avu*tout  les  mootagnards  Scossais ,  au  Bujet  d'un 
article  public  il  y  a  une  ann6e  sur  les  antiquit^s  hSbraiques, 
dont  la  plupart  des  membres  de  TAssembl^e  ne  comprenaient 
pas  le  premier  mot  I  Un  r^ultat  demeure  acquis ,  mdme  en 
Ecosse,  pour  se  d^fendre,  le  biblicisme  du  XVIX^  sidcle  eat 
eonlraint  de  violer  les  loia. 
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A.  KUENEN 
profesHur  de  ihialogis  k  Leide '. 


Comme  quoi  Napoleon  n'a  jamais  exists.  Tel  est  la  tilre 
d'un  petit  essai  amusant  qui  a  procure  une  agr6able  distrac- 
tion h  maint  lecteur,  il  y  a  trente  h  quarante  ans.  Napoleon  est 
le  soleil,  et  son  histoire  auppos^e  est  empruntSe  sur  tousles 
points  k  la  conception  bell^nique  da  dieu  soleil,  de  ses  desti- 
nies et  de  ses  exploits.  Son  nom  mfime,  s  le  vrai  Apollon, »  en 
est  la  preuve  gvidonte.  D'ailleurs  il  est  n&  dans  une  des  lies  de 
la  MSditerranSe.  Le  nom  de  sa  m^re,  Letitia,  est  une  modifi- 
cation incontestable  de  Leto  ou  Latone.  II  avait  trois  soeurs 
(les  trois  Gr&ces),  quatre  fr&res  (les  quatre  Saisons)  et  douze 
mar^chaux  en  activity  de  service  (les  douze  signes  du  Zodia- 
que),  et,  pour  ne  pas  multiplier  les  details,  il  commenca  sa 
gtorieuse  carridre  en  Orient  et  disparut  dans  une  des  lies  de 
rOc^an  occidental.  Napoleon  est  done  un  mythe,  et  nous  trou- 
vons  en  consequence  I'an  1814  (la  derni6re  des  douze  annSes 
de  son  r^ne  supposS)  signals  dans  les  documents  officiels 
comme  le  dix-neuvi^me  de  Louis  XVIIi. 

II  y  a  sans  doute  des  hommes  s6rieux  qui  voient  dans  tout 
cela  plus  qu'un  heureux  jeu  d'esprit-  G'est  k  leurs  yeux  un 
portrait  parlant  sinon  de  la  critique  en  g^n^ral,  du  moins  de 
la  critique  biblique  dont  plusieurs  assertions  leur  paraisseot 
aussi  absurdes  que  I'explication  mythique  de  la  vie  de  Napo- 

■  The  Modem  revietc,  juillet  et  octobre  1880. 
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\6oB.  lis  ont  de  la  peine  k  croire  que  les  criliques  soient  sd- 
rieax  lorsqu'ils  dSclarent  que  les  proph^ties  altribuSes  h 
Daniel  ne  remontent  pas  jusqu'k  lui,  lorsqu'ils  nlent  rexistence 
des  premiers  palriarches  et  disputent  k  Mols?-  le  titre  de  I^s- 
iateiir  d'Israel ;  ou  bien  lorsqu'ils  n'attribuent  h  Paul  que 
qaatre  ^pltres  du  Nouveau  Testament  et  estiment  que  le 
qualri^me  ^vangilo  n'a  6t6  compost  qu'ao  milieu  du  second 
sitele. 

Cejugementpeuflatteur  n'est  pas  seulement  celui  d'hommes 
^[rangers  aux  investigations  historiques,  c'est  encore  celui 
de  maint  docteur  en  thSologie,  de  maint  th^ologien  de 
profession.-  T6moin  leurs  r<Jponses  sommaires  et  lestes,  au 
point  qu'on  se  demande  comment  ils  ont  pu  supposer  leurs 
adversaires  assez  naifs  pour  ne  pas  les  pr6voir.  II  serait,  en 
effet,  curieux  de  savoir  quelle  est  la  conception  de  la  cri- 
tique biblique  chez  ceux  qui  ne  la  connaissent  que  par  la  r^- 
ponse  des  apologistes.  Selon  eux,  sans  doute,  il  n'y  a  ici  que 
scepticisme  sans  fond  et  caprice  aans  bomes. 

II  n'est  pas  fort  agr6able  pour  les  critiques  bibliquea  d'etre 
aiosi  jugSs.  lis  comptent  dans  leurs  rangs  des  travailleurs 
z^l^s  etsagaces  qui  ont  droit  &  I'honneur  qu'on  accorde  volon- 
tiers  aux  pionniers  des  sciences  exactes,  et  ils  ont  lieu  de  se 
plaindre  lorsqu'on  fait  d'eux  des  d6bitants  de  fantaisies  indi- 
gestes.  Le  proc6d6  ne  doit  pas  cependant  nous  Stonner.  II  est 
iti  k  la  connexion  £troite  qui  existe  entre  les  r^sultats  des 
recherches  bibliques  et  le  niveau  des  convictions  religieuses. 
Ces  convictions  ae  trouvent  oa,  ce  qui  revient  au  m^me,  sent 
cena^es  se  trouver  dans  le  rapport  le  plus  intime  avec  une 
certaine  conception  de  I'histoire  israSIite  et  des  origines  du 
christianisme,  en  aorte  que  la  plus  1^6re  deviation  de  cette 
conception  passe  pour  un  sacrilege  et  de  1' incredulity;  d&s  ce 
moment  loute  impartiality  est  impossible.  Tant  que  cette  im- 
pression  sabsiste,  I'ceuvre  des  critiques  bibliques  sera  sujette 
&  d'innombrables  malentendus.  Mais  il  en  est  d'autres  qui,  sans 
protester  au  nom  de  la  foi  contre  la  critique  et  tout  en  en  ad- 
mettant  la  raison  d'etre,  condamnent  le  caprice  qu'ils  lui  sup- 
posent.  On  comprend  cette  attitude,  elle  est  la  consequence 
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naturelle  da  caractSre  au  premier  abord  fort  Strange  que  por- 
tent les  r^saltats  de  la  critique.  La  Bible  est  entre  les  mains 
da  tout  le  monde  ;  le  critique  n'en  a  pas  d'autre  que  le  public ; 
il  ne  pretend  pas  avoir  des  documents  inaccessibles  aux  lai'ques, 
ni  trouver  dans  la  Bible  autre  cboee  que  ce  qu'un  lecteur  or- 
din^re  peut  coustater.  S'il  corrige  ^  et  ik  la  version  recue, 
c'est  une  exception,  non  la  r^gle.  Et  pourtant  ii  ose  se  former 
une  conception  du  dSveloppement  religieux  d'lsragl  totalement 
diffSrente  de  celle  de  I'Ancien  Testament  lui-meme,  et  retracer 
le  christianisme  primitif  tt  I'aide  de  traits  que  le  lecteur  le  plus 
pSnStrant  ne  saurait  reconnaltre  dans  le  Nouveau  Testanienl. 
D6cid6meat,  nous  avoos  afffure  icl  k  une  imaginatioQ  fougueasc 
ou  h  une  passion  d'innovation. 

Que  doit  done  faire  le  critique  qui  conn^t  rimpression  qu'il 
produit  et  qui  ne  peut  pas  se  r^igner  au  malenteodu?  II  ne 
saurait  se  contenter  d'afBrmer  qu'il  ne  fait  que  ce  que  tous  ses 
confreres  font  pour  rhistoire  profane ;  cet  appel  est  inutile, 
tant  que  le  public  ignore  ce  que  c'est  que  la  critique  bisto- 
rique  en  ggngral.  La  critique  biblique,  d'ailleurs,  quoiqu'elle 
soit  une  brancbe  du  grand  arbre,  a  ses  propri^tSs  et  exige, 
pour  plusieurs  raisons,  une  application  specials  des  lois  g&ntt- 
rales  de  la  critique.  De  li.  r^ulte  pour  le  critique  biblique  le 
devoir  imp^rieuz  de  d^crire  sa  mdtbode. 

Ne  vaudrait-il  pas  mieux  la  mettre  en  ceuvre?  Ce  serait, 
sans  doute,  plus  pittoresque  et  plus  intdressant  que  Texpoa- 
tion  d'une  sSrie  de  r^les  g6n£rales,  qui  sera  nScessairement 
plus  ou  moius  abstraite.  II  sera  bon  cependant  de  trailer  les 
principes,  d'autant  plus  que  cette  marche  ne  nous  empSchera 
pas  de  fournir  successivement  des  exemples.  Cependant,  apr6s 
avoir  d6crit  la  mSthode  de  la  critique,  ne  faudra-t-il  pas  la 
justifier?  Nullement.  Sa  simplicity  sufdra  k  sa  justification.  Le 
seul  danger  qu'ella  pourra  courir,  c'est  qu'elle  paraisse  trop 
simple,  trop  vulgaire.  Mais  il  faudra  le  braver,  le  critique 
n'6tant  pas  alchimiste  et  devant  bien  ee  garder  d'aspirer  k  I'Stre. 
Tout  ce  qui  a  I'air  de  mystfere  est  totalemenl  Stranger  k  ses 
procSdSs.  Je  ne  decide  pas  si  Auguste  Comte  a  ea  raison  de 
dire  que  toute  philosophie  n'est  que  le  sens  common  rSduit 
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en  syst^me ;  mais  il  eat  certain  que  la  section  de  la  philoso- 
phie  qn'on  appeUe  la  m^thode  de  la  critique  serait  condamn^e 
d'avance,  si  elle  a'efforcait  d'aller  au  del^. 


Le  terme  de  m4thode',  signifiant  I'action  d'un  homme  qui 
suitun  autre  dans  le  chemin  oil  il  est  entrS,  implique  un  but. 
La  m^lbode  veut  dire  le  chemin  direct  ou,  dans  tous  les  cas, 
te  droit  chemin  pour  atteindre  un  point  dStermin^.  Or  quel 
est  le  but  de  la  critique  t 

On  peut  dire  qu'il  consiste  dans  la  connaissance  de  la 
r^alitS,  ou  plus  spScialement  dans  celle  de  la  rSalit^  d'un 
pass^  plus  ou  moins  61oignS.  Mieux  vaut  dire  peut-dtre 
que  la  critique  est  destinSe  h.  nous  fournir  I'histoire  vraie.  Le 
critique  est  Tallin  de  I'historien  et  lui  procure  les  mat^riauz 
dontila  besoin.  D'ordinaire  le  critique  etrhislorien  se  com- 
binent  dans  le  m^me  individu,  mais  toujours  le  premier  sera 
le  serviteur  du  second,  et  quoique  lours  oeuvres  respectives 
farment  un  canevas  inseparable,  celle  du  critique  restera  tou' 
jours  au  service  de  celle  de  I'historien  et  la  prScSdera  logique- 
ment. 

Tout  ce  qui  de  nos  jours  pretend  au  litre  d'histoire  doit 
s'accommoder  &  certaines  conditions  qui  ne  sont  pas  consi- 
(jn^es  dans  un  code  4crit,  mais  que  personne  ne  saurait  igno- 
rer  impun^ment.  La  siipple  chrunique,  la  pure  Enumeration  de 
fails,  quelque  exacte  et  complete  qu'elle  paraisse,  est  biea 
au-dessous  de  la  dignity  de  I'histoire.  II  y  a  lit  tout  au  plus 
I'indispensabiiite  des  materiaux.  De  nos  jours  personne  n'est 
Hon  plus  satisfait  d'un  tableau  du  passe  dont  les  princes,  en- 
toures  de  leurs  courllsans  et  de  leurs  generaux,  sont  les  acteurs. 
Nous  en  avons  flni  avec  I'histoire  batailla.  La  conception  mo- 
derne  veut  que  le  peuple  soit  le  sujet  actif  et  passif  de  I'histoire, 
sans  refuser  aux  rois  et  aux  batailles  la  part  d'attention  qui 
leur  revient.  II  rests  un  pas  a  faire.  L'hisloire  est  appeiee  k 
reproduire  la  vie,  soit  d'un  individu,  soit  d'un  peuple.  II  est 

'  oSof,  chemin,  et  [mtA,   aprts. 
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vrai  qa'une  parlie  de  cette  vie  consiste  en  ^vSnements,  graiuis 
et  petits,  qui  y  rentrent  eten  d^lerminent  soavent  la  direction, 
et  par  consequent  en  conditions  tnatSrielles  qui  se  modifletU 
soudainement  ou  progressivement.  Mais  tout  n'est  pas  Ik.  La 
vie  et  i'aclivite  spirituelloa  constituent  la  v6rilable  vie,  et  noire 
grand  objet  doit  fitre  par  consequent  d'en  avoir  une  cohdmb- 
sance  vraie  et  une  representation  correcte.  La  vraie  bic^raphie 
retrace  le  dSveloppement  spirituel  de  son  heros  el  I'influence 
qu'i!  a  exercee  sur  les  autres.  L'histoire  digne  de  ce  nom  est 
toujours  sous  toutes  series  de  denominations  celle  de  la  civi- 
lisation, dans  ce  sens  profond  qui  exclut  toute  conception 
purement  exterieure  et  concentre  notre  attention  sur  Tori- 
gineetle  progrfes  des  idees,  leur. propagation  dans  la  societe 
et  leur  influence  sur  la  vie. 

Mais  n'oublions  pas  qu'il  s'agit  de  critique  et  non  d'histoire, 
quoique  un  coup  d'oail  rapide  sur  le  but  6Ieve  de  la  critique  ait 
pu  servir  k  lui  gagner  de  la  sympathie.  Nous  serona  ramenes  k 
notre  sujet  en  essayant  de  rendre  compte  des  rapports  qui 
existent  entre  l'histoire  et  la  realite. 

Ces  rapports  sent  bien  etroits,  si  nous  songeons  que  nous 
nous  servons  souvent  du  memo  terrae  pour  marquer  I'une  et 
Tautre ;  nous  prenons  le  mot  histoira  tantAt  dans  un  sens 
objectif,  pour  indiquer  ce  qui  est  arrive,  et  tant6t  dans  un  sens 
subjectif,  pour  designer  telle  ou  telle  representation  du  passe. 
Mais  cet  emploi  mixte  n'empfiche  pas  qu'il  y  ait  une  difference 
trSs  essentjelle  entre  la  realite  et  l'histoire  prise  subjective- 
ment.  C'est  dans  ce  dernier  sens  que  nous  la  prendrons  desor- 
mais  exclusivement, 

Remarquons  d'abord  que  la  realite  est  si  infiniment  riche  et 
complexe  que  nous  ne  saurions  songer  i.  la  reproduire  com- 
pietement.  MSme  dans  le  petit  cercle  od  nous  nous  mouvons, 
nous  ne  saisissons  qu'une  petite  portion  des  phenomfenes  de 
la  vie;  la  plupartnous  echappent;  k  combien  plus  forte  raison, 
si  nous  considerons  un  champ  plus  vasle,  comme  la  vie  du 
peuple  au  sein  duquel  nous  vivons.  Que  sera-ce  s'il  s'agit  du 
passe  1  Du  moment  que  la  realite  cesse  d'etre  presente,  ello  a 
&it  d6j&  une  perte  considerable,  aussi  inevitable  qu'irreparable. 
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Gardons-nous  cependant  d'exag^rer  ces  pertes,  car  il  Eaut 
remarquer  en  second  lieu  que  toute  la  r&ttitd  d'une  periods 
na  mfirite  pas  de  trouver  une  place  dans  son  hisloire.  Un  grand 
malb-e  a  dit  avec  raison  :  «  Toas  les  tiv^nements  ne  sent  pas 
historiques ;  et  toute  connaissance  ds  ce  qui  a  eu  lieu  n'est  pas 
historique.  11  n'y  a  de  connaissance  historique  que  Ih  oil  la 
(^ose  qu'on  connalt  semble  assez  importante  non  seulement 
pour  6tre  observSe  dans  le  moment,  mats  pour  6tre  transmiae 
i  la  connaissance  durable  de  la  post6rit6 '.  b  L'historien  court 
toujours  risque  de  perdre  cette  distinction  de  vue.  11  mesure 
involontairement  I'importance  des  fails  k  la  peine  qu'il  a  eue  k 
les  dfcouvrir,  tout  en  admettant  en  thSorie  qu'ils  ne  sunt  dignes 
d'Stre  connus  que  par  la  port^e  qu'ils  ont  aur  la  vie  du  peuple. 
II  faut  convenir  cependant  qu'il  r^gne  ici  une  grande  latitude 
pour  les  conceptions  individuelles,  en  sorts  qu'on  ne  saurait 
distinguer  avec  une  grande  precision  les  faits  historiques  dea 
[aits  en  g£n£ra).  Gr&ce  k  certaines  conditions,  un  detail  insi- 
gDJfiant  pent  acqu^rir  une  grande  importance,  n  n'est  pas  rare 
qu'un  detail  isol6,  indigne  de  notre  attention,  place  une  s^rie 
de  tails  dans  leur  vrai  jour.  Mais  ce  sont  des  exceptions,  qui 
n'invalident  pas  la  r^glo. 

Nous  devons  nous  rappeter,  en  troisi^me  lieu,  que  I'histoire 
CODtient  plus,  k  quelques  ^gards,  que  la  t^alit^  k  laquelle  ellB 
correspond ;  elle  contient  plus  que  les  contemporains  de  la 
rSalitS  ne  pouvaient  distinguer,  mfime  dans  les  conditions 
les  plus  favorables.  Les  acteurs  dans  un  6v6nement  en  sa- 
vent  naturellement  plus  qu'un  historien  ne  saurait  trouver; 
mais  sa  signification  peul  6tre  beaocoup  plus  claire  pour 
i'historien  que  pour  les  acteurs.  Cela  est  vrai  surtout  par 
rapport  k  ce  que  nous  pourrions  appeler  I'dme  de  I'histoire, 
c'est-k-dire  la  vie  et  notamment  la  vie  spirituelle  du  peuple. 
Cach^  k  ceux  qui  la  partagent,  du  moins  k  la  majority,  elle 
estk  d^couvert  adx  yeux  de  l'historien.  Tel  est  au  moins I'id^al. 
Pour  le  rSaliser,  il  &ut  un  ensemble  de  conditions  ext^rieures 
et int^rieures  qui  se  trouvent  rareraent  rSunies,  mais  plus  ce9 
conditions  sent  favorables,  plus  I'histoire  approche  de  I'iddal 

'  P.C-  Banr,  Die  Epochen  der  Eirchenffe»ckichts8chreibung,  pag.  1. 
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et  plus  aussi  elle  embrasse  ce  qui  consUtue  son  privil^e  par- 
tlculier  sur  la  r6alit6. 

Quoi  qu'ii  en  soil,  le  fait  demeure  que  I'histoire ,  k  la  difK- 
rence  de  la  fiction  ou  du  roman,  emprunte  toute  sa  vateur  k 
son  accord  avec  la  r&iUt£.  Nos  reflexions  prdliminaires  n'ont 
servi  qo%  nous  mettre  en  mesure  de  fixer  la  nature  et  les  li- 
mites  de  cat  accord.  On  ne  saurait  pr^tendre  k  Stre  complet ; 
il  ne  faut  pas  s'y  attendre.  Disons  qu'il  serait  m6me  souTent 
plus  nuiaible  qu'avantageux  d'etre  relativement  complet. 
Toute  histoire,  comparSe  &  la  rSalitS,  doit  Stre  un  choix.  Sans 
doute,  lea  faits  qu'elle  accepte  doivent  Stre  emprunt^s  k  I3 
r6alit6,  ils  doivent  s'^tre  passte  de  la  mani^re  dont  I'historieD 
les  pr^ente ;  mais  m£me  en  traitant  les  iaits  nus,  rhistorien 
prodait  tr6s  rarement  une  pure  copie.  H  faut  qu'un  dvSnement 
soit  extrSinement  simple  pour  pouvoir  rentrer  tel  quel  dans  un 
narr^  historique ;  dans  la  plupart  des  cas,  il  demande  &  fitre 
singuliSremenl  r^duit  et  simplifiS.  Et  pourquoi  ne  le  serait-il 
pas?  Tout  ce  que  nous  exigeons,  c'est  que  rhistorien  conserve 
le  caractSre  de  I'^vdnement  et  le  repr6sente  clairement.  Mais 
il  en  rgsulle  que  la  personnalitd  de  rhistorien  joue  un  rdle  im- 
portant. Ce  que  j'ai  appel^  le  caract^re  d'un  ^v^tnement  est  au 
fond  la  conception  que  t'historien  s'en  forme,  et  depend  non- 
seulement  des  dates  foumies  par  la  r^alit^,  mais  au  rooins  au- 
tant  de  lui-mSroe,  de  son  experience,  de  la  limpidity  de  son 
regard.  Qu'on  s'en  plaigne  ou  non,  le  fait  subsiste  que  I'bisto- 
rien  aura  beau  Stro  parfaitement  impartial  et  jaloux  d'offrir  les 
simples  faits,  il  ne  pourra  jamais  dtre  seulement  le  canal  par 
lequel  la  r^alite  se  communique  k  nous.  Son  influence  sera 
bien  autrement  grande  lorsqu'il  s'acquittera  da  la  t&che  de  re- 
produire  Vkme  de  la  rSalite  et  de  r^tablir  la  vie  du  paasS.  II  ne 
pent  nous  donner  que  L'intarpretation  personnelle  de  I'image 
qui  s'est  reflechie  dans  son  esprit,  en  sorte  que  tout  depend  k 
peu  pr^s  de  ses  qualit^s  et  de  la  constitution  de  son  esprit.  S'il 
n'y  a  pas  d'afflnitS  entre  son  esprit  et  la  rSalitd,  il  ne  pourra 
gu6re  manquer  d'en  faire  une  caricature. 

Nous  avons  maintenant  le  but  devant  les  yeux :  comment  la 
critique  y  conduit-elle  ? 
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Dans  I'esquisse  rapide  que  je  viens  de  donner,  je  auis  parti 
de  la  supposition  que  I'historien  poss&de  la  connaissance  re- 
quise  de  la  portion  de  rhistoire  universelle  qu'il  aa  propose  de 
trailer.  Tout  le  monde  admettra  que  le  premier  pas  qu'il  ait  It 
fairs  consiste  h  acquSrir  cette  connaissance  et  nous  deman- 
dons  d'ob  et  commeat  il  peut  I'oblenir. 

D'oii''  En  gSnSral,  des  documents,  dans  la  plus  large  accep- 
lion  de  ce  terme,  qui  concernent  la  p^riode  en  question : 
archives,  inscriiitions,  m^dailles,  chroniques,  mais  aussi  la  lit- 
Urature  de  la  pdriode  dans  toutes  ses  branches.  L'historien  ne 
se  dispense  d'aucun  de  ces  mat^riaux. 

Ces  documents  doivent  Stre  divis^s  en  deux  classes :  les  uns 
EOnt  des  faita,  parties  et  fragments  autbentiquea  de  la  r6alit6 
^L  retracer  ;  les  aatres  sont  ou  contiennent  des  recite.  Cette 
distinction  est  importante.  Une  m^daille  ou  un  traits  de  paix, 
une  charte  ou  autre  document  pareil  reposent  sur  une  base 
tout  k  fait  diff^rente  de  celle  d'une  narration,  mgme  alors 
(pi'elleest  due  k  un  tSmoin  oculaire;  etie  contrasts  est  encore 
bien  autrement  grand  lorsque  I'auteur  de  cette  relation  se 
trouve  k  quelque  distance  des  ^v^nements  qu'il  raconte.  Pour 
d^der  de  I'usage  k  faire  d'une  narration,  nous  avons  k  consi- 
d6rer  certaines  conditions  qui  ne  regardent  pas  les  documents 
de  I'autre  classe  :  on  ne  parle  pas  de  la  credibility  d'un  trails. 
Mais  il  est  certain  que  les  deux  classes  sont  sujettes  h  se  con- 
fondre  et  qu'il  faut  apporter  quelque  soin  k  tracer  la  ligne  de 
demarcation. 

Prenons  une  inscription  asayrienne  du  roi  SancbSrib.  Voilk 
UQ  document  de  la  premidre  classe.  C'est  un  fait ;  il  ae  r^duit 
^  ceci :  le  rot  d'Assyrie  a  donnS  en  telle  ou  telle  ann^e  de  son 
t^gne  tel  ou  tel  r^cit  de  sea  campagnes.  II  n'y  a  pas  k  aubti- 
liser,  nous  n'avons  qu'Jt  accepter  le  fait.  Mais  maintenant  nous 
abordons  le  r6cit  lui-mfime,  par  exemple,  celui  de  la  troisifime 
expedition  de  ce  monarque,  dirig^e  contre  Ez^chias.  L'obser- 
Mtion  que  les  rois  assyriens  remportent  toujoura  des  victoires 
plus  ou  moins  brillentes  et  ne  subissent  jamais  de  dSfaites 
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a  r^veill^  das  soupcons  mfime  chez  les  historiens  les  plus 
sympathiques  aux  Assyriens,  et  les  a  port^s  k  tirerdes  conclu- 
sions importantea  et  k  trouver  dans  leur  conception  une  place 
pour  des  details  dont  le  grand  roi  ne  dit  jamais  rien.  Je  ne 
decide  pas  dans  ce  moment  s'ils  ont  raison  ou  tort,  cela  depend 
des  circonstances ;  mais  ils  ont  le  droit  incontestable  de  juger, 
mfirae  en  traitant  le  rScit  de  Sanch^rib  lui-mdme. 

Voici  un  autre  exempld  qfle  j'emprontB  i  M.  von  SybeH. 
Parmi  les  documents  destines  h  servir  k  rhistoire  de  la  confe- 
rence de  Londres  de  1864  ilgurent  les  t^l^grammes  et  les 
d^pftches  ^chang^s  entre  les  ambassadeurs  et  teurs  gouverne- 
ments  pendant  les  stances,  ainsi  que  le  r6sum^  historiqne  du 
repr^sentant  de  la  Russie,  le  baron  de  Brunnow,  et  le  compte- 
rendu  des  repr^sentants  de  I'Allemagne  qui  Is  suivit.  Eh  bien, 
les  tdl^rammes  et  les  dSptehes  elles-mSmes  contiennent  les 
rScits  des  propositions  d'une  puissance  et  des  r^ponses  d'une 
autre,  et  doivent  k  ce  titre  fetre  mis  sur  la  m6me  ligne  que  les 
r4cits  subs^quents  de  la  conference.  Cependant  I'historien  fera 
bien  de  les  distinguer.  Les  d^p&jhes  forment  une  partie  int4- 
grante  de  la  conference  elle-mfiine  et  font  ainsi  partie  des 
faits.  Les  rapports  qui  suivirent  de  la  part  des  representanls 
ofTrent  un  tout  autre  caract§re  et  chacun  d'eux  a  sa  nuance 
sp^ciale ;  les  Allemands  s'etaient  h&t^s  de  donnerleurs  rapports, 
parce  qu'ils  n'^taient  pas  satisfaits  de  cetui  de  Is  Russie. 

Ajoutons  ici  une  remarque  qui  trouvera  aussi  sa  place  dans 
Tappreciation  des  narrSs  bibliques.  Le  resume  historique  da 
baron  von  Brunnow  appartient  sans  doute  k  la  seconde  classe 
de  documents.  D'autre  pari  cependant,  il  faut  le  consid^rer 
comme  un  fait,  puisqu'il  nous  montre  authentiquement  com- 
ment I'ambassadeur ,  et  en  consequence  son  gouvemement, 
envisageait  la  conference  de  Londres  et  desirait  la  voir  envi- 
sagee  par  le  public.  Voilk  un  facteur  dans  I'histoire  de_  cette 
conference  qu'on  peut  obtenir  du  document  en  question,  ind€- 
pendamment  de  la  correction  ou  de  I'incorrection  de  ses  vues. 
Nous  pouvons  juger  par  Ik  des  conditions  auxquelles  un  recit 
se  transforme  en  fait.  C'est  ce  qui  arrive  lorsque  I'auteur  lui- 

■  J>ie  Qttetze  d«$  historitehtn  Wiatent.  Vortr&ge  nnd  Anfa&tze,  pag.  6- 
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(D^me  fait  partie  de  la  viaMii  que  nous  recherchons.  Ainsi  les 
f  Hoses  »  d'H^rodote  constituent  un  fait  de  I'histoire  de  la 
Gr6ce  au  cinqaigme  siScle  avant  I£sus-Christ,  uu  fait  de  son 
si^e;  mais  ce.que  ces  Muses  nous  racontent  de  I'Egypte  et 
de  ses  rois  est  loin,  aux  yeux  de  I'tiistorien,  d'avoir  la  valeur 
d'uDe  histoire  de  I'ancienne  Egypte.  Si  on  pouvait  prouver  que 
le  p6re  de  I'histoire  a  reproduit  dans  son  second  livre  ce  que 
lea  prdtres  lui  avaient  racont^  pendant  son  voyage  en  Egypte, 
I'bistorien  serait  en  possession  de  ce  fait :  qu' environ  au  milieu 
du  cinqui^me  sifecie  les  gardiens  des  temples  ^gyptiens  donnd- 
rent  k  un  Stranger  teis  et  tels  details  sur  les  exploits  de  leurs 
rois  et  I'origine  de  leurs  monuments.  Ce  fait  demeurerait,  in- 
d^pendamment  de  la  valeur  do  ces  rScits  eux-mSmes. 

Les  r^cits  bibliques  r^pondent  parfaitement  &  ces  conditions. 
lis  sont  tous  sans  esception  des  facteurs  tr6s  importants  de  la 
rSalitg  que  rhistorien  d'lsraSl  et  de  la  primitive  EgUse  demande 
^  obtenir.  Supposons,  par  excmple,  que  les  livres  des  Chroni- 
ques  aient  6t6  compost  k  Jerusalem  I'an  ^0  avant  J&sus- 
Christ.  U  en  est  qui  les  placent  deux  sicicles  plus  tdt ;  mais 
supposons  un  moment  que  cette  importante  question  ait  &1& 
dteidSe  en  faveur  de  la  date  plus  r^cente.  Dans  ce  cas,  nous 
obtenons  le  fait  suivant :  qu'un  prdtre  ou  un  autre  ministre 
sotwrdonnd  du  second  temple  atfectionnait  les  conceptions  de 
Thistoire  Israelite  d'avant  I'exil  telles  que  nous  les  trouvons  dans 
ces  livres  et  E'efforcait  de  les  recommander  k  d'autres,  en 
nourrissant,  par  exemple,  une  id6e  d^avorable  h.  I'^ard  des 
dix  tribus  et  de  leur  culte,  comme  11  r^sulte  de  remission  de 
leur  histoire  et  d'autres  testes  encore.  (2  Cbron.  XI,  13-16; 
XIU,  4-19 ;  XXX,  6,  7.)  Ce  fait  gagnerait  en  importance,  si 
nous  pouvions  montrer  que  I'id^e  de  I'auteur  des  Chroniques, 
^r^rd  du^assg  d'Israel,  ditf6rait  consid^rablement  de  celte 
qu'on  avait  eue  autrefois,  ou  bien  qu'il  pourrait  £tre  regards 
comme  le  reprSsentant  de  sa  classe.  Mais  dans  tous  les  cas,  le 
bit  demeure  et  I'bistorien  du  troisifeme  si^le  avant  JSsus- 
Christ  doit  lui  trouver  une  place  dans  le  r^cit  qu'il  fera  de 
cette  periode,  II  en  est  de  mSme  des  autres  livres  historiques. 
lad^pendamment  de  leur  valeur  comme  tSmoignages  du  temps 
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qu'ila  traitent,  ils  doivent  6tre  considdrSs  comme  productions 
de  celui  oil  ils  furent  compo84s  et  pour  I'histoire  duquel  Os 
fournissent  des  matSriaux  plus  oa  moins  pr^ieux. 

Bdsumons  ce  que  nous  avons  dit  des  deux  classes  de  doca- 
ments,  celle  des  EeuIs  et  celle  des  r^ts.  Eties  se  ressemblent 
en  ce  qu'elles  ne  doivent  pas  6tre  accept^s  et  suivies  aveugl^- 
ment,  mais  demandent  h  dire  peaces  avec  soin.  Personne  n'en 
doute.  C'estici  que  commence  la  t&chede  la  critique.  Eng^n^rat 
Toici  leur  difference  :  pour  tous  les  documents  nous  en  re- 
cherchons  I'authenticit^  ou  du  moins  te  temps  et  le  lieu  qui  les 
produisirent ;  quant  aux  r^cits,  nous  en  discutons  de  plus  la 
cr^ibilitd.  En  deux  mots :  tous  lea  documents  sans  distinction 
sont  aoumis  a  la  critique  litt4raire,  tandis  que  les  r^cits  sont 
soumis  de  plus  a  la  critique  historique  proprement  dite. 

m 

II  nous  reste  &  dterire  ce  proc^S  lui-mdma.  Ici  uno  diES- 
cultd  s^rieuse  nous  arrSte  surle  seuil.  Les  cassoatsidjff^nts 
qu'il  est  impossible  de  poser  pour  tous  une  seule  et  mSme 
r^le.  TantAt  I'historien  jouit  d'une  telle  richesse  de  documents 
qu'il  est  comme  plongg  dans  un  fleuve  et  ne  court  d'autre 
diMger  que  celui  d'en  Stre  englouti.  Tantdt  il  doit  se  contenter 
de  Testes  comparativement  fort  maigres  et  ddcouvre  que  qoel- 
.ques-uns  sont  fort  suspects.  Dans  I'un  et  I'autre  cas,  les 
mfimes  questions  doivent  se  poser  et  il  n'y  a  pas  d'ablme  in- 
franchissable  entre  les  deux  bistoriens ;  cependant  ils  ne  saa- 
raient  procMer  de  la  mfime  manidre.  D  n'est  pas  douteox  k 
quelle  categoric  appartient  le  critique  biblique.  n  est  on  ne 
peut  plus  pauvre  en  fait  de  documents  en  comparalson  de 
I'historien  du  moyen  &ge  ou  de  telle  p6riode  de  I'histoire  mo- 
deme.  Une  seule  ann6e  de  I'histoire  d'Angleterre  offre  plus  de 
sources  que  les  deux  si^cles  des  origines  du  christianisme  ou 
les  quinze  si^cles  do  1' existence  nationale  d'Israei.  Fidfelea 
aux  limites  que  nous  nous  sommes  tracfies,  proo6derons-nous 
tout  de  suite  &  la  description  du  critique  qui  serait  beureoz 
d'avoir  plus  de  mat^riaux  qu'il  n'en  possfede9  n  vaudra  mieux 
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interroger  la  procSd^  du  savant  riclid  en  documents ;  sa  posi- 
tion n'eet  pas  seulement  plus  heureuse,  elle  est  aussi  plus 
Qormale.  Nous  emprunterons  nos  iddes  de  la  nidthode  It  M.  voH' 
Sybfll  (1. 1.),  pour  retourner  ensuite  k  notre  tSche,  sans  envie 
on  jalousie  dans  le  coeur,  mais  las  yeuz  plus  iclairia. 

L'historien  qui  connalt  son  devoir  commence  par  la  critique 
titt^aire,  k  laquelle  il  soumet  tous  ses  documents  indistincte- 
ment.  S'ils  s'annoncant  comme  I'ceuvre  d'un  auteur  special,  il 
es  esBmine  I'authenticitS,  et  s'il  ne  pent  pas  I'admettre,  il  les 
declare  inauthentiques  ou  forges ;  puis  il  continue  k  rechercher 
qnand,  par  qui  et  dans  quel  but  ils  ont  616  composes,  questions 
qa'il  doit  Sgalement  s'efTorcer  d'telaircir  an  presence  de  tous 
les  documents  anonymes.  Je  n'ai  pas  besoin  de  rappeler  que 
dans  loutes  ces  recberches  il  faut  tenir  compte  du  caract^ra 
compost  da  plusieurs  documents.  Ainsi  une  osuvre  hiatorique 
peat  rarement  Stre  trait^a  comme  un  ensemble ;  elle  doit  fitra 
s^parto  en  plusieurs  portions,  parce  que  les  divers  r^cits  qu'elle 
coDtient  sent  rapportgs  k  lours  auteurs  respectifs  ou  aui  sour- 
ces dont  ils  dgrivent.Et  alors,  &  regard  da  ces t^moignages an- 
l^eurs,  se  renouvellent  les  mfimes  quastions  qu'&  regard  des 
llTres  oil  ils  sa  trouvent  ins^r^s.  Dans  toutes  ces  recberches  la 
critique  se  prdvaudra  de  tous  les  mojens  dont  il  dispose  pour 
arri»er  li  une  decision  et  consultera  toutes  les  traditions,  tous 
les  details  qu'il  pourra  d6couvrir  quant  k  I'antiquit^  ou  k  I'au- 
lenr  de  ces  documents ;  plus  ces  traditions  et  cas  details  sa 
trouvent  €tre  anciens  et  unanimes,  plus  il  7  attacbera  de  valeur. 
Cependant,  dans  la  plupart  des  cas,  il  ne  pourra  s'appuyer  im- 
plicitement  sur  aucun  de  ces  tSmoignages  et  sera  forcS  de  les 
^specter  it  cause  de  la  forma  at  de  la  substance  des  documents 
amquels  ils  se  rapporlent.  Mais  s'il  n'y  trouve  rian  k  redire  et 
sartout,  s'il  en  trouve  quelque  confirmation  frappante,  il  sera 
fond^  k  considdrer  I'examen  de  I'origine  de  ses  documents 
eorame  clos ,  et  ne  le  rouvrira  qu'au  cas  qu'il  se  pr^sente  an 
nouveau  t^moignage  ou  qu'un  trait,  qui  lui  avait  6cbapp4  dans 
le  docutnent,  exige  une  recbercbe  nouvelle.  L&  oti  il  y  a  conflit. 
entre  le  tSmoignage  externa  d'une  part ,  et  la  substance  et  la 
forme  du  document  de  I'autre,  il  faut  se  prononcer  en  faveur 
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da  dernier;  la  tradition  pent  repoaer  sur  une  fausse  notion  ou 
line  fraude  intentionnelle,  tandis  que  le  document  que  nous 
avone  devant  nous  ne  aaurait  nous  tromper ;  c'est  done  h  lui 
qu'il  faut  s'en  tenir.  Ce  conflit  entre  les  indices  extemes  et  in* 
ternes  relatifs  k  l'orig;ine  d'un  document  se  pr^sente  sous  les 
les  formes  plus  varies ;  il  faut  juger  des  mSrites  do  chacun 
id'eux;  mais  la  r^le  gdngrale  que  nous  venons  d'^tablir  de- 
meure.  Nous  y  reviendrons. 

La  critique  littSraire  est  maintenant  complete ;  il  nous  reste, 
en  fait  de  r^cits,  k  appUquer  ce  qu'on  pent  appeler  la  critique 
hiatorique  proprement  dite,  c'est-ii-dire  k  en  rechercher  la  cr^ 
dibilit^  ou  leurs  rapports  avec  la  r^alit^.  Et  ici  se  prSsente  ua 
double  cas.  L'auteur  du  r^cit  est  connu  au  critique  ou  lui  est 
inconnu.  Nous  venons  de  donner  au  contraste  la  forme  abso- 
lue  du  oui  et  du  non,  quoiqu'il  y  ait  d'innombrables  nuances. 
Nous  nous  connaissons  si  peu  nous-mfimes ;  combien  moios 
pouvons-nous  connattre  un  bomme  que  nous  n'avons  jamais 
vu  et  quo  quelques  centaines  d'ana^es  s^parent  de  nous.  D'autre 
part,  l'auteur  d'un  r^cit  que  nous  ^tudioos  avec  soin  ne  sau- 
rait  nous  rester  compl^tement  inconnu,  quoique  nous  soyons 
bors  d*6lat  de  d^couvrir  son  nom  ou  de  fizer  I'^poque  de  sa 
vie.  La  distinction  est  done  relative,  mais  ne  laisse  pas  d'etre 
rdelle  et  d'exercer  son  inQuence  sur  la  m^thode  du  critique. 

Supposons  que  nous  connaissiona  l'auteur  d'un  r^cit,  la 
mesure  de  ses  lumi^res  intellectuelles,  son  caract^re  et  ses 
rapports  avec  les  parlis  politiques  ou  eccl^siastiques  qui  figu- 
rent  dans  son  r^cit.  Tout  cela  forme  le  milieu  au  travers  du- 
quel  la  lumi^re  des  fails  parvient  aux  yeux  de  I'investigateur, 
milieu  qui  ne  laisse  pas  de  troublor  et  de  briser  les  rayons. 
Notre  devoir  est  d'en  tenir  un  compte  exact ;  ce  devoir  n'est  pas 
impossible  k  remplir ;  nous  n'avons  qu'k  appliquer  la  connais- 
sance  que  nous  avons  acquise  de  I'aclion  perturbatrice  du  mi- 
lieu en  nous  et  bors  de  nous. 

Supposons  en  revancbe  que  I'historien  nous  soil  compl^te- 
ment  inconnu  ou  du  moins  si  imparfaitement  connu  que  nous 
ne  saurions  determiner  le  compte  qu'il  faut  tenir  de  sa  person- 
naUt6  dans  la  narration  des  6v4nements.  Sommes-nous  main- 
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tenant  sans  secours  et  devons-qous  simplement  laisser  son 
i£cittelqu'llest?  Non,  diBona-nous  avec  M.  vonSybel,  altendu 
qoe  nous  connaissons  les  faits  contigus.  Nous  coioparoiis  avec 
601  DOtre  r^cit  et  nous  I'acceptonB  pour  autant  qu'il  s'adapte 
i  son  entourage.  Ainsi,  partant  de  la  base  de  ce  qui  a  6t.&  d^j& 
fii£,  la  critique  appr^cie  les  details  incertains  dans  la  convic- 
tion que  les  erreurs  qu'on  a  pu  commettre  se  r^v^Ieront  t6t  ou 
tard.  Gr&ce  h  la  continuity  des  choses,  toute  conception  incor- 
recta  d'un  fait  doit  entrer  en  conflit  avec  la  veritable  concep- 
ti(R)  d'ua  autre ;  la  premiere  erreur  doit  en  entrainer  d'autres; 
an  biai  il  y  aura  une  solution  de  continuity  qui  signalera  la 
Boarcede  I'erreur. 

Dans  I'un  et  I'autre  cas,  la  m^ihode  du  critique  repose  sur 
tuie  seale  hypothtoe  dont  depend  toute  certitude  da  conoais- 
unce,  savoir  que  le  d^veloppement  des  cboses  terrestres  ob^it 
ji  des  lots  absolues  qui  constituent  un  tout  organique.  Sup- 
primes  cette  UDit^  et  admettez  une  infraction,  nous  ne  pouvons 
pas  nous  appuyer  sur  uoe  conclusion  Ur^e  de  la  connexion  des 
^^nements,  et  t'appr6ciation  des  motifs  humains  sera  livr^e  au 
hasard.  Ainsi  la  double  source  de  la  connaissance  historique 
Esra  ruinte.  La  science  historiqite,  comme  toutes  les  autres,  se 
proportionne  exactemerU  au  degri  oil  Von  reconnait  le  regne  de 
kbi. 

IV 

Kous  connaissons  maintenant  ce  qu'on  peut  appeler  le  pro- 
tHi  normal  de  la  critique.  Personne  ne  demandara  la  preuve 
de  sa  v^t6 ;  cette  preuve  est  inh^rente  au  proc^d^  lui-mdme, 
qui,  d'ailleurs,  se  recommande  par  sa  r£gularit6  systSmatique. 
Aossi  les  savants  qui  ont  choisi  une  branche  de  Vhistoire  uni- 
Terselle  et  ont  adopts  franchement  cette  marche,  sont  les  pre- 
miers i  en  convenir.  J'ai  oonnu  quelques  individus  privilSgi^s 
qui  ont  it6  tenement  gfltSs  par  I'abondance  de  leurs  matSriaux 
qa'ils  se  demandaient  comment  on  se  tire  d'affaire  lorsque  le 
tr^r  des  documents  est  moins  riche,  A  les  entendre ,  il  n'y  a 
pas  d'histoire  digne  de  ce  nom,  h  raoins  qu'elle  ne  soil  puisne 
dans  les  archives  et  les  rScits  contemporains  de  t^moins  ocu- 
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laires.  L'imaginalion  doit  supplier  k  leur  absence,  mais  sans 
pouvoir  jamais  recouvrer  la  rdalitd  perdue.  On  comprend  nii 
raJsonnement  pareil ;  mais  il  se  r^duit  k  rgtoonement  qu'6- 
prouve  le  riche  en  presence  de  la  manidre  dont  son  voisin  pau- 
vre  trouve  de  quoi  vivre.  Le  fait  est  qu'il  n'y  pas  i.  choisir.  La 
curiosity  humaine  ne  connalt  pas  de  limites  et  poun'a  s'iatdres- 
ser  plus  vivement  k  des  pSriodes  pauvrea  an  documents  qa'h. 
celles  qui  abondent  en  ressources.  Nous  devons  done  regarder 
hardiment  notre  probl^me  en  face  et  ne  pas  nous  dScouragier, 
quand  mSme  nous  devriona  manger  noire  pain  k  la  sueur  da 
front.  Un  bon  ouvrier,  dit  un  proverbe  hollandais,  sait  scier 
avec  la  vrille  et  faire  des  trous  avec  la  scie.Le  critique  se  foit 
aux  circonstances  sans  perdre  de  vue  sa  mSthode  id^ale,  sans 
a'gcarter  plus  qu'il  n'estrigoiireusement  n^cessaire  duproc^d^ 
r6gulier.  Cela  est  si  vrai  qu'alors  m€me  que  les  documents 
abondent,  il  est  assez  souvent  oblige  de  renverser  I'ordre  na* 
tnrel  de  sa  marche  et  de  s'engager  dans  un  'sentier  dearth,  i. 
moins  qu'il  ne  consente  k  manquer  son  but.  Expliquons-nons. 

Les  questions  d'autbenticit^,  d'antiquit^  etautres,  qui  appar- 
tiennent  k  la  critique  littdraire  et  doivent  entrer  avant  tout  en 
consideration,  ne  sauraient  souvent  se  r^soudre  en  premi^ 
instance.  II  paratt  fort  simple  de  dire  k  oelui  qui  se  met  &  Scrire 
la  vie  de  Gbarles  1" :  Commencez  par  tirer  au  clair  I'origine  do. 
Viinin  p»<Tihxii.  Mais  comment  pourrai-je  me  satisfaire  sur  ce 
point ,  k  moins  de  connaltPe  k  fond  Charles  I"'  et  Hon  4poque7 
£t  la  nScessit^  de  s'dcarter  de  I'ordre  th^orique  est  souvent 
plus  ^vidente  encore  en  fait  de  rScits.  En  effat,  si  la  valeur 
d'un  r6cit  doit  beaucoup  d^pendre  de  la  source  oii  rhistorien 
I'a  puisS,  il  faut  convenir  cependant  que  le  rapport  oil  nous 
croyons  qu'il  se  trouve  avec  les  r&ilit6s  de  I'histoire  exercera,  k 
son  tour,  une  influence  marquee  sur  I'opinion  que  nous  nous 
formons  de  la  source  d'oii  il  a  (>ld  probablement  tirS.  Ce  n'est 
que  par  exception  que  la  critique  litt6raire  des  autorit^s  pent 
s'achever  sans  le  secours  de  la  critique  bistorique  proprement 
dite,  qui,pourtant,  doit  th^oriquement  reposer  sur  ses  decisions. 

En  th^orie,  la  plus  parfaile  harmonie  existe  entre  les  deux 
branches  de  la  critique  bistorique,  dont  I'une  complete  I'autre, 
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tandis  que  Tune  et  I'autre  nous  conduisent  au  mdme  r^saltat. 
Mais  en  est-il  de  mfime  dans  la  pratique  1  Au  coDtraire,  il  arrive 
souveDtque  la  recherche  appliqu^e  au  caract^re  et  auz  qualit^s 
des  temoignages  nous  force  d'accepter  un  fait  dont  ils  rdpoa- 
dent,  et  que  la  connexion  historique  nous  defend  de  Tadmettre. 
£d  cons^uence  nous  rentrons  dans  la  question  tout  entifere 
el  d^couvroas  peut-fitre  une  erreur  d'un  ciH6  ou  de  I'autre ; 
mais  il  est  possible  aussi,  et  mSme  loin  d'etre  improbable,  qua 
nous  soyons  condamn^  k  rester  en  face  d'une  contradiction 
uon  r^solue.  II  se  pr^sente  souvent  aussi  des  cas  oil  la  connexion 
des  ^vtoements  que  nous  connaissons  d^jii  ne  nous  donne  pas 
de  rSponse.  La  lacune  doit  dtre  combine,  sans  doute,  et  il  n'y  a 
qu'un  seul  bon  moyen  d'y  parvenir ;  mais  il  faut  avoir  une 
connaissance  complete  du  terrain  avoisinant  pour  s'assurer  de 
ce  moyen.  Tres  souvent  le  critique  circonspect  doit  flnir  par 
admettre  plusieurs  solutions  possibles  et  par  se  refuser  k  pro- 
noDcer  un  jugement,  de  peur  de  s'^arter  du  bon  chemin. 

Les  difflcultteque  je  viens  de  signaler  s'appliquent  surtout  h. 
la  critique  biblique.  Les  introductions  it  I'Ancien  et  au  Nou- 
veau  Testament  vont  toujours  grandissant.  £st-ce  parce  que  les 
savaats  de  notre  g6ndration  sont  beaucoup  plus  prolixes  que 
leurs  pr^6cesseurs?  Nullement.  Mais  nous  yoyons  maintenant 
que  la  critique  litt^raire,  qui  est  le  champ  des  introductions, 
etait  autre  fois  tr^s  leste  dans  ses  proc6d^s.  On  pensait  qu'il 
suFQsait  d'appuyer  la  tradition  relative  aux  livres  de  la  Bible  k 
I'aide  de  certains  arguments,  ou  de  donner  les  raisons  qui  la 
rejettent.  Maintenant  nous  nous  refusons  d'embl^e  k  cetle  roa- 
niere  de  poser  la  question,  comme  si  nous  avions  plut6t  affaire 
aQx  traditions  qu'aux  livres,  et  nous  protestons  en  outre  plus 
s^rieusemeot  contre  I'isolement  de  la  critique  litt^raire ;  car  II 
est  de  fait  que  ses  rfisultats  sont  ou  insignifiants  ou  incertains 
taut  qu'elle  n'est  pas  mise  en  rapport  avec  la  recherche  histo- 
rique tout  enti&re,  de  mani^re  a  recevoir  ^  son  tour  la  lumidre 
qu'elle  repand  sur  d'autres  branches  de  la  recherche.  Les  ques- 
tions de  critique  liU6raire,  tant  pour  I'Ancien  que  pour  le  Nou- 
veau  Testament,  sont  souvent  les  plus  complexes  de  toutes 
et,  parlant,  les  demidres  ii  trouver  leur  solution.  Prenez,  par 
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exemple,  le  livre  de  Daniel.  II  contient  (ch.  II-VI)  les  r^cits  too* 
ebaot  N^bucadnSzar,  la  chute  de  la  moDarchie  chald^enne  et 
de  Dariua  le  MMe;  s'ils  sont  vrais,  riiistorien  du  sUifeme  siMa 
avant  J6sus-Christ  doit  certolnement  en  tenir  compte.  La  cri- 
tique bistorique  demande  done  k  la  critique  litt^raire  si  Daniel 
est  en  effet  I'auteur  du  livre  qui  porte  son  nein,  sinoD,  qui  est 
Tauteur.  Mais  au  moment  od  Ton  commence  &  se  livrer  sMeu- 
sement  k  ces  questions,  on  s'apei^it  que  la  r^ponse  doit  d6- 
pendre  en  grande  mesure  du  jugementqu'on  a  port£  surles 
r^cits  eux-mfimes.  Le  mdme  ph^nom^ne  se  reproduit  lorsque 
nous  consid^rons  les  parties  conatitutives  des  livres  historiques 
de  J'Ancien  Testament  ou  lea  Merits  du  Nouveau.  Preiiez  la  ques- 
tion quidivise  dans  oe  moment  deux  hommes,  d'aiUeurs  tr^s 
sympathigues  dans  leur  tendance,  M.  Holsten  et  M.  Schmidt, 
sur.  la  question  de  I'authenticit^  de  I'^pKre  aux  Philippiens. 
Comme  nous  estimons  mis^rablement  insuffisante  la  manidre 
donti  autrefois,  on  traitait  cette  question  k  la  Batisfoction  fi&ai- 
rale  1  Ge  n'est  qu'en  appelant  k  son  secours  boute  I'histoire  de 
la  p^iode  apostolique  et  postapostolique  qu'on  pourra  se  Hat- 
ter de  donner  quelque  chose  qui  ressemble  k  une  solution. 

U  en  est  de  la  critique  bistorique  de  la  Bible  comme  de  sa 
critique  litt^raire  :  elle  doit  dans  une  grande  mesure  renoncer 
k  SOD  ordre  idSal.  M.  von  Sybel  a  beau  dire  qu'il  faut  juger  les 
historiens  par  la  connaissance  que  nous  avons  de  leur  caract6re 
et  de  leur  personnalitfi,  et  juger  lea  gv^nements  par  leurs  rap- 
ports avec  le  temps,  I'espace  et  I'enchainement  des  causes.  Hals 
comme  elle  est  souvent  cb^tive  notr'e  connaissance  des  per- 
sonnes !  La  majority  des  historiens  ne  nous  est  connue  que  de 
nom  et  totites  nos  informations  k  leur  ggard  se  boment  k  quel- 
ques  glanures  recueillies  dans  leurs  ouvrages.  Et  combien  sat 
large  la  lacune  de  notre  connaissance  de  I'enchakjement  des 
4v^nements !  II  y  a  des  p6riodes  enli6res  dont  nous  n'avons 
que  quelques  traditions  incertaines  et  peut-dtre  moins  que  cela. 
II  y  en  a  d'autres  qui  sont  plus  favoris^es.  Mais,  apr^  tout,  le 
Choix  k  faire  entre  les  possibilit6s  en  conflit  est  souvent  extrfi- 
mement  difQcile. 

Mais  k  quoi  servent  toutes  ces  lamentations  ?  Certes,  mon 
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inteDtion  n*est  pas  de  d^cr^diter  U  critique  bibligue  ou  de  d6- 
courager  ceux  qni  veulent  y  vouer  leurs  forces.  Men  aeul  but 
est  de  moDtrer  la  n^cessitd  de  modifier  ce  que  nous  avons  re- 
connu  dire  la  m^thode  normale  de  la  critique,  savoir  de  se 
eonlbrmer  aux  circonstances  particuli^res.  I^  nature  g^n^rale 
de  ces  modifications  ne  saurait  laisser  le  moindre  doute.  Si 
ron  ne  saurait  prendre  une  k  une  les  diff^redtes  parties  de  la 
Uche  du  critique,  11  faut  les  combiner  et  les  diriger  vers  le  but 
coimnuii.  Les  diCficult^s  qui  refusent  de  c6der  h  une  seule,  se 
rendront  peut-fitre  ft  I'attaque  combin^e  de  toute  la  force  dont 
nous  disposons.  L'union  fait  la  force  I  voil&  un  cri  qui  s'est  si 
soavent  jostifiS  dans  la  pratique,  que  I'application  du  principe 
qoi  le  dicte  h  notre  tflche  spSciale  peut  bien  se  recommander 
i  priori  it  notre  s^rieuse  consideration. 


D  s'agit  done  maintenant  de  d^crire  la  mani^re  dont  la  cri- 
tiqae  biblique  doit  appliquer  les  principes  de  la  critique  gini' 
rale. 

Mais  ici  plusieurs  ro'arrdtent  sur  le  seuil.  Admettez-vous, 
disent-ils,  la  possibility  ou  plutdt  la  r6alit6  des  miracleif  Tout 
depend  de  Ik.  Ma  r^ponse  sera  tr6s  simple.  On  sail  que  la 
question  des  miracles  ne  se  borne  pas  i  la  Bible.  Elle  se  pre- 
sents 6galement  dans  la  critique  d'Herodote,  par  exemple,  et 
dans  celle  des  biographes  de  Mahomet.  Et  cependant  personne 
de  nous  n'en  fait  rSellement  unc  question  dans  ce  cbamp  plus 
vaate.  Tous,  sans  distinction,  nous  rejetons  les  miracles  par- 
tout  oh  nous  les  trouTons,  excepts  dans  I'bisloire  d'lsrael  et 
dans  celle  de  I'etablissement  du  christianisme.  On  a  dit  que 
celte  exception  en  favenr  des  miracles  bibliques  se  justifle  par 
■ear  Evidence  sup^rieure ;  cette  assertion  est  si  notoirement 
contraire  aux  faits  qu'elle  ne  merits  pas  de  refutation  s^rieuse., 
U  T^rite  est  que  ces  miracles  spSciaux  sont  admis  comme  au- 
taot  de  faits  parce  qu'ils  sont  intimement  unis  k  la  foi  religieuse 
da  peuple,  soit  qu'on  les  suppose  destines  ii  I'etablir,  ou  qu'k 
tear  tour  ils  soient  appuy^s  par  I'harmonie  oil  its  se  trouvent 
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avec  elle.  II  en  r^sulte  que  jamais  la  controverse  des  miracles 
ne  poarra  Hre  d^cid^e  dana  le  champ  de  I'lnvestigation  histo- 
rique.  Ge  n'est  pas  1^  qu'il  faut  chercber  la  base  de  leur  recon- 
naissance  en  tant  que  fails.  S'ensuit-il  que  la  critique  bistoriqne, 
jQVoqu6e  ici,  dpive  abdiquer  et  s'en  remettre  k  la  foi?  Ceox 
qui  acceptent  lea  miracles  ne  peuvent-ils  rien  apprendre  de 
ceux  qui  les  rejettent  et  ceux-ci  k  leur  tour  n'ont-lla  rien  5 
leur  enaeigner?  Ou  bien  y  a-t-il  un  terrain  neulre  oil  ils 
peuvent  se  rencontrer  et  essayer  de  B'entendre?-Les  amis  s^ 
rieux  de  la  v^rit^  doivent  dSsirer  de  trouver  un  tel  terrain  et 
ils  ne  le  chercheront  pas  en  vain.  11  me  sembla  que  je  puis  I'in- 
quer.  Sans  dissimuler  un  seul  instant  ma  conviction  qu'il  n'y  a 
pas  un  seul  miracle  enregistrS  que  nous  puissions  accepter  h 
litre  de  fait,  je  placerais  pourtant  sur  la  facade  de  la  critique 
historique  le  principe  que  les  miracles  sent  possibles.  Je  D'ai 
jamais  6t6  volontairement  infidfele  k.  ce  principe  en  poursuivant 
]e  chemin  qui  m'a  conduit  h  la  conviction  que  je  viens  d'^non- 
cer.  Je  ne  rejetterai  done  pas  k  priori  les  miracles  sans  dis- 
cussion et  sans  distinction,  mais  j'entrerai  avec  une  bonne 
foi  parfaite,  et  non  seulement  par  pure  forme,  dans  I'examen 
de  la  credibility  d'un  r^cit  iniraculeux.  A  chaque  r^it  pareil, 
bous  avons,  apr6s  avoir  acbevA  la  recbercbe  pr^liminaire,  i 
nous  adresser  cette  question  :  Qu'est-ce  qui  est  plus  probable, 
qu'un  vrai  miracle  &e  trouve  k  la  base  de  ce  r^cit,  ou  que  celtii 
ci  se  soit  formS  sous  faction  de  telle  ou  telle  cause  bien  connue, 
sans  repoaer  sur  un  fait  miraculeux  1  La  foi  la  plus  robnste,  si 
elle  admet  la  discussion  et  cherche  k  6tre  raisonnable,  pourra 
difflcilement  s'opposer  h  la  question  posSe  dans  ces  termes. 
Le  croyant  le  plus  intr^pide  doit  accepter  la  plus  probable  des 
deux  alternatives,  dans  ce  cas  comme  dans  tous  les  autres. 
Nous  avons  trouv6  ici  le  terrain  commun  que  nous  cberchions. 

Je  puis  maintenant  rentrer  dans  la  discussion  du  siijet  que 
i'ai  annonc6. 

La  m^thode  du  critique  biblique  ne  saurait  ^tre  mieux  repre- 
sentee que  sous  la  forme  d'une  aliegorie.  La  critique  est  I'art 
dejuger.  Retra^ons-nous  le  fonctionnaira  qui  doit  son  nom  ^ 
I'exercice  da  mSme  art ;  je  veux  parler  du  juge.  II  est  appeie  k 
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prendre  sa  decision  conform£ment  ii  la  loi ;  mais  laissons  Ik 
poor  le  moment  cette  partie  de  son  devoir  el  bomona-nous  It 
son  devoir  prgliminaire,  qui  consiste  &  constater  lea  faita  suT 
]esquela  la  decision  doit  repoaer.  Suppoaona  un  cas  douteux, 
rempli  de  fails  contests  et  reprSsentons-nous  unjuge  impar- 
tial, a'appliquant  k  ddcoavrir  la  v^ritg.  Une  investigation  con- 
venable  I'a  suffisammeDt  ^lairti  Bur  le  milieu  materiel  et  lei 
conditiona  des  6v6nement8  en  queation.  Toua  les  t^moina,  sans 
exception,  qui  peuvent  r^pandre  quelque  lumi£re  sur  la  ma- 
ti^re,  ont  &t&  assigngs.  Les  d^bats  s'ouvrent.  Les  tSmoins  sent 
eiaminto  et  examinSa  contradictoirement.  Le  juge  ne  se  laisse 
rien  tehapper.  Une  longue  experience  I'a  pr^par^  h  sa  t^cbe  et 
en  cona^quence  il  observe  et  examine  pour  tenir  compte  dea 
moindres  details  dans  I'appr^ciation  des  tSmoignages,  de  leur 
port^e  et  des  rapports  mutuela  de  leur  Evidence;  il  met  enfln 
en  oeuvre  tout  ce  qui  6chappe  i  I'observateur  vulgaire.  Pen  k 
peu  il  s'^l&ve  dans  son  esprit  un  soupfon  h  regard  de  la  marcbe 
rtelle  des  6v6nements.  II  ne  le  rejette  paa  plus  qu'i]  n'y  attache 
une grande  importance ;  car I'expgrience  lui  aappris  que  I'inves- 
ligation,  en  se  poursuivant,  condamne  les  premieres  impres- 
sions auasi  frSquemment  qu'elle  les  confirme.  Cependant  le 
GOupQon  ne  quitte  pas  le  juge,  et  il  ne  saurait  s'empdcher  de 
le  rapprocber  des  informations  qui  se  succ6dent  et  d'en  appr£- 
cler  ainsi  la  valeur.  L'examen  continue  et,  li  meeure  que  le 
champ  entier  de  la  recberche  se  d^ploie  aux  yeux  du  juge,  il 
forme  peu  h  peu  une  hypothise  qui  pent  a'accorder  ou  non  avec 
sa  premiere  impression.  II  a  fait  un  pas  considerable.  II  lut 
reate  k  peine  quelque  doute  que  les  faits  n'aient  4ti  tels  et  tels. 
VoU^  son  hypothec.  Repose-t-elle  sur  le  fait  que  toua  les  t^ 
iDOinsont  fEut  une  deposition  semblable?  Non,  c'estce  qui  n'en 
T^suUe  pas ;  U  faut  dire  mdme  que  cela  est  trSs  peu  probable. 
L'faypoth^se  du  juge  peut  contredire  les  depositions  de  quelques 
tfimoinsetnepas  s'accorder  compietement  aveccelles  de  quel- 
ques autres.  Mais  eUe  les  explique  loutes.  Si  I'evenement  a  eu 
lieu  conformement  &  la  supposition,  il  est  tout  naturel  que  tel 
tSmoin  en  ait  rendu  tel  compte  et  tel  autre  temoin  tel  autre,  si 
Ton  considere  leur  personnalitSet  leur  situation.  Mais  la  pleine 
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Inmi^re  o'est  paa  encore  faite.  II  fattt  encore;  recevoir  lea  der- 
ni^rea  depositions,  les  moins  Importantes.  et  le  juge  recoanatt 
qu'il  est  possible  qu'aprte  tout  elles  modifient  son  opiDion. 
Hais  supposons  qu'il  n'en  soit  pas  ainsi.  It  reste  encore  un  de- 
voir k  remplir  :  il  faut  revoir  avec  aotn  touts  la  sotnme  d'^vi* 
deuce  acquise,  en  rendant  pleine  justice  k  tout  ce  qui  a  iii 
acvuac&  par  tes  parties  ou  en  leur  foveur.  Si  cetexamen  ne  ren- 
verse  ni  n'Sbranle  rbypothdse  du  luge,  alors,  en  prince  ds 
tous  les  mat^riaux,  il  est  satisfait :  sa  construction  des  faits 
rend  un  compte  vrai  et  complet  de  la  fonne  et  de  la  substance 
de  touB  les  t^moignages.  Son  bypotb^se  est  v^rifiSe  et  il  rend 
un  jugement  qui  est  conforme. 

II  n'est  gu^re  n^cessaire  de  modiSer  rall^gorie.  J'ai  cboisi 
-^videmment  le  cas  le  plus  fovorable.  II  se  peut  que  la  meilleure 
hypoth6se  n'explique  pas  tous  les  t^moignages  et  qu'il  reste 
quelque  deposition  qui,  sans  6tre  incompatible  aveo  elle,  n'ea 
recoit  pas  sa  confirmation.  Dans  ce  cas  encore  la  conclusion  est 
justifi^e,  quoiqu'elle  ne  puisse  pas  pr^tendre  au  mfime  degr6 
de  probability.  Mais  il  est  possible  aussi  que  les  contradictions 
des  t^moignages  soient  telles  que  toutes  les  hypotheses  liussent 
certaines  questions  non  r^solues.  Dans  ce  cas,  le  juge  est  pent- 
dtre  tenu  officiellement  de  donner  une  decision ,  quoique  I'ab- 
sence  de  toute  conviction  morale  lui  fasse  souhaiter  le  con- 
traire.  Bref,  les  diCT^rences  sent  si  grandes  que  nous  ne  r^pan* 
drions  pas  plus  de  lumi6re  sur  notre  aujet  en  dSveloppant  la 
mdtapbore.  Ce  juge  c'est  le  critique.  II  lui  est  toujours  p&mia 
de  suiyre  la  m^tbode  que  noils  avons  dScrite ;  mais  toutes  les 
fois  qu'il  lui  est  impossible  de  s'acquitter  des  dilF^rentes  poi^ 
lions  de  sa  tflcbe,  une  &  une,  dans  un  ordre  rSgulier,  il  doit  la 
suivre.  Et  cette  n^cessitd  se  prdsente  tout  spScialement  quaod 
il  s'agil  de  la  Bible.  Ici,  plus  que  partont  ailleurs,  tout  ce  que 
aous  pouvons  accepter  comme  histoire  ett  une  hypothese,  qui 
s'est  trouvee  propre  d  rendre  compte  des  documents. 
■  Je  me  flatte  qu'on  m'accordera  la  validity  abstraite  de  la  in4- 
tbode  que  j'ai  exposde.  11  s'agira  maiotenant  de  I'entourer  de 
I'iUustratlon  que  nous  fourniront  quelques  exemples. 
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Conform^ment  aux  rgsultats  que  nous  avons  obtenus,  nous 
d^fiairons  la  critique  historique :  I'e&brt  qui  tend  k  trouver  une 
hypoth^se  reDdant  raison  des  documents,  ou,  s'il  s'en  pr^sente 
pjusieurs,  le  choix  de  celle  qui  semble  dtre  1b  plus  probable. 

11  n'est  gufere  n^cesaaire  d'esposer  les  conditions  expresses 
auiquelles  I'hypothgse  critique  doit  se  soumettre  ou  d'dtablir 
UQ  critSrium  destine  h  fixer  la  valeur  des  possibilitSs  contra* 
dictoires.  U  est  Evident  qu'une  hypoth^&e  n'est  admissible  qu'li 
condition  qu'elle  r^ponde  i  son  but,  celui  de  rendre  raison  de 
la  forme  et  du  contenu  du  document  et  qu'elle  soit  admissible 
enelle-mftme,  c'est-&-dire  qu'elle  ne  se  trouve  pas  en  contra- 
diction avec  un  fait  quelconque  bien  6tabli.  Ajoutons  que  plus 
elle  trouve  d'appui  dans  I'ensemble  histonque  oil  elle  doit  en- 
trer,  plus  elle  mdrite  de  con&ance.  Enfln  on  avouera  qu'une 
hypoth^se  confirm^  par  I'analogie  mdrite  la  pr^fdrence  sur 
celle  qui  la  viole  ou  qui  n'y  trouve  pas  d'appui.  Au  reste  les 
eiemples  vont  completer  ce  qui  pourrait  manquer  &  ma  d^flni^ 
liOD  sommaire. 

On  ne  saarait  jamais  niieux  caract^riser  un  proc^d^  qu'en  le 
comparant  k  un  proc^d^  parall61e  dans  le  mSme  champ  d'in- 
vestigation.  Or,  nous  savons  qu'il  y  a  une  certaine  mdthode 
(pi  pr^nd  faire  de  la  critique,  mais  qui  en  est  la  negation  di- 
recte.  Je  veux  parler  de  la  ro^tbode  apologdtique,  qui  s'applique 
li  d^eudre  une  conclusion  aprioristique  par  tous  les  moyens 
dont  elle  peat  disposer.  Quels  que  soient  les  arguments  sur  les- 
qoela  cette  conclusion  repose,  cette  m^thode  est  partout  et 
tCHijoars  essentiellement  la  m€me,  qu'elle  se  borne  k  d4fendre 
ou  qu'elle  se  combine  avec  Vbarmonistique.  Nous  avons  ici  un 
double  contraste,  qui  pennettra  de  voir  la  mdthode  critique  k 
I'ceuvre. 

le  cboisie  le  livre  de  Daniel.  Le  problfeme  qu'il  pr^sente  est 
comparativement  simple,  parce  que  nous  ne  sommes  pas  en- 
coinbr^s  ici  de  r6cits  parall^les  de  I'Ancien  Testament,  qu'il 
Eaille  mettre  en  harmonie  avec  ceux  du  livre  de  Daniel.  Cepen- 
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dant  le  problfeme  a  encore  ses  difdcultSs  et  offre  d'ailleure  un 
tr68  grand  inWrfit.  L'historien  d'Israel  et  de  la  religioQ  d'Israel 
doitassigner  une  place  t  celiTreet&son'auteur  et  decider  s'il 
£aut  ou  non  insurer  ses  six  premiers  chapitres  dans  son  t&cA 
de  la  captivity ;  celle'Ci  oOHra  un  aspect  trte  different  selon  U 
dtoision.  Une  autre  raison  qui  a  d^termin^  mon  cboixc'est 
que  la  m^thode  apologdtique  vient  de  s'appliquer  encore  k  ce 
livre  par  un  document  contemporain,  rev^tu  de  la  plua  haute 
autoritS  offlcielle '. 

Voyons  done  comment  I'apologiate  attaque  son  sujet.  Selon 
lui,  nous  avons  ici  devant  nous  de  I'histoire  toute  pure;  aussi, 
avant  d'avoir  prouv6  ou  examine  si  elle  est  digna  decon&ance, 
il  retrace  la  vie  de  Daniel  et  discute  les  intentions  de  la  Provi- 
dence eu  suscitant  un  homme  tel  que  lui  et  en  r^glant,  comme 
elle  I'a  fait,  ses  destinies.  L'auteur  expose  ensuite  les  fonde- 
ments  sur  lesquels  repose  sa  conviction,  c'est-tt-dire  I'accueil 
fait  k  ce  livre  par  les  Juifs  et  les  chr^tiens,  C'eat  un  fait  incon- 
testable que  les  Juifs  ont  rang6  ce  livre  au  nombre  de  leur^ 
Merits  sacrSs  et  qu'ils  y  out  toujours  attache  une  haute  valeur. 
Mais  cetle  circonstance  est  sans  valeur  comme  argument  en 
faveur  de  son  antiquity  et  plus  sp^cialement  en  faveur  de  son 
origine  pendant  la  captivity  de  Babylone.  L'bistoire  du  canon 
da  I'Ancien  Testament  permet  amplement  Thypothfese  d'uoe 
origine  plus  rteente.  L'apologiste  insistera  done  sur  la  canoni- 
cit6  du  livre  de  manifere  i  exclure  la  possibility  de  sa  composi- 
tion pendant  la  p6node  des  Maccabees  et,  pour  y  r^ussir,  it 
6cartera  tout  ce  qui  signalera  la  date  r^cente  de  sa  reception 
dans  le  canon,  son  exclusion  du  recueil  des  propb6tes,  son  in- 
sertion dans  les  bagiographes,  ou  Is  silence  de  JSsus  fils 
Sirach  &  regard  de  Daniel  et  de  ses  destinies.  D'autre  part, 
accordera  un  grand  poida  au  moindre  brin  d'^vidence  qui 
semble  impliquer  I'existence  du  livre  pendant  la  pdriode  per- 
sane,  malgr^  la  banality  et  mdme  I'absurditS  de  cette  pens^e. 

'  Tht  holy  BibU,  etc.  (Speaker's  Commentu;],  vol.  VI,  pag.  210  et  auir. 
The  Book  of  Daniel,  by  the  l&te  H.  J.  Bote,  B.  D.  and  J.  H.  Faller,  H.  A. 
On  voit  qne  M.  Enenen  a  compost  sea  articles  en  Tue  dn  public  onglEus. 
C'eat  oe  qni  ne  les  emptehera  paa  d'etre  fort  utiles  ailleors. 
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U  signalera  encore  la  tb6se  du  Talmud  que  s  les  hommes  de  la 
grancle  assemblde  »  (N^h.  VIII-X)  out  ^crit  Eztehiel,  les  douze 
petits  prophdtes,  Daniel  et  Esther,  et  le  rScit  de  Flave  Josdphe 
portanl  que  le  livre  de  Daniel  fat  montr6  it  Alexandre  dans  le 
temple  de  Jerusalem  et  que  son  attention  fut  spScialement  di- 
rigto  sur  les  propb^ties  de  ses  victoires  sur  les  Perses.  Appa- 
remment  sans  la  prediction  de  sa  chute  et  la  destruction  de  son 
royaunie  «  pour  etre  divis^  aux  quatre  vents  des  cieux  1 »  (Dan. 
vni,  8;  XI,  4.)  Enfin  il  citera  le  Nouveau  Testament  et  I'E^lise, 
mais  non  pas  simplement,  comme  nous  pounions  le  supposer, 
pour  attestor  la  canonicit^  du  livre  k  partir  environ  du  com- 
mencement de  notre  fere ;  car  voiU  tout  ce  qu'un  historien  s6- 
rieux  pourrait  leur  demander  de  prouver;  non,  I'apologiste 
affirmera  que  la  parole  du  Christ  (Math.  XXIV,  15)  «  rev6t  de 
dignity  et  d'inspiration  I'auteur  qu'il  cite,  »  si  bien  que  le  Christ 
t  nous  defend  de  croire  que  I'auteur  du  livre  fOt  un  scribe 
maccab^en  ou  un  enthousiaste  dgyptien.  i  Mais  nous  deman- 
dons  :  si  c'est  Ik  un  fait,  s'il  est  vrai  que  a  le  Seigneur  de  Da- 
niel a  rendu  tSmoignage  aux  paroles  de  son  prophfete  par  la 
bouche  de  son  saint  Fits,  »  que  sert-il  d'entrer  dans  une  re- 
cherche savante,  comme  s'il  y  avail  au  fond  quelque  chose  k 
rechercher,  ou  comme  si  les  considerations  de  la  science  pou- 
vaient  avoir  le  moindre  poids! 

L'apologiste  a  maintenant  pr^par6  son  lecteur  k  entendre  le 
veritable  ^tat  de  la  question.  Si  on  lui  avail  dit  d'embl^e  ce  qui 
va  lui  6lre  communiqufe,  il  aurait  pu  fiprouver  du  trouble. 
Maintenant  sa  paix  no  courra  aucun  risque  s'il  apprend  que  ce 
livre  pr6sent6  quelques  difficulty,  relatives  aux  miracles,  aux 
proph^ties  et  k  quelques  details  historiques  qu'il  contient.  On 
s'attendrait  &  ce  qu'aprds  tes  avoir  vues  se  reproduire  frfequem- 
ment  l'apologiste  les  reproduislt  k  son  tour ;  mais  le  fait  est 
qu'il  ne  procfede  pas  ainsi,  et  celui  qui  centeste  raulhenticit^  da 
livre  ne  saurait  accepter  comme  impartiale  la  manifere  dont  il 
expose  I'fetat  de  la  controverse.  Au  fond,  rien  n'est  plus  natu- 
rel.  L'apologiste  ne  voit  pas  les  difficultfis  tellee  qu'elles  sent. 
A  son  point  de  vue,  elles  ne  sont  qu'autant  d'attaques  dirig^es 
centre  une  conviction  qui  lui  est  chfere  ou  contre  une  aatoritfi 
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qii'il  reconnalt  pour  supreme.  Comment  pourrait-il  done  en 
apprScier  la  port^e?  Aussi  ses  r^ponses  sont  sduvent  tout  It  ^t 
&  cAt6  de  ]a  question,  particuli^rement  quand  il  s'agit  des  pro* 
pbdties  et  des  miracles.  Quant  aux  details  bistoriques  qu'on 
contests,  les  unspassent  pour  6tre  justill^s;  pour  d'autres  on 
nous  laisse  le  choix  entre  qaelques  solutions ;  pour  le  reste  on 
est  renvoyg  aax  d^couvertes  futures,  par  exemple  aux  inscrip- 
tions cun^iformes,  qui  ne  manqueront  pas  d'telaircir  ce  qui 
est  encore  strange  et  obscur.  C'est  ainsi  qu'on  nous  assure  que 
rien  ne  nous  emp6che  d'accepter  le  livre  deDaniel  comme  una 
production  de  la  pSriode  dont  it  traite.  A  la  v^ritS,  on  ne  san- 
rait  prouTer  que  le  propbdte  I'ait  4crit  du  commencement  h  )a 
fin ;  m&is  comment  la  valeur  du  livre  en  serait-elle  aSect^e, 
puisqu'enfin,  au  fond,  il  est  autbentique  et  digne  de  foi? 

Nous  ne  nous  arr^terons  pas  k.  prouver  que  ce  n'est  pas  Ui  la 
manifere  dont  il  (aut  procSder.  Ce  n'est  pas  de  la  critique,  quoi- 
qu'on  affecte  d'en  faire ;  e'en  est  au  contraire  la  negation  di- 
recte.  Repr^sentez-vous  un  juge  dirigeant  une  enqa^ts  d'aprte 
des  princtpes  pareils.  Nous  nous  contenterons  d'opposer  la 
vraie  methode  &  ces  vaines  pretentions.  Nous  devons  nous  bo^ 
ner  au  strict  nScessaire  ',  Nous  n'avons  pas  k  agir  comme  a  le 
sujet  n'avait  jamais  6t6  trail6 ;  les  recherches  do  notre  sitelo 
ont  introduit  quelques  hypotheses  qu'on  peul  considfirer 
comme  abstractivement  possibles.  Nous  sommes  fond^s  i.  voir 
dans  le  livre  de  Daniel  un  tout,  non  une  simple  collection  de 
fragments.  Nous  I'avons  dans  I'^tat  oil  son  auteur  I'a  compost; 
pas  de  trace  d'interpolations.  Quant  k  son  origine,  nous  n'avons 
qu'&  nous  placer  devant  ce  dllemme :  ce  livre  est  ^crit  soit  par 
I'bomme  dont  il  porte  le  nom,  peu  aprfes  la  fin  de  la  caplivite, 
soit  pendant  le  rSgns  d'Antiochus  Epipbane ,  peu  aprds  la  r^- 
volte  maccAbSenlie.  Point  de  milieu. 

II  est  evident  que  les  tSmoignages  extemes  rendus  h  notre 
livre  laissent  le  choix  parfaitement  libre  entre  les  deux  hypo- 
theses. Son  insertion  dans  le  canon  ne  decide  rien  k  I'^rd  de 
son  antiquite,  car  c'est  precisement  une  question  de  savoir 

'  Voy.  pour  de  plug  amplee  details  VJntroduetion  historieo-criUqut  i  ■ 
I'Anckn  Testament  de  I'antenr,  vol.  II,  pag.  416-472: 
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^uand  cette  insertion  a  eu  lieu.  Le  plus  ancian  tdmotgn&ge  de 
«uioiiicit6  se  trouve  dans  la  premier  livre  des  Maccabees  (II, 
SS,  60)  doDt  I'auteur  mat  dans  la  bouche  de  Mattathias  une  allu- 
sion aox  chap.  Ill  at  VI  de  Daniel.  Uais  cet  auteur  a gcrit  aprds 
lamortda  Jean  Hyrcan,  ranl06  avant  J.-C.  (XVi,  24),  plus  de 
&i  aos  aprfis  le  commencement  de  la  r^volte ;  il  reslait  done 
suffisammeat  de  temps  pour  insurer  notre  livre  dans  le  canon, 
■aSine  s'il  a'a  pas 61^  6crit avant  ranl65.  Quant  JiMattatlilas,  on 
ne  pourra  gu^re  soutenir  que  le  tSmoignaga  d'un  auteur  qui 
T^ut  daux  generations  plus  tard  prouve  qu'il  s'est  sarvl  en 
«ffet  de  ces  paroles  en  mourant.  Ensuite  le  traducteur  grec  des 
ProTubes  de  J6sus,  Qls  de  Sirach  (plus  tard  que  I'an  132),  con- 
nalt  une  collection  de  saints  Merits  divis^s  en  trois  parties; 
foais  il  ne  paralt  pas  que  le  livre  de  Daniel  y  efit  une  place.  On 
le  Toil,  I'une  et  I'^utre  hypotb^se  sont  admissibles.  Mais  il  y  a 
plus,  et  nous  pouvons  afBrmer  qu'U  y  a  des  faits  qui  prfitent 
one  probabilite  sup^rieure  &  I'origine  maccab6enne.  J^sus, 
flls  de  Sira(^  (environ  200  avant  J.-G.),  ne  fait  mention  ni  de 
Duiiel  ni  de  ses  trois  amis,  quoiqu'ils  eussent  trouv^  une  place  u 
Mturelle  dans  son  «  bymne  de  louange  des  p^res.  »  (XLIV  et 
soiv.)  Quelle  peut  en  Stre  la  raison,  sinon  qu'il  ne  connaiss^t 
pas  le  livre  de  Daniel.  Ce  n'est  pas  tout.  Pourquoi  dans  la  Bible 
jsive  Daniel  ne  figure-t-U  pas  parmi  les  proph^taa?  Tout  le 
monde  I'y  chercherait,  el  o'est  Ik  aussi  que  d6ji  la  version 
aleiandrineletransporta.  Mais,  dans  I'hebreu,  il  tlgure  dans  la 
troisi&me  division  qui  contlent  les  hagiographes,  parmi  lesquels 
se  trouvent  les  livres  les  plus  rScents  de  I'Ancien  Testament. 
On  n'explique  ce  fait  d'une  maniSre  notnrelle  et  satisfaisante 
qa'en  suppostuit  que  le  recueil  dea  proph^tea  etait  clos  lorsque 
le  livre  de  Daniel  devint  notoire  et  fut  jug6  digne  d'occuper 
wei^ace  parmi  les  Merits  sacrte.  Mais  je  n'insiste  pas  davan- 
tage  parce  que  j'admetavolontiersquel'evldence  externe  seule 
ue  sauFEut  decider  la  question. 

Uais  le  livre  lui-mSme  ne  pr6tend-il  pas  Stre  I'ouvrage  de 
Daniel?  Voioi  le  fait.  Aux  cbap.  VII-XII  Daniel  parle  toujours  S 
la  premifere  personne,  au  lieu  qu'aux  chap.  I- VI  on  parle  de  lui 
i  la  troisifeme,  et  souvenl  aveo  un  accent  d'admiralion  qu'on 
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n'adopte  gu6re  en  parlant  destH-mdme.  (Gbap.  1, 17, 19, 20; 
\,U,i2;  VI,  4.)  On  pent  expUquer  ce  changement  de  per- 
sonnes  en  supposant  que  I'auteur  reel«les  chap.  VU-XII  avait 
des  raisons  qui  lui  paralssaient  suffisantos  pour  parler  de  lui- 
mfiine  et  de  ses  amis  comme  il  le  fait  aax  chap.  I-VI ;  mais  on 
I'expliquQ  ^galement  bien  par  I'hypoth^e  contraire  que  I'an- 
teur  des  premiers  chapitres,  qu'il  ne  faut  pas  confondre  avee 
Daniel,  introduit  celui-ci  &  la  premiere  persoone  aux  chapitres 
suivants.  L'Stude  minulieuse  des  deux  sections  doit  nous  ap- 
prendre  laquelle  des  deux  hypotheses  mSrite  la  pr6f§rence.  Eh 
bien,  la  r^ponse  que  cette  Stude  nous  fournit  est  si  cat^gorique 
qu'aucun  homme  intelligent  ne  saurait  balancer  dans  le  choix, 
h  moins  que  d'autres  considerations  ne  Temptehent  de  voir  les 
fails  tels  qu'ils  sent.  Le  panorama  de  I'avenir  qui  se  d^roule 
aux  chap.  VII-XII  n'est  pas  settlement  incomplet,  mais  in- 
correct, pour  ce  qui  conceme  la  p^riode  persane.  Quant  k 
Alexandre  et  k  ses  successeurs,  il  a'accorde  avec  les  fails.  Les 
mesures  prises  parAntiochusEpipbane  centre  la  rehgion  juive 
sent  d^crites  trfes  minutieusement  et  il  est  fait  mention  de  la 
rdvolte  maccab^nne,  du  moins  de  ses  debuts.  Mais  la  con- 
naissance  de  I'auteur  ne  va  pas  au  delA.  I^  pdriode  oii  les  rites 
religieus  presents  par  la  loi  allaient  fitre  restaur^s  dans  le 
temple  de  Jerusalem  est  indiqu^e  plus  d'une  fois,  mais  nulle- 
mentd'une  mani^re  correcte.  On  se  repr6sente  la  chute  d'Antio- 
chus  dans  un  lieu  et  d'une  mani^re  que  I'bistoire  n'a  pas  con- 
flrm^s,  et  I'auteur  a  fait  des  SvSnements  subs^quents  un  tableau 
que  la  r^litg  contredit  en  tout  point.  Que  si  des  proph^ties 
nous  passons  aux  r6cits  des  chap.  I-VI,  partout  oii  nous  pou- 
vons  les  comparer  aux  btits  bien  £tablis,  nous  ne  trouvoDS 
qu'un  disaccord  d4sesp6rant.  La  deportation  des  citoyeos  de 
J&rusalem  la  troisidme  annSe  de  Jehojakim ;  Babylone  au  mo- 
ment de  sa  chute  gouvernSe  par  Belsatzar,  le  file  de  N^bucad- 
n^zar;  la  monarchie  babylonienne  remplac^e  par  celle  des  M6des 
et  Belsatzar  par  t  Darius  le  M^de,  »  voilli  autant  d'affirmations 
bouleveraees  par  les  meilleurs  tdmoignages.  Qu'en  rSsulle- 
t-il  ?  qu'il  faut  supposer  que  Daniel  nous  raconte  tout  cela  et 
qu'un  tableau  pareil  lui  a  6i&  r^v^U  d'une  mantSre  tout  h  Sal 
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uuraculeuse  et  mecanique?  G'est  rabBurditS  mime.  Au  con- 
traire,  il  est  par&itement  naturel  qu'un  homme  qui  v^cut  pen- 
dant la  persteution  d'Epiphane  eut  k  la  fois  la  connaiasaace  et 
le  manque  de  connaissance  qai  distingaent  I'auteur  du  livre  de 
Daniel. 

Mais  notre  tAche  n'est  pas  achev^e.  Nous  n'avons  readu  que 
faiblement  justice  au  livre  de  Daniel  en  nous  bornantlien  exa- 
iiiiDer  les  proph^ties  h  la  lumifere  des  fails  et  h  demander  si 
I'bistoire  bien  ^tablie  s'accorde  avec  ses  r^cits.  Nous  sommes 
tenus  de  jeter  un  coup  d'oeil  gSn^ral  sur  les  prophSties  et  les 
r^cits  dans  leur  ensemble,  considdr^s  en  leur  entier,  et  alors  il 
devient  toujours  plus  Evident  que  I'hypoth^e  de  I'origine  mac- 
cabtenne  rend  plelnement  compte  des  fails.  Sous  le  coup  d'une 
persecution  f6roce,  un  fiddle  Israelite,  penchS  sur  les  Merits  des 
proph6tes  (IX,  2),  pouvait  bien  concevoir  I'espdrance  que  c  le 
temps  de  la  fin  »  Staii  venu,  que  la  d^ivrance  ne  tarderait  pas 
^  poindre  et  que  le  si^cle  messlanique  allait  commancer.  Fer- 
mement  convaincu  que  le  fiddle  Serviteur  de  Yabveh  ne  serait 
pas  abandonn^  par  son  Seigneur,  et  que  Tissue  confondrait 
rarr(^ance  des  paiens  qui  attaquaient  le  Dieu  d'lsraSl,  ne  pou- 
vait, ne  devait-il  pasencourager  ses  coiupagnons  de  souffrance 
h  endurer  les  mauz  les  plus  extremes,  en  leur  repr^sentant 
dans  le  sort  de  Daniel  et  de  ses  amis  d'une  part,  dans  celui  da 
Siibucadn^zar  et  de  Belsatzar  de  I'autre,  la  fin  qui  les  attendait 
etcellequiattendaitleursoppresseurs?  Mais  pourquoi  adop- 
U-t-ii  cette  forme  spfeciale?  Pourquoi  fit-il  de  Daniel  I'or- 
gane  d'un  mess^e  qu'il  aurait  pu  transmeitre  tout  aussi 
bien  comma  une  parole  du  Seigneur  adressge  k  lui-m^e? 
Un  moment  de  reflexion  suMra  pour  dissiper  le  doute.  II  y 
avail  k  peu  prfes  trois  sifecles  qu'aucun  proph^te  ne  s'fitait  lev6 
en  Israel.  Les  temps  semblaient  Sire  passes  sans  relour  oti  c  le 
Seigneur,  TEternel,  ne  faisait  rien  sans  avoir  r6v616  son  secret 
a  ses  serviteurs  les  proph&tes '.  »  L'auteur,  d'ailleurs,  avail  la 
conscience  intune  que  sa  conviction  reposait  sur  une  ^tude  des 
Merits  proph^tiques  et  sur  les  reflexions  sinenses  qu'elle  lui 
avail  inspir^es ;  en  consequence  il  place  les  verites  qu'il  doit 
■  Amoa  III,  7. 
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lui-mfime  anx  anciens,  dans  la  bouche  d'uB  aDcien  voyant.  Et 
pourquoi  ne  choisirait-il  pas  Daniel,  ce  module  de  pi^tS  et  de 
sagosse  divine,  qu'Ezdchiel  avail  signals  &  ses  contemporains? 
(XIV,  14,  20 ;  XXVm,  3.)  Si  nous  sommes  incapable  de  t6- 
pandre  plus  de  lumidre  sur  ce  point,  c'est  que  nous  igoorons 
les  traditionB  coul-antes  de  I'Spoque  sur  Daniel  el  dans  quelle 
mesure  notre  auteur  pouvait  les  adopter  et  les  dSvelopper. 
Uais  ce  manque  de  dStiuls  ne  change  rien  au  fait  que  la  forme 
gSnSrale  du  tivre  s'barmonise  parbitement  avee  le  caracUre 
de  la  pSriode  maccabSenne  k  sas  debuts. 

Tout  appuie  done  notre  hypotfafese  et  il  n'y  a  pas  un  seul 
pbSn{Hn6ne  en  discussion  dont  elie  ne  rende  compte.  Pas  un 
seul?  Ne  sommes-nous  pas  forces  de  ddnier  toute  valeur  an 
livre  de  Daniel  el  de  le  flStrir  du  nom  de  contrefacon  impu- 
dente?  Telle  semble  btve  la  consequence  nSceseaire  de  Thypo- 
th^se  maccabSenne  auz  yeux  de  ceux  qui  rallaquent;  mais 
parmi  ceux  qui  la  d^endent,  il  n'y  en  a  pas  un  seul  qui  I'ac- 
cepterait;  ils  ne  dissimulent  pas  ce  qui  distingue  d^savanta- 
geusement  le  livre  de  Daniel  des  Merits  dee  prophfetes;  ils 
avouentle  cM&  sombre  de  I'influence  qu'ilaexercde;  maiscela 
ne  lea  ampfiche  pas  de  rendre  pleine  justice  k  I'auteur  et  de  Ini 
aocorder,  quoique  inconnu  de  nom,  une  place  parmi  les  fiU 
pieux  et  b^rcA'ques  d'lsrael.  It  est  tout  k  fait  d^raisonnable  de 
r^iarder  en  piti^  c  un  scribe  maccabSen  ou  un  Egyptien  en- 
thousiaste.  »  Le  vent  souCfle  oii  il  veut,  et  la  foi  reltgieuse,  par- 
Ut-elle  sous  des  formes  Stranges  el  m6me  blessantes,  doit  6tre 
trait^e  avec  respect. 

VII 

Le  livre  de  Daniel  pent  6galement  nous  servir  d'introduction 
&  la  seconde  partie  de  notre  tftcbe,  savoir  I'illustration  de  U 
mStbode  critique  opposde  k  la  mSthode  harmoniatique. 

Nous  avons  vu  d&ik  que  ce  livre  donne  sa  propre  version  sur 
la  cbute  de  la  mooarcbie  babylonienne  ou  cbaldSenne.  Selon 
lui,  le  dernier  roi  babylonien  est  reroplac*  par  Darius  le  Mede, 
d6jk  avanc6  en  ftge  (V,  31),  qui  est  remplac6  k  son  tour  par 
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Cyrus,  roi  de  Perte.  (IX,  1 ;  coll.  X,  1 ;  I,  21.)  Conformtoieat 
k  ces  id^es,  la  monarchie  cbald^eune  passe  pour  avoir  ^t^  rem- 
plac^  par  celle  des  M6des  et  celle-ci  par  cella  des  Perses,  dans 
le  soDge  de  N^bucadn^zar  (chap.  II)  et  dans  la  vision  des  quatre 
grands  animaus.  et  du  Fils  de  rhomme  (cbap.  VII.)  II  est  vrei 
que  les  monarcbies  m^de  et  persane  sont  consid^rtos  cooiine 
r^unies,  de  sorte  que  dans  une  autre  vision  (chap.  VIII)  elles 
sont  representees  sous  I'lmage  d'un  bouc  aus  deux  cornes  in^ 
gales;  mais  on  les  distingue  pourtant  et  I'une  succMe  k  I'autre 
dans  la  domination  de  Babylone.  On  salt  que  I'antiquitd  nous  a 
]^ai  de  nombreux  r^cits  relativement  b.  ces  ^vSnements  intd' 
ressants,  notamment  ii  I'^gard  de  I'^tablissement  de  la  monar- 
chie  persane  et  qu'ila  ne  s'accordent  ni  entre  «ux,  ni  avec  ie 
livre  de  Daniel.  Nous  nous  sommes  familiarises  d6s  notre  en* 
fence  avec  les  recits  pittoresques  et  detailies  d'Herodole  et 
avec  celui  de  xenophon  dans  la  Gyropedie.  D'autres  versions 
nous  sotit  vetmes  de  Deinon,  de  Nicolas  Damascene,  de  Motse 
Chorgnensis,  versions  qui  ne  difTerent  pas  seulement  des  pre- 
cedeDtes,  mats  aussi  entre  elles  ^  Or  quelle  est  I'attitude  des 
bisloriens  modernes  en  presence  de  toutes  ces  divergences  ? 
Quelques-uns  de  ces  r^cits  se  recommandent  par  leur  antiquiie 
ou  par  quelqae  autre  consideration :  dans  le  uoinbre,  ceux 
d'Heivdole  et  ceux  de  Xenophon  qui  avaient  visite  la  Perse.  Les 
savants  modernes  s'esliment-ils  done  obliges  da  concilier  tous 
ces  recits  ou  dn  moins  les  plus  anctens  et  les  reieilleurs  !i  leur 
tens,  pour  en  relenir  les  traits  principaux  comme  histoire?  Au- 
can  d'eux  n'y  songe.  Les  historiens  qui  s'entendent  &  leur  mis- 
sion, depuis  Bsehr  *  jusqu'lt  Dunclier  et  Rawlinson^,  se  con- 
tenlent  de  former  une  hypothfese  qui  se  recommande  par  sa 
probabilite  intrinseque  et  rend  comple  de  I'origine  et  des  am- 
pliScatioos  succeasives  des  narres  divergents.  lis  se  refusent, 
par  exemple,  &  croire  qu'Astyage  donna  son  enfant  unique  en 
mariage  it  un  Perse  et  transf^a  ainsi,  de  son  propre  mouve- 

'  Voir  M.  Duncker,  Gachiekle  des  Miertltums,  vol.  II,  pag.  446  et  oBiv., 

'  CUtkg  Chiidii  openun  reliqma,  pag.  85  et  Buiv.  Pranfef.  1B24. 
■  The  five  great  monarchiee,  vol  III,  pag.  225;  17,  psg.  354,  1"  Mition. 
TBfOL.  n  PHIL.  1881.  13 
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ment,  la  euprgmatie  da  maltre  au  sujet.  lis  nous  disent  que 
Cyrus  6laU  le  flU  du  gouverneur  de  la  Perse  ou  du  prince  Irr- 
butaire  de  ce  pays.  Mais  que  dirons-nous  done  des  r6cits  qui 
nous  doiinent  I'autre  version  avec  tine  rare  unanimity'?  En  en 
constaiant  I'origine  et  la  tendance  et  en  les  pta^ant  danste 
jour  de  lout  ce  que  nous  savons  d'ailleurs  des  id^es  famiiieres 
k  leurs  auteurs,  nou.'f  riiussissons  k  en  d^mfileri'oiigine.  Je  dois 
me  contenter  ici  de  renvoyer  i.  I'exposition  magistrale  de 
M.  Duncker  ^  U  ne  tient  pas  compte  de  Darius,  le  MMe,  sans 
quo  I'histoire  soultre  de  cetle  omission ;  c'est  an  ciilique 
biblique  de  donner  une  explication  plausible  de  la  representa- 
tion tr^s  divergente  des  ^v^nements  dans  le  livre  de  Daniel; 
t&che,  au  reste,  qu'il  n'est  pas  difHcile  de  remplir. 

VIII 

Une  des  figures  les  plus  populaires  de  I'histoire  d'Israel,  Da- 
vid, va  nous  ofTrir  un  conflit  de  t^tnoignages  semblable  h  celui 
qui  vient  d'etre  signale.  II  donne  une  preuve  curieuse  du  pon- 
voir  de  la  tradition.  L'Ancien  Testament  nous  donne  trois  types 
ou  trois  versions  du  caract^re  de  David.  Le  premier  ,  celui  du 
premier  livre  des  Chroniques  (Xl-XXiX),  nous  repr^sente  David 
comme  le  fondateur  du  culte  h.  Jierusalem ;  un  autre,  celui  des 
inscriptions  des  soixante-treize  psaumes  qui  portent  son  nom, 
nous  donne  le  po^te  religieux,  le  harpiste  royal ;  un  Iroisifeme 
(1  Sam.  XVI--!  Kois  II)  nous  retrace  le  vaillant  guerrier,  le  con- 
dottiere,  le  monarque  prosp^re,  le  pdre  faible.  Ces  types  ne  soot 
pas  sans  rapport  les  uns  avec  les  autres.  Si,  par  exemple,  I'auteur 
des  Chroniques  omet  plusieurs  circonstances  qu'il  n'ignorait 
pas,  telles  que  les  aventures  de  David  sous  Saiil  et  Isbosetti,  les 
details  de  sa  vie  domestique  (2  Sam.  IX-XX),  la  succession 
contestee  (1  Rois  I),  il  insure  dans  son  narre  d'autres  details  du 
livre  de  Samuel,  (V-VItl ;  XXIV  etc.)  D'autro  part,  le  psaume 
de  consecration  pour  le  culte  en  Sion  (1  Chron.  XVI,  8-36), est 
eropninte  £l  notre  collection  des  psaumes,  quoiqu'il  ne  soit  pas 
un  de  ceux  qui  sont  attribu^s  k  David.  De  m^meilya  des 

'  Vol.  II,  pag.  452  et  miv. 
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poiDts  de  contact  eotre  le  second  et  le  troisi^me  types.  Ainsi 
dans  I'appsndice  du  second  livre  de  Samuel  (XXI-XXIV),  le 
dii-hoitigine  psaume  est  attribn^  k  David  (chap.  XXII)  et  ce 
qui  est  donn^  lit  pour  son  chant  du  cygne  (XXIII,  1-7)  res- 
semble  k  quelques-uns  des  psaumes.  D'ailieurs,  dans  le  cours 
du  rtcit,  David  figure  comme  pofete  (2, Sam.  1, 18-27 ;  III,  33  et 
suiv.)  et  habile  harpiste  (1  Sam.  XVI,  XVIU).  Tout  cela  fsit 
qu'on  commencera  nalurellement  par  regarder  ces  trois  types 
comme  les  aspects  diff^rents  d'un  seul  caract^re  et  par  essayer 
de  les  faire  rentrer  tous  dans  la  conception  du  David  tiistori- 
que.  Bref,  nous  nous  imaginons,  sans  nous  en  rendre  un  compte 
distinct,  que  les  trots  auteurs  se  sont  partag^  la  besogne  et 
se  sont  mutuellement  suppl^^s.  Voil&  I'harmonistique  incon- 
sciente  du  la'ique  ;  la  science  eccl^siastique  la  d^veloppe  et  I'a- 
pologiste  s'en  empare.  Pourquoi  craindrions-nous  de  dire  que 
lalAche  devient  chaque  jour  plus  desesp^r^ef  On  nesaurait 
fondre  les  trois  types  en  un  seul ;  ils  refusent  jusqu'au  bout  de 
se  m^ler ensemble.  Dans  le  plus  ancien  r6cit  des  derniers  jours 
de  David  (1  Rois  1,1-11,11)  il  n'y  a  point  de  place  pour  la 
grande  assemblee  d^chte  1  Chron.  XXVIII  et  suiv.,  et  la  ver- 
ma  des  Chroniques  n'a  certainement  pas  I'intention  de  sup- 
pler it  I'omission  du  r^cit  plus  ancien ,  mais  de  le  remplacer 
par  qaelque  chose  de  plus  ^difiaot  ou  de  moins  scandaleuz.  On 
peut  en  dire  autant  de  tout  ce  que  le  Chroniqueur  ajoute  k 
ses  prM&iesseurs.  Son  David,  qui  ne  s'estime  pas  assez  pur 
pour  batir  un  temple  &  I'Etemel,  it  cause  du  sang  qu'il  a  r6- 
pandu  dans  les  combats  (XXII,  8;  XXVUI,  3),  difffere  considfi- 
rablement  du  guerrier  des  livres  de  Samuel.  II  en  est  de  mSme 
du  po^te  des  psaumes.  Entre  les  id^es  de  pardon  qui  soot  k  la 
base  du  Ps.  XXXII  et  le  sacrifice  des  descendants  de  SaQI  en 
expjaUon  de  la  faute  de  ieur  p^re  (2  Sam.  XXI,  1-4),  il  y  a  un 
ablme.  Le  pur  monotb^isme  des  psaumes  n'a  gu6re  pu  6tre 
profess^  dans  une  maison  oil  \es  tiraphim  sont  sous  la  maih 
selon  les  besoins  du  moment.  (1  Sam.  XIX,  ll'17.]LeB 
pieux  sentiments  exprim6s  de  temps  en  temps  par  David 
dans  I'bistoire  plus  ancienne  (1  Sara.  XXVI,  19;  2  Sam.  XVI, 
%  et  suiv.;  XVII,  10  et  suiv.),  diffdrent  eBsentiellement  par  le 
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ton  et  le  caract6re  de  cenz  qu'ezprime  la  majority  des  psaumes 
qui  portent  son  nom.  Des  expressions  cornme  celles  qui  ae 
lisent  Ps.  XVIII,  21-27,  conviennent  pen  k  ia  bouche  d'un 
bomme  dont  la  vie  priv4e  et  publique  a  &1&  souill^e  de  tant  de 
taches.  On  le  voit,  pour  maintenir  I'unit^  dea  trois  types  il  but 
ou  admettra  une  absurdity  psycbologique,  ou  bien  tordre  les 
taits.  II  faut  done  cboisir,  et  ce  choix,  qui  ne  peut  6tre  qo'en 
fevflur  des  livres  de  Samuel,  doit  fttre  dScisif.  Nous  ne  saurions 
nous  contenter  de  sacrifier  les  livres  des  Chroniques  ou  la  plu- 
part  des  inscriptions  des  psaumes.  Ces  demi-mesures  pesveot 
feire  disparattre  les  contradictions  les  plus  choquantes,  mais 
elles  n'alteignent  pas  les  autres.  Ce  n'eal  qu'en  nous  renfer- 
toant  stricte men t  dans  les  livres  de  Samuel,  et  notamment  dans 
]e3  plus  anciens  r^cits  qu'ils  contiennent,  que  oous  pouvons 
voir  se  dresser  devan  I  nous  une  vraie  figure  bistorique,  qui  do- 
mine  ses  alentours  sans  doute,  mais  qui  pourtant  teur  appa^ 
tient  et  qui,  d'ailleurs,  est  k  sa  place  entre  la  rudesse  de  V6%e 
Mroique  qui  vient  de  se  clore  eL  les  jours  de  Salomon  qai, 
tout  en  b&tissant  an  temple  ^Yahweh,  6teva  aussi  les  sanc- 
tuaires  d'Astarte,  de  Molech,  et  de  Chemosh.  (t  Rois  XI,  5-7,) 
Mais  d'od  viennent  lea  autres  types  et  les  traits  dans  les 
livres  de  Samuel  qui  ne  sent  gudre  compatibles  avec  la  con- 
ception bistorique  dont  nous  avons  parl^?  Avant  de  r^ondre, 
je  me  permets  de  remarquer  que  mon  esquisse  de  I'applica- 
tion  de  la  m^tbode  critique  la  placerait  dans  un  faux  jour  si 
on  la  regardait  comtne  complete.  Puisqu'il  s'agit  d'un  fait, 
I'investigation  s'est  port£e  sur  tes  details,  on  plutfit  en  est  pa^ 
tie.  Le  r^ultat,  quant  aux  livres  des  Cbroniques,  est  de  moti- 
trer  que  ses  repr^entations  ne  sont  pas  seulement  inadmis- 
sibles  en  masse,  mais  que  prises  une  &  une  elles  sont  ou 
ranvers^es  par  les  anciens  r^cits  ou  Irbs  improbables  en 
elles-mfimes.  C'est  ainsi  encore  qu'il  y  a  longtemps  que  I'aulo- 
Ht^  des  inscriptions  des  Psaumes  est  min^e,  la  grande  majo- 
rity est  manifestement  incorrecte.  II  est  d6montr6  par  une 
Evidence  interne  aulant  qu'externe  que  toutes  ces  inscriptions 
Eont  d'une  date  r^cente,  ne  remontant  pas  au  deUi  du  second 
temple,  et  par  consequent  sdpar^es  d«  quelques  sidclee  de 
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celui  de  David.  li  n'y  a  done  ni  caprice,  ni  viol^u  &  se  ren- 
dre  it  la  D^cessitd  et  k  abandonner  cqs  deux  types  plus  jaunes 
en  &reur  de  celui  qui  est  consacrd  par  les  livres  de  Samuel. 
Mais  reste  encore  la  question  de  savoir  comment  ces  types  r£- 
cents  ODt  pris  naissance ,  et  notre  bypotb^e  du  David  histori- 
que  ne  aaurait  passer  pour  stabile  ft  moins  qu'elle  n'y  ait  donnd 
une  i^ponse  satisTaisante.  La  voici.  David  na  fut  pas  oublig  de 
son  peuple.  Les  circonstances  politiques  araendrent  naturella- 
ment  une  ^tima  croissante  de  sa  personne  et  de  son  cauvre 
d'unification.  II  devint  de  plus  en  plus  le  module  d'un  roi 
jsra^jte  et  il  Unit  par  Stre  id^alis^.  L'espoir  de  la  r^gdndraUou 
de  la  dynasiie  et  de  son  accession  au  tr6ne,  c'est-ii-dire  I'at- 
lente  messianique,  a  dO  op6rer  puissamment  dans  la  infime 
direction.  Cependant  les  convictions  religieusee  de  I'Slite  en 
Israel  subissaient  des  changements  marqu6s  :  les  concep- 
(ions  de  Yahweh  et  de  sa  religion  allaient  toujours  en  s'^pu- 
rant.  Les  id^es  qu'on  se  formait  de  David  devaient  8*ea 
ressentir ;  ea  figure  devait  se  modeler  sur  les  conceptions  nou- 
Telles,  sons  peine  de  cesser  d'etre  ce  que  ses  contemporains 
avaient  fait  de  lui,  Thomme  selon  le  coeur  de  Yahweh.  On  ne 
poDvait  se  reprteenter  sa  puissance  podtique  et  musicale, 
attestto  par  les  plus  anciennes  traditions,  que  contme  vou^e  k 
lagioire  du  Dieu  d'laragt.  II  en  r^sulta  qa'&  une  Spoque  com- 
parativement  ancienne  on  lui  attribua  k  lui  et  k  ses  contem- 
porains des  po6mes  religieux.  Et  lorsque,  aprte  la  captivity,  la 
po^ie  et  la  musique  du  temple  eurent  pris  an  nouvel  et 
vigoureux  essor,  rien  n'Slait  plus  naturel  que  d'en  considirer 
David  comme  le  fondateur.  Geci  fraya  la  route  k  la  conception 
qae  nous  trouvons  dans  les  Chroniques.  Apr6s  la  rdforme 
d'Esdras  et  de  NSh^mie  (440  avant  JSsus- Christ),  la  religion 
s'identifia  de  plus  en  plus  dans  les  esprits  avec  les  rites.  Main- 
tenant  I'organisation  du  temple  et  du  culLe  ne  pouvait  6tre  at- 
tribute qu'd  David  et,  si  possible,  &Yabweh  [ui-m6me.  (1  Cbron. 
XXVIII,  10.)  Si  c'est  Salomon  et  non  David  qui  a  bAti  une 
maison  k  I'Etemel,  c'est  David  qui  n'a  pas  manqu6  de  faire  de 
grands  prSparattfs  pour  cette  ceuvre.  (2  Sam.  V'lII,  10  et  suiv.) 
Na  se  serait-il  occupy  que  des  cboeurs  du  temple  t  n'aurait'il 
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pas  class6  aussi  \es  prdtres,  les  )6vites,  lesportiers?  C'^uit 
oombler  tes  lacunes  de  la  tradition  ancienna  que  d'attribuer  k 
David  toutes  les  mesures  qu'^num^rent  les  Chroniques.  Non, 
<t  rhomme  selon  le  cceur  de  Dieu  >  n'avait  pas  pa  faire  moins 
que  tout  cela  dans  la  pensfie  d'un  auteur  <  pour  qui  un  jour 
dans  les  parvis  de  I'Eternel  valait  roieux  que  mille  ailleurs.  > 

Tels  sont  les  Tacteurs  qui  ont  enfant^  les  trois  types  de 
David.  II  est  permis  de  dire  qu'ils  ne  sont  pas  imaginaires  ;  ils 
sont  puisSs  dans  la  r^alit^.  Si  j'avais  pu  ^puiser  le  probleme 
et  insurer,  par  example,  I'histoire  de  la  legislation  mosa'ique, 
tout  aurait  ^t^  ^clairg  d'un  jour  plus  vif.  Mais  ce  que  nous 
avors  dit  prouve  sufflaamment,  qu'fitant  donnSe  la  vfirilable 
figure  de  David,  sa  transformation,  et  une  transformation  telle 
que  nous  I'avons  retrac6e,  6tait  une  n^essitd  historique.  U  pa- 
ralt  done  que  notre  hypolhfese  qui  d'abord  ne  se  recommandait 
que  par  sa  probability  intime,  rend  complfetement  comple  de 
tous  les  mat^riaux  dont  I'historien  peul  disposer. 

IX 

Notre  revue  des  trois  types  davidiques  est  plus  qu'un  exem- 
ple  entre  plusieurs  de  rapplicatlon  da  la  m^thode  critique  h  la 
ro^thode  barmonistique.  EUe  dclaire  I'origine  et  le  d^veloppe- 
ment  des  r^cits  bibliques  en  gSn^ral  et  explique  les  influences 
qu'ils  ont  subies.  Nous  r^sumons  ces  influences  sous  le  ternie 
de  facteur  religteux  dans  la  composition  de  I'histoire.  Ajoutons 
que  la  connaissance  de  ce  facteur  et  son  application  auxre- 
cherches  historiques  constituent  un  trait  caract^ristique  de  la 
critique  contemporaine.  C'est  la  thi^orie  ■  de  la  tendance,  • 
disent  nos  contradicteurs,  et  ainsi  ils  fournissent  la  raison  de 
Jeur  repugnance  pour  I'^cole  dominanle,  tout  en  refusantde 
passer  pour  d^nu^s  de  critique.  L'avocat  de  cette  th^orie,  di- 
sent-ils,  en  presence  d'on  r^cit  biblique,  n'en  recherche  pas 
le  fondement  historique,  mais  uniquement  le  but  de  Tauteur 
qui  I'a  compost.  II  pose  en  th6se  que  I'auteur  doit  avoir  eu  on 
dessein  sp^ial,  qu'il  n'a  pas  eu  I'intention  ou  du  moins  la 
seule  intention  de  raconter  ca  qui  6tait  arrive,  mais  -qu'il  ie- 
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mandail  ^  fairs  une  cerUine  impression,  ik  inculquer  quelque 
eihorlation  sp^ciale,  ou  h  dSniontrer  sea  propres  pens^es.  Si 
en  eux-mSmes  ces  motifs  sont  inofTensife,  il  faut  cependant 
coDvenir  qu'un  homme  qui  s'en  laisse  inspirer  excite  le  soup- 
Con,  s'il  ne  porle  pas  &  fatre  rejeter  absolument  son  t^moi- 
gnage  relativement  aiuc  fails.  AiDsi  I'avocat  de  la  th^orie  de  la 
tendance  ruine  toute  la  valeurdes  t^moignages  hislorjques  par 
sessoupcons  mal  fondle ! 

Nous  ne  saurions  adopter  qu'en  partie  I'id^  que  nos  con- 
Iradicteurs  sq  forment  de  la  m^tliode  critique.  L'expression 
qn'ils  affectionnent,  de  thfiorie  de  tendance,  ne  dficrit  pas  la 
m^thode  moderne  compl&tement,  ni  par  consequent  fiddle- 
nient.  Nous  reconnaissons,  il  est  vrai,  dans  plusieurs  r^cits 
bibliques  une  tendance  h  les  subordonner  t  quelque  ii&e  reti- 
gieuse  de  leur  auteur  ;  fitais  nous  sommes  loin  de  penser.quo 
celle  tendance  soil  simplement  arbitraire.  L'bistorien,  en  efTet, 
place  ses  fails  dans  un  jour  particulier  a/in  que  d'autres  puis- 
Gent  les  envisager  d'un  point  de  vue  particulier,  mais  il  le  fait 
avant  tout  eL  principalement  parce  qu'il  les  vott  lui-mSmedans 
ce  jour.  Ce  fait  capital  s'obscurcit  totalement  dans  le  sobri- 
quet de  critique  de  tendance.  Les  auteurs  bibliques  voyaient 
rtellenient  le  peuple  et  les  fails  dans  le  jour  oii  ils  nous  les 
mODtrent.  Mais  comment  se  fait-il  qu'ils  nous  les  reprdsentent 
si  souvent  difTSrents  de  ce  qu'ils  ^laient  el  de  ce  que  des  his- 
loriens  antSrieurs  les  d^claraient  &lre1  Cast  que  cbacun  d'eux 
avait  son  point  de  vue  diCf^rent  de  celut  de  ses  pr^d^cesseurs. 
De  prime  abord ,  on  a  de  la  peine  &  le  conaprendre.  Nous 
avons  I'habitude  d'essayer  de  toute  manidre  de  combattre  I'in- 
lluence  que  nos  opinions  personnelles  et  nos  sympathies  pour- 
raient  exercer  sur  noire  conception  du  passfi.  Et,  qui  plus  est, 
DOUB  serions  coupables  en  faisant  le  contraire.  Mais  pourquoi 
est-il  en  notre  pouvoir  et  par  consequent  de  notre  dovqir 
d'agirainsi?  parce  que  nos  convictions  personnelles  sont,  au 
moins  relativement,  ind^pendantes  du  passdl  C'est  pourquoi 
il  n'est  pas  n^cessatre,  et  dans  tons  les  cas  il  n'est  pas  d'une 
n^cesaitd  vitale  pour  nous  de  cbanger  notre  conception  du 
pass6  en  changeaiit  nos  propres  convictions.  II  n*en  6tait  pas 
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ainsi  aatrefois.  Fait  bietorique  et  v6tit&  ^taient  identiqaes.  U 
vdrit^  6tant  suppose  descendre  directement  de  Dieu,  sans 
internoMiaire,  on  la  supposait  parfaitement  Tiv6]tQ  dte  I'ori- 
gine ;  d'oEi  il  r^sulte  que  I'intelligence  de  la  nature  et  de  la 
volont4  de  Dieu,  qui  aufondavalt  hl&  obtenue  post^rieurement, 
fut  involontairement  anlidat^e  et  attribute  k  une  haate  anti- 
quity*. L'id^e  d'un  d^veloppement  historique  n'existait  pas 
encore.  On  ne  savait  pas  alors,  on  ne  pouvait  pas  savoir 
comment  la  v6rit£  naissante  se  d6gage  de  mainte  erreur  dont 
elle  6tait  envelopp^e,  comment  elle  se  d^ploie  iibrement  pen- 
dant quelque  temps  pour  enlrer  dans  de  nouvelles  combinai- 
sons  dont  elle  doit  de  nouveau  se  dSbarrasser.  Le  th6isme  d'aa- 
trefois  estimait  la  v6rit6  aussi  inalterable  que  Celui  dont  elle 
Smane  et  gtait  incompatible  avec  la  th^orie  moderne  <  d'aoe 
revelation  progressive,  »  laquelie  n'est  au  fond  qu'un  com- 
promts  entre  le  vrai  supranaturalisme  et  la  theorie  du  deve- 
loppement.  II  en  resulte  que  dans  les  lemps  anciens.  et  no- 
tamment  en  Israel,  le  sens  de  la  continuiie  historique  ne 
pouvait  etre  conserve  que  par  une  accommodation  constants 
du  passe  aus  besoins  du  present,  c'est-k-dire  par  sa  renova- 
tion el  sa  transformation  constantes.  Voili  ce  qu'on  pent  ap- 
peler  la  loi  de  I'bislorii^aphie  reiigieuse.  Elle  domine  les 
ecrita  des  Israelites  et  des  premiers  Chretiens.  La  triple  con- 
ception de  I'histoire  d'isragi  correspond  aux  trois  periodes  du 
developpement  religieu::^  en  Israel,  la  periode  prophetique,  la 
periode  deuteronomique,  et  la  periode  sacerdotale *.  De  mfime, 
dans  r&ge  apostoltque  et  post-apostolique,  les  conceptions 
judeo-cbretienne,  paulinienne  et  alexandrine  du  christianisme 
se  succederent  et  entrerent  souvent  en  conflit ;  en  conse* 
qaence,  nous  Irouvons  dans  les  evangiles  un  portrait  jud6o- 
Chretien  du  Christ,  une  modification  de  ce  portrait  dans  le 
sens  paulinien  par  Luc  et  enfin,  comme  resultat  de  I'applica- 
tion  de    I'idee  du  Logos  aus  materiaux  tradttionnels,  une 

'  Voir  C.  Holaten  Zunt  Eeangdium  del  Faulua  vnd  Ftlrui,  <RMtock 
1868}  pag.  196,  gq. 

*  Voir  I'onTrage  de  M.  Kuenen,  tradnit  en  anglais  :  Prophett  and  ft*- 
j^ecg  in  brad,  pag.  406,  Bq. 
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tranformation  et  une  glorification  completes  du  docteur  de 
Nazareth  dans  le  quatri6me  6vangile.  li  devait  en  6tre  ainsi. 
Les  disciples  de  Paul  et  ceux  de  la  gnose  christiano- alexan- 
drine ne  pDurant  se  siparer  du  Christ,  auquel  ils  so  savaient 
redevables  de  tousleurs  privileges,  la  conception  de  I'ceuvre  d& 
J^us  au  sein  de  son  peuple  devail  n^cessairement  passer  par 
les  mfimes  phases  que  ViAie  chr^ienne  elle-mgme.  Sauf  la 
dilT^rence  du  sujel,  nous  conittatons  le  mSme  processus  an 
sein  du  judaisme.  Les  pr^ceptes  et  les  rfeglements  d^taillds  que 
les  scribes  ajout6rent  k  la  loi  tnosaique  <itaient  I'ceuvre  de  ce» 
scribes  eux-mfimes  et  devinrent  de  sifecle  en  sifecle  plus  nom- 
breuz  el  plus  minutieux.  Mais,  dans  la  pensSe  du  croyant  juif, 
ils  ^latent  tout  aussi  sacr^s  et  divins  que  la  loi  elle-ni6me  et 
par  consequent  remontaient  i  la  mSme  antiquity.  Mo'ise, 
disait-on,  en  est  I'auteur,  sans  les  avoir  Perils  ;  mais  ils  ont  ^t^ 
transmis  oralement  de  generation  en  generation.  De  meme, 
maint  i  scribe  verse  dans  ce  qui  regarde  le  royaume  des 
cieax  >  etait  fermement  convaincu  que  «  les  choses  nouvelles  » 
qa'il  tirait  de  son  tresor  etaient  aussi  anciennes  que  le  chris- 
tiamsme  lui-meme. 

Nous  ne  nous  sommes  ecaries  de  notre  sujet  qu'en  appa- 
rence.  L'bistorien  rencontre  sur  tous  les  points  de  ses  investi- 
gations bibliques  la  meme  necessite  qui  s'est  imposee  k  lui  en 
traitantles  recits  relatifs  ^  David.  L'harmonistique,  rhypoth^se- 
qoi  veut  que  les  donnees  contradictoires  ne  fassent  qua  repre- 
senter  les  aspects  diff^rents  d'un  m6me  objet,  heurle  les  fails, 
nonde  temps  en  temps,  mais  constarament.  Ce  phenom^ne 
doit  avoir  sa  raison  et  il  valait  la  peine  de  I'expliquer.  Nou» 
avons  trouve  qu'il  est  inseparable  de  la  nature  des  documents 
que  le  critique  biblique  est  appeie  h  exploiter.  Avant  de- 
I'aioir  compris,  il  devait  se  contenter  d'hypotiieses  tres  peu 
iiatarelles  et  meme  impossibles ;  il  ne  pouvait  pas  se  hasarder 
il  adopter  une  autre  marche  que  celle  qu'il  avait  suivie  jus* 
qu'ici,  tant  qu'il  se  croyait  oblige  d'admettre  que  chaque  bistoire 
repose  sur  un  fait  reel  et  que  le  seul  moyen  de  rendre  justice 
^  toutes  itait  de  les  concilier.  Cette  obligation  n'existe  plus.  La 
contradiction  eat  devenoe  si  palpable  qu*il  etait  impossible  de 
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ne  pas  la  reconnaitre ;  I'explication  na  tarda  pas  k  suivre  et  elle 
est,  on  a  pu  le  voir,  de  nature  h  laisser  le  caract&re  des  au- 
teufs  eDti^rement  intact  et  k  augcnenter,  au  lieu  de  la  dimiouer 
la  valeur  des  malSriaux  qui  doivanL  servir  b  I'histoire  du  d^ve- 
veloppement  spiriluel  d'lsraSI  et  de  la  primitive  Eglise.  S'il  en 
£tait  autrement,  nous  n'aurions  qu'ft  nous  y  soumettre ;  mais 
maintenanl  nous  n'avona  certainement  pas  k  nous  plaindre- 
La  critique  nous  d^Uvre  de  maint  pr^tendu  fait,  pour  lequel, 
tout  en  le  croyant,  nous  ne  pouvions  trouver  de  place;  elle 
nous  introduit  en  m&nie  temps  dans  le  laboratoire  de  I'esprit 
religieux,  et  plus  nous  aurons  examine  de  pr6s  les  opdratioDS 
de  cet  esprit,  mieux  aussi  nous  le  comprendrons. 


J'ai  dit  qu'il  ne  serait  pas  necessaire  de  justifier  la  m^thode 
de  la  critique  et  qu'il  suffirail  de  la  d^crire.  Je  suis  encore  du 
mdme  avis.  Mais  ceci  ne  m'empScbe  pas  de  consacrer  en  iinis- 
sani  quelques  pages  it  un  esamen  des  plaintes  dont  la  critique 
est  sonvent  I'objet.  Provcnant  d'une  connaissance  imparfaite 
de  ses  vraia  proc6dto,  elles  se  dissiperont  devant  une  con- 
naissance plus  exacte. 

Que  veut-on  dire,  par  exemple,  loi'squ'on  afOrme  que  la 
nouvelie  critique  biblique  subatltue  des  theories  aux  faits? 
Peut-dtre  veut-on  dire  qu'elle  conduit  souvent  au  rejet  de  cq 
qui  est  repr^sent^  comme  un  fait  dans  les  documents  bibbques. 
Mais  dans  ce  cas  les  accusateurs  devraient  parler  de  rteits  ou 
de  traditions  qu'ils  n'ont  certainement  pas  le  droit  d'identifier 
aveo  des  fails.  Le  critique  a  le  plus  grand  respect  possible 
pour  des  fails  r^ls,  car  il  part  des  documents,  il  s'attache 
aux  documents,  il  finit  par  lea  documents.  VoiL&  ses  faits  et  il 
ne  s'en  dessaisit  pas  un  seul  instant.  II  rejette  systSmatique- 
ment  les  tb^ories  qui  ne  sont  pas  empruntdes  aux  documents 
et  qui  ne  sauraient  6tre  justiflges  par  eux.  Les  contradicteurs 
de  la  critique  moderne  peuvent-ils  en  dire  autant? 

La  critique,  dit-on,  est  destructive.  J'ai  presque  honte  de  r^- 
piler  ce  qui  est  si  simple  et  si  Evident,  savoir  que  la  critique 
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ne  peut  rien  d^lruire  et  que  si  elle  le  pouvait,  elle  s'en  garde- 
rait  bien.  Elle  fait  trop  de  caa  des  fails  pour  consenlir  ii  en 
perdre  un  seul ;  elle  ne  demanderaiL  qa'k  en  augmenter  le 
nombre.  Elle  ne  les  d^pouiUe  pas  de  leur  caract^re,  ni  ne  les 
repr^senle  autrement  qu'ils  ne  sent.  Quelles  que  soient,  par 
exemple,  ses  conclusions  h  regard  de  la  gort^e  hiatorique  ou 
de  la  valeur  religieuse  de  certains  livres  bibliques,  elle  ne  niera 
pas  que  ces  livres  ont  4t^  admis  au  capon  juif  ou  cbr^tien  ;  et 
elle  reconnait  ^  ce  fait  toute  sa  signification.  Elle  ne  d^truit 
qae  les  tb6ories  qui  se  sont  form^es  autour  du  fait  dans  le 
cours  des  &ges  et  qui  se  maintiennent  toujours  dans  certaines 
r^^ons.  Prenons  un  exemple.  II  y  a  une  th^orie  qui  veut  que 
les  aaleurs  du  canon  ne  se  soient  jamais  tromp^s  quant  aux 
aiiteurs  et  k  la  valeur  liistorique  des  livres  qu'ils  ont  jug^s 
dignes  d'une  place  dans  leur  recueil.  Ainsi  il  est  probable, 
quoique  nous  ne  puisaions  pas  en  3tre  certains,  que  les  scribes 
attribugrent  I'EccI^siaste  h  Salomon  et  regardaient  le  livre 
d'Estber  comme  purement  historique.  Nous  sommea  tout  prSta 
i  ^tudier  cetle  opinion,  en  supposant  toujours  que  c'^tait  cells 
des  scribes  inconnus ;  mais  il  nous  est  impossible  de  la  trailer 
avec  un  respect  implicite  et  un  aveugle  asaentiment.  Si  le 
rejetou  la  modification  de  tels  jugemenls  doit  s'appeler  des- 
truction, alors  la  critique  m^rite  souvent  I'^pith^te  qu'on  lui 
donoe.  Mais  serait-ce  un  reproche  aux  yeux  de  protestants, 
qui  n'admettent  pas  d'Eglise  infaillible  et  encore  moins  une 
syn^^gue  infaillible  1 

On  dit  encore  que  la  critique  est  negative  par  opposition  k 
une  critique  positive ;  maia  ces  deux  6pith6tes  sont  6galement 
impropres.  La  vraie  critique  est  toujours  h  la  fois  I'un  et 
I'autre ;  et  elle  n'est  negative  que  pour  dtre  positive.  Si  Ton 
ne  peut  parvenir.il  la  r^alit^  qu'en  rejetant  une  partie  de  la 
tradition  qui  la  concerne,  personne  ne  demandera  au  critique, 
de  la  retenir.  Mais  il  est  possible  qu'on  veuille  dire  que  les 
hypotbdses  de  la  critique  relativement  aux  hommes  et  aux  fails 
du  pasa^  sont  beaucoup  moins  belles  et  attrayantes  que  les 
i^ts  traditionnels,  et  que  c'esl  Ik  ce  qui  justifie  la  qualifica- 
tion de  D^ative.  Je  fais  ici  deiu  reflexions.  D'abord,  personne 
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ne  ddtruit  les  anciens  r&cits.  S'ils  sont  r^ellement  beam  et 
attrayants,  ils  le  resteront  et  rien  ne  uous  empficbe  de  jouir 
de  leur  beauts.  Si  nous  ne  pouvons  plus  les  envisager  comme 
I'exacte  expression  de  la  r^alit^ ,  aerons-nous  priv^s  poor 
cela  de  teur  valeur  esth^tique  et  reltgieuse?  Dans  d'aatrea 
oaa  noua  ne-  m^prisons  pas  les  belles  paroles  et  les  l^endes 
touchantes.  De  plus,  nous  ne  saurions  accorder  que  les  ta- 
bleaux du  paas^,  dont  la  critique  a  fait  I'esquisse,  le  cMent 
toujours  en  beauts ,  en  valeur  religieuse  aux  repr^sentalions 
traditionnelles.  S'il  en  Stait  ainsi,  nous  devrions  nousy  r^igner 
et  &lre  capables  de  le  Eaire.  Mais  dans  le  fait  ce  n'est  pas  le 
cas ;  il  n'est  pas  rare  que  le  crilique  de  I'Ancien  et  du  Nouveaii 
Testament  en  r^babilUe  les  h6ros;  et  cela  est  d'autant  plus 
significatif  qu'aussi  longtemps  qu'il  est  Sd6le  &  ses  principes, 
il  n'est  pas  du  lout  alTectd  du  d^sir  de  placer  leurs  actions  dans 
un  jour  plus  favorable.  N'est-il  pas  trfes  curieux  que  tantde 
reproches  qu'on  a  fails  dans  tons  les  temps  aux  saints  d'lsra^l, 
tombent  du  moment  que  ies  rdcits  qui  les  concernent  sent 
jet^s  dans  le  creuset  de  la  critiqne?  Ce  serait  francbir  les 
bornes  de  cet  article  que  de  le  montrer  pour  les  patriarches ; 
d'ailleurs  on  pouiTait  demander  raisonnablement  si  la  ciitique 
moderne  peut  Sire  cens^e  les  rShabiliter,  poui:  quelques  scait- 
dalee  qu'elle  ^loigne,  pulsqu'elie  les  regarde  plutdt  comme  des 
personnjfications  que  comme  des  personnes.  Mais  prenons  un 
cas  comme  celui  de  Samuel.  Si,  pour  son  honneur,  je  suis 
forcS  d'accepter  comme  bistorique  tout  ce  qui  est  racont^  de 
son  attitude  k  I'occasion  de  I'^lection  d'un  roi  (i  Sam  VLII ;  X, 
17-36;  XII);  sije  dois  admettre  les  r^cits  du  rejet  du  Saul 
(Xni,  8-U;  XV)  et  I'histoire  de  I'onction  de  David  (XVI,  1-13), 
alors  je  ne  vois  pas  le  moyen  de  sauver  Samuel  et  je  dois  le 
rendre  responsable  du  d^sappointement  qui  suivit  t'616valion 
de  Saiji.  G'est  la  critique  exempte  de  prdijugds  qui  nousper- 
met  de  le  respecter  comme  un  des  h^ros  d'Israel.  11  en  est  de 
mftme  de  David,  sous  une  fbrme  modiflSe.  Plusieura  de  mes 
lecteurs  savent  peut-dtre  combien  un  bistorien  tel  que  le  pro- 
fessflur  Max  Duncker  I'a  jugS  d^&vorablement  *.  Eh  bien,  je  suis 
'  Vol.  1,  pag.  588  et  Buiy.  <3>  ^ition.) 


iiizedbv  Google 


LA  HATHODI  DE  la  CBlTiQCIB  205 

toot  prSt  i  prendre  la  defense  de  David ,  mdme  centre  uoe  si 
graode  autorit^,  maia  k  una  condition,  c'est  que  je  puisse 
uercer  libremeiit  ]a  critique  telle  que  je  i'ai  dScrite.  Forc6 
d'accepter  la  tradition  telle  quelle,  je  serais  incapable  de  r6- 
poDdre  &  mainte  charge  produite  par  Duncker.  Ca  n'est  quV 
prte  que  I'image  de  David  a  ^t^  d^gag^e  da  tout  ce  que  les 
g^D^rations  subs6quentes  y  ont  apportd  d'embellissements, 
que  David  lui-m^me  reste  un  b6ro3,  et  meme,  lor&qu'il  n'agit 
pas  en  hSros,  un  bomme  et  un  fr^re.  N'en  ast-il  pas  de  mftme 
des caractftres  du  Nouveau  Testament?  Paul  a  certainement 
gagn6  &  la  critique.  Ce  n'est  qu'en  rejetant  les  donn6es  apolo- 
gdliques  du  livre  des  Actes  (XVIII,  18;  XXI,  20)  que  nous 
pouvons  I'absoudre  d'ane  accommodation  d'un  caract^re  tr^s 
Equivoque. 

On  reproche  encore  k  la  critique  I'extreme  incertitude  de  sas 
r^llats.  Les  contradictions  mutuelles  des  critiques  et  souvent 
les  conceptions  changeantes  du  m^me  critique  sufflsent,  diVon, 
poor  les  rgfuter.  II  y  a  encore  ici  bien  des  choses  k  dire.  Remar- 
quons  que  la  divergence  de  vues  en  fait  de  v6rit6  vaut  infini- 
ment  mieux  que  Taccord  dans  I'erreur.  La  critique  n'est  pas 
plus  r6fut^e  par  un  appel  &  sea  tAtonnementa  que  le  protestan- 
lisme  ne  Test  par  I'histoira  de  ses  variations.  Les  critiques, 
sans  doute,  ont  suivi  souvent  une  tausse  route  et  ils  s'6garent 
toujoura  encore  par  rapport  k  une  foule  de  details,  car  ■  es 
irrt  der  Henscb,  so  lang'  er  strebt.  >  Mais  serait-ce  une  raiaoa 
de  ruRoncer  k  la  pourauite  1  Ne  nous  bomona  paa  aux  consid^ 
rationa  g^nSrales.  Notre  ^tude  de  la  m^thode  nous  foumit  une 
rgponse  complete.  D'abord,  nous  avona  pris  une  id6e  des  diffi- 
calt^  ^normes  avec  lesquelles  Thistorien  d'lsradl  et  celui  de 
la  primitive  Gglise  ont  k  lutter,  et  qui  r6sullent  de  la  diaette  de 
docaments  et  de  leur  caract^re  special.  Ce  n'est  pas  une  rai- 
soD  de  renoncer  k  I'investigation,  maia  il  faut  convenir  qu'il 
n'y  a  qu'un  supplement  de  documents  qui  pourrait  mettre  fln 
^  ('incontestable  incertitude  qui  existe.  Dans  cat  gtat  de 
cboses,  on  ne  aaurait  s'empficher  de  produire  des  hypolb^ses 
qu'il  est  aussi  impossible  de  prouver  que  de  r6tuter  au  nom 
des  documents,  at  qui  par  consequent  ne  sauraient  jamais 
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•parvenir  h.  une  decision,  II  est  presque  n^cessaire  cte  dfifendre 
Ji  la  fois  et  sur  )e  tn&me  sujet  dea  thtees  qui  s'exclusDt,  inais 
sans  r^tre  par  les  faits.  Ensuite  notre  ^tiide  a  signals  eipces- 
sement  I'intluence  du  facteur  subjectif  dans  la  compositioode 
rhistoire.  J'ai  d6fini  la  tdche  de  I'histonen  :  la  formation  et  la 
verification  d'hypoth^ses,  parce  que  son  oeuvre  sembtailfitre 
repr^9eiit6e  le  plus  parfaitement  par  cette  formule  ;  etnous 
voybns  mainteriant  qu'elle  avail  I'avantage  de  faire  ressorlir 
I'^norme  influence  de  la  peraonnalil^  de  I'historien,  de  sa  pe- 
netration, de  son  don  de  combinaisons,  bref  de  son  g^nie 
special.  M.  Ernest  Naville  nous  a  rappel6  recemmenlle  r61e 
que  ces  dons  subjectifs  jouent  mSme  dans  le  champ  des 
sciences  naturelles,  inalgr6  leur  pretention  h  I'objectivitfe ' ; 
mais  leur  signiflcalion  est  bien  aulrement  grande  dans  le  do- 
maine  litt^raire  et  historique.  11  ne  serait  pas  surprenant  que 
voyant  les  piles  de  travaux  historiques  consacr^s  k  la  Bible, 
on  r^soli^t  de  laisser  \k  tout  ce  chaos  de  speculation  pour  bor- 
ner  loute  son  attention  aux  sources.  Ce  serait  pourtant  une 
vraie  folie;  on  se  priverait  peut-6tre  d'une  bonne  moiti^  de  ses 
matei'iaux.  Me  taxera-t-on  d'exag^ration  *?  Dans  un  cas  comroe 
celui-ci  on  ne  peut  parler  que  pour  soi-m^me  ;  or  je  n'h^&ile 
pas  h  declarer  que  je  serais  tout  aussi  triste  d'etre  priv6  de 
lout  ce  que  les  aulres  ont  vu  dans  les  documents  et  des  hypo- 
theses qu'ils  ont  formees,  que  je  Je  serais  de  la  perle  des  docu- 
ments eux-mdmes.  Men  experience  m'a  apprls  qu<e  les  fmls 
parlent,  maisqu'il  faut  ouvrirsouventlesoreillesavantqueleur 
voix  puisse  Stre  entendue.  La  connaissaace  de  la  m^lhode  cri- 
tique nous  enseigne  h  comprendre  tout  cela  et  4  appr^cier 
ainsi  I'ceuvre  de  nos  devanciers';  mais  elle  nous  apprend  aussi 
combien  il  est  d^raisonnable  de  se  plaindre  des  chaogements 
constants  des  r^sultats  de  la  critique  ou  de  lui  en  faire  un  re- 
procbe.  La  o(i  la  subjectivit6  joue  un  r6le  si  important,  le& 
consequences  de  son  influence  sent  inevitables. 

Cecim'amgnek  ma  derniere  reflexion.  M£me  sous  le  rapport 
des  qualites  mentales,  chacun  de  nous  est  I'enfant  de  son  temps, 
Chaque  generation  nouvette  a  plus  de  connaissance  positive 
'  La  logigue  de  I'h^pothise,  PariB  188(1. 
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quecelle  qui  la  pr^c^da  et,  grftce  h  sa  culture  supSrieure,  elle 
porte  un  coup  d'oeil  plus  iumineux  sur  le  pass^.  II  en  r^sulle 
que  la  representation  qu'une  generation  a  donn^e  d'une  partie 
dupassd  ne  satisfera  pas  complStement  I'autre.  L'histoire  de- 
mande  toujours  k  etre  ^crite  k  nouveau,  mSme  alors  que  ies 
documents  restent  Ies  meoies.  Mais  la  conquSle  uiie  fois  faite 
ne  se  perd  pas.  L'histoire  est  une  science  progressive,  du 
moins  elle  Test  lorsque  rhistorian  comprend  qu'il  ne  dolt  pas 
ignorer  I'oeuvre  de  ses  devanciers,  mais  se  I'approprier.  R6con- 
cilions-noiis  joyensementavec  Ies  variations  de  l'histoire.  Si  la 
lignen'est  jamais  capricieusement  bris^e,  ces  variations  sont 
des  rapprochements  croissants  de  la  v6rite.  Ne  craignons  rien 
de  la  disparition  de  no3  petils  systSmes,  du  moment  qu'ils  ont 
euleurjour;  its  ne  fu  rent  que  des  rayons  brisks  et  n'^taient 
pas  destines  k  Stre  permanents.  lis  ont  rempli  leur  mission 
s'ils  nous  ont  montr6  quelque  chose  de  plus  de  «  cette  verity 
qni  est  plus  qu'eux.  » 

F.-C.-J.  Van  G<ens 
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T.  Hebhann  Kbuoer.  —  EssAi  sub  la  xHftoLOGiE  d'Esa:e 

XL-LXVl'. 

M.  Kruger  vient  d'enrichir  notre  lilUrature  th^logiijue  de 
tangue  fran^^e  d'une  monographie  iuLdresaaDle  et  approfondie 
«ur  la  Ihdologie  d'Eaaie  XL-LXVI.  Oq  comprend  aisSmeot  I'tm- 
portance  d'un  pareil  travail  et  son  opportunity.  «  II  n'existe,  dit 
M.  Kruger  (Introduction,  pag.  vii),  il  n'eitste  h  peu  pr^s  aucun 
«ssai  s^rieux  et  d6taill6  qui  expose  I'enBemble  des  id^es  d'un  seul 
■auteur  [parmi  tes  ^rivains  de  I'Ancien  Testament].  Or  on  ne 
produira  un  expos6  satisfaisant  de  la  th^ologie  biblique  de 
t'Anciea  Testament  que  lorsqu'on  disposera  pour  ce  travail  d'une 
«6rie  presque  complete  d'^ludes  sp^ctales  sur  le  cootenu  th^olo- 
^que  des  divers  Merits  de  I'Ancien  Testament.  >  Voilii  commecit 
M.  Kri^er  a  6\&  anient  k  aborder  son  sujet.  S'il  a  choisi  les  cha- 
pitres  XI>LXVI  d'Esaie  pour  en  exposer  les  id^es  religieuses  et 
morales,  c'eat  en  partie  dans  I'idde  que  son  travail  pourrait  jeter 
quelque  nouveau  jour  sur  le  problems  relalif  i.  I'Spoque  ou  vivail 
I'auteur  de  ces  chapilres*.  G'est  aussi  parce  que,  ■  si  ces  discours 
appartiennent^rexil,  ils  setrouventEurla  limitededeuxpiriodes 
-distinctes  du  d^veloppement  des  idSes  religieuses  en  IsraSi,  el 
qu'il  est  d'autant  plus  int^ressant  ^  important  k  la  fois  de  prjdser 

•  Pari*,  G.  FiKhbichcr.  Uileur,  tgSl.  —  ITS  papi  ia-8. 

*  PertooaellcnenI,  H.  KrOfcr  penM  que  I'auttur  >  iten  au  tempa  da  I'exi). 
H'ipoque  0^  aaiiuil  I'einpire  iiitdo>perte. 
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U  peoste  thtologique  d'uD  auteur  vivant  &  une  ^poque  de  transi' 
lioD,  de  criae  reli^euse  et  politique.  > 

Nous  Doua  associons  complitement  k  ces  consid^ratioDs  et 
DOua  croyoDs  que  des  etudes  sp^ales  aur  chacun  dea  prophiles, 
sur  chacuu  des  ^crivaios  de  I'Ancien  Testament,  Eont  ce  qu'il  y  a 
de  plus  d^irable  de  nos  jours  pour  les  progrte  de  la  th^logie 
l)ibliqae  et  aussi,  par  contre-coup  inevitable,  pour  la  solution  dea 
probl^roes  critiques  et  iaagc^iques.  Puissions  -  nous  poss^der 
l)ieatdt,  pour  lea  Ecritures  de  rancienne  Alliance,  un  ensemble 
d'Atudes  faisant  pendant  aux  monographies  sur  la  th^ologie  pauli- 
Dieone  et  johacnique,  sur  celle  de  Pierre  et  celle  de  Jacques,  etc. 

Le  travail  de  M.  Kruger  ae  diviae  en  deux  parties;  dans  la 
premiere  il  Studie  les  facteurs  du  salul,  et  dans  la  seconde  le 
aalut  lui-m^me.  C'esl  peut-fitre  cette  division  g^n^rale  qui  est  ce 
qu'il  y  a  de  moins  bon  dans  Texcellent  ouvrage  que  nous  ^ludions. 
Elle  a  quelque  chose  de  factice  et  d'artificiel,  qui  se  fait  encore 
inieui  sentir  quand  on  voit  que  a  les  facteurs  du  ealut  >  (la  pre- 
miere partie)  se  parlagent  a  leur  tour  en  deux  chapitres,  le  premier 
caasacr^  h  Dieu,  le  second  intitule ;  le  monde,  I'homme&tle  mal. 
Yoil^  done  quels  sont  <  les  facteurs  du  salut !  «  Nous  avouona  que 
nous  eussions  pr6f6r6  un  autre  litre  pour  cette  premiere  partie  et 
peut-etre  aussi  une  autre  conception  de  I'ceuvre  enli^re.  M.  Kruger 
aneltement  s^par^  tout  c«  qui  concerne  Dieu  et  Vhomme  de  ce 
qui  concerne  le  salut ,  c'est-i-dire  les  relations  de  rElernel  avec 
BOD peuple  d'lsragl.  Est-il  bien  r^ellement  possible  et  bien conforme 
aui  principes  de  la  th^ologie  biblique  de  scinder  sinsi  la  divinity, 
pour  s^parer  le  Dieu  absolu  el  universel  du  Dieu  d'Israel,  et  de 
scinder  aussi  Thumanit^,  pour  parler  d'abord  de  cette  abstraction 
( riiomme  »  et  seulemeut  plus  lard  de  ces  Sires  concrets  c  I'lsra^- 
lite  >  et  «  le  paien?  s  Nous  nous  demandons  s'il  n'y  a  pas  Ik  un 
reste  d'ancienoes  formes,  empruntSea  peut-fitre  a  la  dogmalique 
ou  bien  i  un  a  priori  quelconque,  raais  qui  ne  s'appliquent  guire 
4  un  prophite  israSlite.  Nous  nous  h&Lons  d'ajouter  que  celle 
critique  atteint  la  forme  du  travail  de  M.  Kruger  bien  plutAt  que 
lefond. 

Nous  n'avons  point  rinteniion  d'entrer  dans  Tanalyse  dfitaillte 

de  i'Esaai  de  M.  Kruger,  car  nous  esp^ons  que  les  lecteurs  de 
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noire  Revue  d^ireront  1«  lire  eux-m^ines,  avec  d'autanl  plus 
d'empressemenl  qu'il  est  rare  de  voir  paraitre  dans  noire  lanpe 
un  livre  de  ce  genre,  et  qn'k  beaucoup  d'^gards  cet  ouvrage  eet 
de  nature  a  attirer  rattention  et  i  ^veiller  I'inl^rdt.  Le  chapitre 
sur  Dieu  est  d'une  grande  clart£;  I'auteur  y  examine  avec  soia  et 
d'une  mani^re  approfondie  lea  difTi^rentes  faces  de  cette  notion 
chez  le  proph^te  Eeaie  XL-LXVI.  Nous  croyons  pourlant  que  la 
separation  un  pen  arbitraire  enlre  Dteu  et  son  peuple  qui  r^sulte 
du  plan  g^n^ral  de  M.  Krtiger  enl^ve  k  son  expose  de  tbtodic^e 
un  peu  de  la  vie  qui  devrait  ranimer.  Et  nous  en  disons  autant  i 
propoe  du  chapitre  qui  Iraite  du  monde,  de  i'homnae  el  du  p6dai. 
L4  d'ailleurs  I'auteur  est  oblig6  de  commetLre  une  iDconsdquence 
et  de  reslreindre  son  etude  au  p^cbg  dlsraSl  (Voy.  pag.  ^  en  bae.) 
Le  t  p^cheur  »  dout  il  parte  k  la  page  59,  demiere  llgne,  et  qui 
semble  Mre  le  p^cbeur  au  sens  absolu,  est  en  r^aliie  seuleroent 
i'lsraSlite  p6cheur.  Meme  reniarque  a  faire  pour  le  paragraphe 
euivant,  ofi  il  est  parl6  dup^che.  Les considerations  tr^sjustes qui 
y  sont  presentees  ne  sont  valables  que  pour  le  peuple  d'Israei. 
M.  Kruger  I'a  senti,  car  dans  un  cinquieme  et  dernier  paragraphe, 
'  il  ajoute  quelques  mots  sur  <:  le  peche  en  dehors  d'Israei,  >  et 
affirme  que  (  si  Israel  est  pecheur,  les  autres  peuples  le  son!  k 
plus  forte  raison.  »  C'est  parfailemenl  exact,  mais  il  nous  semble 
que  la  conclusion  k  tirer  de  tout  ceci,  c'est  qu'il  ne  faut  pas  vouloir 
faire  renlrer  les  pensees  parfaitement  concretes  et  specialisees 
d'un  propbeie  Israelite  dans  des  categories  ou  des  monies  abstrails. 
Ce  dont  parlent  le  second  Esaie  et  lea  autres  ecrivains  prophetiques, 
ce  n'est  pas  de  Dieu  et  de  I'humaniie,  c'est  de  Yahv6,  d'Israei,  et 
des  autres  peuples  qui  entourent  Israel. 

Et  ceci  nous  amene  a  nous  decnander  si  M.  Kruger  a  en  raisan 
de  mellre  le  salut  a  la  base  de  sa  division  g^nerale  et  d'en  faire 
I'idee  cenlrale  de  la  thedogie  du  second  Esaie.  Nous  nous  deman- 
dons  si  la  notion  A'epreuve  n'est  pas  bien  plul6t  celle  autour  de 
laquelle  gravilent  tous  ses  discours.  La  necessite  de  I'epreuve, 
voilikquel  serait  le  premier  point;  la  justice  et  la  sainlBte  deDleu 
d'une  pari,  le  peche  d'Israei  et  des  autres  nations  d'autre  part, 
amenent  Vepreuve  comme  un  evenement  indispensable.  Israel  est 
cbStie  le  premier  par  le  ministfere  des  paiens  qui  sont  I'inslrutaent 
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de  Dieu;  puis,  qoand  I'^preuve  a  produit  son  fruit,  Isra^  est 
delivr^j  et  les  nations  ennemies,  les  oppresseurs,  sont  puois  &  leur 
lour.  Nous  aurioDs  done  comme  second  point  lea  fruits  de  I'^preuve, 
c'est-a-dire  I'^puration  du  peuple,  I'gliminalion  des  impies,  des 
imp^Ditents,  et  le  retour  des  autres  au  culte  sincere  de  I'Etemel. 
El  comme  troisifeme  polDt,  nous  auriong  la  d^Uvrance  de  I'^preuve, 
c'est-a-dire  le  salut,  et  nous  reconnaissons  volontiers  que  ce  troi- 
siime  point  tient  dans  les  discours  du  second  Esaie  une  place 
pr^pond^ranle ,  tandis  que  les  prophbtes  pr6exiliques ,  pour  qui 
I'ipreuve  est  encore  k  venir,  espferent  encore  que  la  repentance  et 
Ucouversion  du  peuple  d^toumeront  la  catastrophe,  et  s'^tendent 
surtout  sur  le  premier  point,  sur  les  menaces  et  les  exhortations. 

Si  nous  mettons  done  la  notion  d'^preuve  au  centre  de  la  pen- 
»6e  d'Esaie  XL-LXVl,  nous  pouvons  conserver  pour  notre  pre- 
miere partie  ce  ternae  de  c  facteurs  »  qui  nous  a  6tonn6  dans  le 
plaade  M.Kruger.Kn  effet,  nous  pouvons  parler  du  p^ch6  comme 
« facteur  de  I'^preuve,  s  lout  aussi  bien  que  de  la  justice  et  de  la 
saintet^  divines.  Mais  nous  ne  saurions  appliquer  au  p^cb^  le  litre 
de  I  facteur  du  salut.  n  Ce  serait  r^p^ter  le  mot,  condamn^  dans 
I'ipilre  aux  Remains  :  «  Demeurerons-nous  dans  le  p4ch^,  afin 
<iue  la  gr&ce  abonde?  n 

£n  abordant  la  seconde  partie  de  I'ouvrage  de  M.  Kruger,  qui 
est  plus  dtendue,  et  plus  importante,  ajouterons-nous,  que  la  pre- 
miere, nous  sommes  heureus  de  nous  retrouver  sur  un  terrain 
beaucoup  plus  historique,  beaucoup  plus  r6el  et  plus  concret,  et 
nous  nous  sentons  ici  en  accord  avec  I'auteur,  non  point  seule- 
meat  pour  le  fond,  mais  aussi  pour  la  forme.  Ce  n'est  pas  que  les 
tilres  des  diff^rents  chapitres  {les  premisses  du  salut,  lapr^a- 
Talion  du  aalut,  la  consommation  du  salut),  nous  semblent  tris 
heureusement  cboisis.  II  nous  semble  d^cid^ment  que  M.  Kruger 
a  hl&  irop  pr^occup^  de  grouper  tous  ses  matdriaux  sous  une  seule 
designation,  et  nous  craignons  qu'U  n'ait  pas  rencontr^  parfaite- 
nent  juste.  Mais  .si  nous  meltons  de  c6t^  ces  litres  plus  ou  moins 
Tagues,  pour  nous  altacher  au  contenu  des  chapitres,  nous  voyons 
que  I'auteur  traite  successivement  de  I'ilection  d'Israel  et  de  Vidie 
dece  peuple  6lu,  puis  de  I'Oint  de  rElernel  et  du  serviteur  de 
I'Etemel,  enOn  de  la  d^livrance  et  de  la  resiauration  du  peuple 
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de  Dieu.  Laissons  de  c6t6,  comme  moiDS  importaote,  la  question 
de  rOint  de  I'Etemel,  Cyrus,  et  inBistoDS  plut6t  sur  leg  deux  autres 
c  sujels  »  mis  en  sc^ue  par  l«  proph^te.  Nous  employons  i  des- 
Bein  ce  terme  va^e  de  sujeta,  ne  pouvant  et  ne  voulant  pas  pr£- 
juger  la  question  de  personoe,  de  personnification,  etc.  Cea  deux 
sujets  sont  d'une  part  Israel  et  d'autre  part  le  aerviteur  dc  VElet- 
nel.  M.  Kruger  nous  semble  avoir  tr^s  bien  r^ussi  k  montrerle 
caract^re  idieU  de  cet  laragl  dont  parle  le  proph^te.  Ceci  a  de 
I'importance ,  comme  preparation  k  I'^tude  de  la  notion  du  ser- 
viteur  de  I'Etemel.  Ed  effet,  on  salt  que  le  grand  probl6me,le 
point  en  Hlige,  c'eat  la  relation  k  ^tablir  entre  Israel  et  le  serviteur 
de  Yahv6?  Le  serviteur  de  Yahv^  est-il  une  personne,  une  indi- 
viduality? ou  bien  n'est-il  qu'une  personniGcation,  une  notion 
collective?  Nous  avons  d4j&  relevi  le  fait  que,  d'apr&s  H.  Kruger, 
Israel  se  pr^sente  comme  un  peuple  id^al.  Le  prophfete  lui  parle 
fr^quemment  k  la  seconde  personne  masculine  du  pluriel ;  c'esi 
lorsqu'il  s'adresse  aux  indlvidus,  c'est-k-dire  au  peuple  Tie), 
apparent,  au  peuple  de  fait.  Mais  il  lui  parle  aussi  k  la  seconde 
personne  feminine  du  singuHer;  c'est  quand  it  a  devant  lui  ce 
peuple  ideal,  tel  qu'il  devait  Hre  pour  r^pondre  k  Tid^e  du  peuple 
ilu.  II  n'y  aurait  done  pas  ^rande  difficult^  k  ima^iner  que,  pas- 
sant par  cette  personnification  du  peuple  en  un  Sire  id^l,  le 
prophfete  soit  arrivi  k  un  degfrS  supSrieur  et  qu'il  tflt  con^u  et 
envisage  Israel  comme  un  etre  unique,  le  serviteur  de  rEterael. 
Mais  cet  6tre  ne  serait  qu'un  etre  id&l,  un  6fre  theorique,  et  te 
prophete  lui-meme  n'y  aurait  vu  qu'une  abstraction  et  une  con- 
centration de  I'lsrael  id^al.  M.  Kruger  examine  de  trts  prfesles 
testes,  et  nous  ne  saurions  le  suivre  ici  dans  cette  recherche 
minutieuse.  Mais  nous  tenons  k  indlquer  les  resultats  remar- 
quables  auxquels  il  arrive.  II  est  conduit  k  reconnaltre  en  certains 
passages  une  antith^se  formelle  entre  le  peuple  et  le  serviteur  de 
Tahve,  ce  qui  prouve  que  le  peuple  d'Israel  lout  entier  ne  peut 
pas  6tre  le  serviteur  de  Yahve.  Resterait  la  possibility  de  voir 
dans  le  serviteur  la  personnification  d'une  fraction  seulement  du 
peuple  d'Israel,  par  exemple  I'ensemble  des  prophfetes  ou  bien  la 
partie  fiddle  du  peuple.  Mais  ces  deux  hypotheses  presentent  de 
grandes  diClicult^.  La  seule  conclusion  possible  est  done  que  le 
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Beniteur  de  rEtemel  n'est  pas  uoe  person oificat ion,  mais  une 
personne,  une  individuality  concrete. 

Ceci  est  eBsentiellemeat  tiri  des  cinq  strophes  LII,  13  k  LIII,  12. 
Dans  d'autres  passages,  comme  dans  les  chapitrea  XLI  et  XLIII, 
l'idenlil6  du  peuple  avec  le  serviteur  est  incontestable.  Ainsi  le 
peuple  d'lsraSl  est  bien,  k  I'origine,  une  notion  adequate  k  celle 
da  serviteur  de  I'Eternel.  Mais  pour  Tauteur  de  noB  v:ngt-sept 
cbapitres,  cette  dernl^re  notion  a  infiniment  progress^,  et  elle  a 
subi  un  changement  graduel  et  considerable.  Non  eeulement  le 
serviteur  de  I'Eteroel  a  il&  le  peuple  coucret,  puis  le  peuple  id^al, 
puis  la  personnillcation  du  peuple  id^al,  mais,  francbissant  encore 
un  degr6,  cette  personnification  est  devenue  une  personne  v6ri- 
lable.  (  Du  sujet  coUectif,  dit  M.  Kruger  (pag.  119),  il  se  d^ge 
par  un  processus  insensible  d'individualisation,  on  pourrait  pres- 
que  dire,  de  cnstallisatioD,  une  figure  de  plus  en  plus  concrete  et 
iadividuelle ,  sur  laquelle  vont  se  concentrer  tous  les  attribute 
distinctifo  du  serviteur  de  Jhvh.  Cest  au  LIII"  chapitre  que  I'in- 
dividualisation  du  serviteur  est  la  plus  marqute  et  que  le  d&ve- 
loppement  de  cette  idie  atteint  son  terme.  Une  pareille  Evolution 
eiplique  ce  cbapitre  de  notre  livre,  sans  I'hypoth^  d'un  frag- 
ment inlerpoie. 

f  On  asaste  done  bien  k  une  transformation  de  la  notion  du 
serviteur  de  Jhvh ;  mais  les  ^l^menls  qui  composeot  cette  notion 
ne  changent  pas  de  nature  dans  les  diverses  acceptions  du  terme 
de  serviteur.  Ces  ^ISments  soot  d'un  c6t6  les  aLtributs  du  servi- 
teur de  Jhvh,  de  I'autre  le  porteur  de  I'id^,  Israel.  Or,  les 
altributs  distinctifs  du  serviteur  ne  varient  pas,  qu'ils  soient 
itendus  k  un  sujet  coUectif  nombreuz  ou  qu'ils  soient  concenlr^ 
sur  une  seule  individuaUt^.  D'auire  part,  Israel  reste  le  porteur 
de  I'id^e,  qu'il  soit  reprdsent^  par  I'enaemble  des  descendants 
d' Abraham  selon  1b  chair,  ou  par  la  minoril6  dans  laquelle  sppa- 
raiuent  davantage  lea  caract6res  particuliers  d'lsra^l,  ou  par  une 
figure  individuelle ,  en  qui  culminent  tant  les  attributs  d'Israel 
que  ceui  du  serviteur.  > 

Apr^  avoir  ainsi  cberch^  k  d^finir  le  serviteur  de  I'Eternel  et 
avoir  d^crit  aussi  exactement  que  poEsifale  cette  grande  figure, 
U.  Kriiger  examine  la  mission  prophitique  du  serviteur,  la  cause 
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et  les  caract^s  de  ses  Bouffrances,  puis  son  ^l^vation  et  le  guccis 
de  sa  mission.  II  relive  le  caractire  substitutif  des  soufTrancM  du 
serviteur  de  Yahv^  :  <  Le  serviteur,  en  subissant  ce  qui  aurait  d& 
frapper  le  peuple,  a  ^t^  pour  ce  dernier  ta  cause  de  la  d61ivraiic«; 
il  a  lirfi  ses  compalriotes  du  danger  qui  les  menafait,  en  se  char- 
geant  des  suites  de  leurs  p^cb^s ,  de  ta^n  ik  les  faire  soHir  sains 
et  saufs  de  la  crise  qu'ils  avaient  provoqu^e.  »  H.  Kriiger  fait 
remarquer  en  outre  que  les  souffrances  du  serviteur,  leur  ca- 
ractire  particulier,  sont  ramen^  h  la  volont^  de  Yahv^,  et  il  fait 
ressorllr  le  caractfere  dous ,  humble  et  patient  du  serviteur,  que 
d^peignent  les  chapitres  XLU ,  XLIX  et  L ,  et  qn'atleste  encore 
le  chapitre  LIII. 

La  conclusion  de  ce  chapitre  rarofene  done  I'auteur  <  ^  la  ques- 
tion pos^e  au  d^but  de  son  4tude  aur  les  souffrances  du  serviteur : 
quel  rapport  existe-t-il  entre  le  r^sultat  des  souifrances  du  ser- 
viteur et  le  pardon  gratuit  que  Jhvh  promet  k  cause  de  son  nom?* 
et  il  y  repond  en  constatanl  u  que  le  pardon  depend  uniquement 
de  Iq  volenti  de  I'Eternel,  que  TEternei  accomplit  tout,  mais  que 
souvent  il  se  sert  d'interm6di aires  et  d'instrumenis,  en  premise 
ligne  de  son  serviteur,  pour  accomplir  ses  plans.  >  Notons  encore 
cette  phrase  :  a  La  contradiclion  n'existe  que  si  Ton  veut  iden- 
tifier partout  dans  les  chapitres  XL-LXVI,  le  serviteur  de  I'Eter- 
nel avec  le  peuple  d'lsraSl  dans  son  ensemble;  alors  en  effet,  on 
ne  comprend  pas  comment  d'une  part  Jhvh  pardonne  h  Israel, 
pour  le  frapper  de  t'autre  &  cause  de  ses  pichSs,  ou  de  ceui  de 
la  majority  du  peuple,  ou  encore  de  ceux  des  nations.  » 

II  y  aurait  encore  beaucoup  i  extraire  du  chapitre  III,  intitule 
la  consommation  du  sahit.  G'est  1^  en  effet  que  M.  Krugerefr- 
quisse  les  grandes  perspectives  du  jugement,  du  r^tablissemest 
d'Israel,  du  salut  des  nations,  de  la  nouvelle  creation,  telles  qne 
le  second  Esaie  les  a  dessin^es.  Ce  chapitre  pr^sentera  un  int^rU 
special  pour  quiconque  le  comparera  avec  les  perspectives  du 
mftme  genre  telles  que  nous  les  trouvons  d^crites  dans  les  prin- 
cipaux  proph^tes  pr^exiliques.  En  effet,  comme  le  dit  M.  Kruger, 
dans  la  plus  grande  partie  du  livre  du  second  Esale  c  il  n'est  fait 
ancune  allusion  k  un  jugement  [futur]  contre  Israel ;  le  peuple 
est  au  contraire  repr^sent^  comme  souffrajit  des  suites  d'un  juge- 
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meat  qui  I'a  frapp^  dans  le  pass4.  »  On  saisit  ais^ment  la  diffi- 
rcDM  de  ce  point  de  vue  hiatorique  et  de  celui  des  prophMes 
ant^rieurs,  pour  lesquels  le  jugement  sar  Israel  itait  encore  du 
^lomaine  de  I'avenir. 

Nous  signalons  aussi  rintSressant  dSveloppement  conaacr^  aux 
preioiers  versets  du  ehapitre  LXIII ;  H.  KrQger  eatime  avec  rai- 
son,  que  ce  passage  ne  parie  point  d'un  chatiment  d'Edom.  c  II 
oe  s'ajfil  pas  d'un  peuple  unique,  d'une  nation  diterminfie,  nom- 
inee, TDais  des  peuplea  en  g^n^ral.  >  Toutefbis  rargumentation  de 
M.  Krflger  n'esl  point  ia  mAme  que  celle  de  M.  Reuss,  et  il  com- 
tat  cette  deroi&re  par  des  raisons  ir^  s6rif  uaes. 

Le  r^taiilisaement  d'Israei  est  accompagnA  d'une  aulre  pers- 
pective,  k  savoir  de  la  soomission  des  paiens  au  peuple  de  I'Eter- 
Del,  et,  qui  plus  est,  la  cr^tion  enti^re  participera  au  salut  r^alisA 
par  Dien.  Tels  sont  les  trails  de  ce  tableau  final  dont  «  il  est 
(lifScile,  sinon  impossible,  de  se  faire  une  idde  satisfaisante.  Mais 
noe  chose  est  certaine,  c'esi  qu'en  I'^baucbant  I'auleur  a  eu 
comme  point  de  mire  la  gloire  de  Jhvh ;  et  c'est  ainei  que  cette 
notion  k  laqueile  aboulit  I'id^e  de  Dieu  dans  I'esprit  de  noire 
auteur,  forme  ^galement  le  point  culminant,  la  note  fmale  de  ^a 
conception  du  salut,  op^r6  uniquement  par  1;  Dieu  absolu.  •» 

n  fitudrait  enQn,  pour  bien  faire,  reproduire  les  trois  ou  quatre 
pages  de  conclwion  par  lesquelles  se  termine  I'ouvrage  de 
M.  Kriiger.  Nous  pr^f^rons  y  renvoyer  direcleroent  nos  lecleurs, 
Nous  sommes  oblig6  Element  de  ne  mentionner  qu'en  passant 
«t  d'une  fa^n  sommaire  certains  passages  que  nous  aurions  voulu 
poavoir  analyser  plus  longuement,  ainsi  les  paragrapbes  sur  la 
rivilation  et  sur  les  obligations  du  peuple  eiu;  ainsi  encore  un 
appendice  sur  les  idoles,  k  la  suite  du  ehapitre  consacrS  k  Dieu. 
Nous  voudrions  aussi  discuter  avec  M.  Kriiger  I'explication  qu'il 
doone  du  terme  c  le  Saint  d'lsragl.  »  Pour  nous,  nous  sommes  dis- 
posi  k  croire  que  la  designation  c  le  Saint  i  ^tait  devenue  comme 
un  nom  de  I'Etemel  et  qu'en  y  accolant  la  mention  du  penple  d'ls- 
nel,  on  n'entendait  point  6tablir  une  relation  entre  la  notion  de 
la  saintet£  divine  et  le  peuple  ^lu.  II  nous  semble  que  nous  avons 
affaire  i  nn  cas  analogue  dans  t  Yahvi  Qeb&At.  »  II  n'y  a  rien  de 
change  dans  la  signification  de  Yahve  par  le  fiiit  qu'on  y  ajonte 
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^leb&dt.  Le  sens  du  nom  de  Dieu  est  ind^peadaot  de  celui  du 
g^nitif  qui  J  est  joint.  Ajnsi  on  disait  <  le  Saict  d'Israei  >  comme 
ou  disait  «  le  Dieu  d'lsra^l  »  et  ces  deux  termes  ne  di£i%rent  que 
par  la  difr^rence  qu'il  y  a  entre  Dieu  et  Saint ;  I'adjonction  «  d'ls- 
ra^l  >  a  la  mSme  port^e  dans  les  deus  cas. 

Mais  c'est  trop  allonger.  fiornona-nous  en  lerminant  k  cons- 
later  que  M.  Krfiger  est  parfailement  au  courant  de  la  litt^ratnre 
de  son  sujet.  Nous  n'aurions  k  lui  signaler  que  les  traTaux  de 
I'h^braisanl  anglais  Cheyne  sur  Esaie;  puis,  sur  un  point  special, 
touchy  k  la  page  18,  un  article  du  D''  Alex.  Kohut  dans  la  ZDHG, 
XXX,  1876,  pag.  709-722  :  Antiparaische  Ausapriiche  im  Deu- 
terojesaias,  et  un  autre  de  M.  de  Harlez  dans  la  Revue  des  Ques- 
tions historiquei,  avril  1877,  pag.  B82-589  :  les  prrtendues 
tendances  anlimazdiennes  des  derniers  chapilrea  d'Isaie. 

Quanl  k  la  forme,  sanb  ^tre  d'une  lecture  trfes  ais6e,  surlout  i 
cause  de  Teinploi  plus  ou  moins  torcA  d'expreesions  techniques, 
la  disaerlation  de  M.  Kruger  est  pourtant  ^crite  avec  neltet^  et 
facilecnent  intelligible,  et  c'est  seulemenl  dane  les  uoles  que  quel- 
ques  citations  arabes,  hollandaisea,  etc.,  risquent  d'arrSter  tin 
lecteur.  Gerlaines  fautes  d'impression  et  de  poncluatioD  tout  vite 
reconnaitre  que  le  livre  a  m  imprim^  en  AUemagne  < . 

LuciEM  Gautier. 


Charteris.  —  Canonicity', 

Nos  lecteurs  connaissent  probablement  touB  I'ouvrage  de  Kircli- 
hofer  intituU  QueUensammlung,  coatenant  tous  les  t^moignages 
patristiques  relatlfs  k  la  collection  du  Nouveau  Testament  en  g^ 

'  M.  KrQger  cite  k  pliuieurs  reprises  (pag.  Ill,  121, 129),  un  article  qui 
traite  du  serviteur  de  rUternel  ot  qni  a  paru  en  1B79  dana  la  Revue  de 
Ih&Hogit  et  de  phUowphie  sous  U  aignatnTe  O.  Plasienrs  peiaonnea,  et  en 
partionlier  M-  ErQgeT,  m'ajnnt  demand^  si  cette  initiale  me  d^i^tvit, 
je  saiab  cette  ocouion  de  dire  que  je  ne  euia  point  I'autenr  de  I'uticle 
en  qifcBttou. 

'  Recueii  de»  plus  aneiena  Umoignageg  sur  U»  livret  eanoniqutg  du  Voh- 
veau '  Testament,  par  le  D''  Charteris,  profeasenr  de  critique  et  d'antiqnitii 
bibliquea  &  mnivereit^  d'Edimbonrg.  —  Edimbourg,  1880.  33,  CSX  et 
484  pag.,  grand  in-8. 
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nira),  i  ses  difT^rents  ^oupes  el  eofin  k  chacun  des  Merits  Aoai 
elle  se  compose.  C'est  un  des  ouvrages  les  plus  indtspeiiHablea  & 
quiconque  B'occupe  de  la  critique  dn  Nouveau  Testament.  L'ex- 
celleol  auteur  de  ce  livre,  public  en  1844,  est  mort  sans  avoir  pu 
en  donner  une  nouvelle  Edition.  Or,  il  6tait  imposaiLIe  de  le  r^im- 
primer  tet  que].  Plusieurs  ancieus  ouvrages  ont  H&  d6couverls  oa 
compl^t^.  De  nouveaux  textee  retrouv68  ont  servi  k  rectifier  les 
aociennes  ddilious  des  p^res ;  enfin  les  annotations  critiques  qui 
ont  une  place  n^cessaire,  quoique  subordonn^e,  dans  un  pareil 
livre  n'^laient  plus  &  la  hauleur  des  travaus  r^ceots.  M.  le  profes- 
senr  Charleris  a  entrepris  de  publier  en  anglais  ce  qu'on  pourrait 
appeler  une  6dilioD  revue  et  augmenl^e  de  I'ouvrage  allemand ;  el 
nous  venons  recommander  le  livre,'  Canonicity,  k  tous  ceux  qui 
s'occupent  s^rieusement  des  Eludes  critiques  relatives  au  Nouveau 
Testament. 

Dans  rintroduclioD,  I'auteur  fait  une  revue  rapide  des  princi- 
paux  ouvrages  auxquels  sont '  emprunt^s  les  l^moignages  qu'U 
citera,  Barnabas,  Clement  de  Rome,  Hernias,  Ignace,  Polycarpe, 
Papias,  Basilide,  Justin,  les  Homilies  Clementines,  I'Evangile  des 
H^reux,  H^^sippe,  le  canon  deMuratory, Clement d'Alexandrie, 
Orig^ne,  etc.  Puis  suivent  les  t^moignages  et  les  documents  sur 
I'ensemble  du  canon,  ainsi  que  les  articles  des  confessions  de  foi  qui 
s'y  rapportent.  Aprte  cela,  les  t^moignages  plus  parliculiers  sur  le 
recudl  des  Svangiles  et  sur  cbacun  d'eux,  sur  les  deux  recuells 
des  gpitres  et  sur  chacune  d'elles,  enfin  sur  I'Apocalypse.  Avant 
de  terminer,  I'auteur  fait  encore  passer  sous  nos  yeux  les  passages 
intAressants  des  auteurs  paiens,  Tacite,  MarUal,  Pline  et  Trajan, 
Adrien,  Antonin,  Lucien,  Celse,  Porpbyre ;  puis  les  t4moignages 
des  h^tiques,  Simon,  C^rinthe,  etc.,  et  enfin  les  fragments  qu'on 
a  pa  recueillir  des  ^vangiles  extracanoniques,  ceux  des  H^breui, 
des  Egyptiens  et  de  Pierre,  le  Prol^vangile  de  Jacques,  les  Actes 
de  Pilate,  etc. 

Est-ce  Irop  dire  que  d'aflirmer  Tin  dispensable  necessity  d'uD 
pireil  6crit  ?  Ajoutons  qu'4  tons  ^gards  le  livre  que  nous  annon^ons 
nous  parait  £tre  a  la  bauteur  de  sa  tScbe.  Les  citations sont  faitesavec 
an  soin,  une  exactitude  et  une  beauty  typographique  qui  ne  laisse 
rien  Ji  d^sirer.  Les  notes  critiques  qui  accompagaent  chaque  arUcle 
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tnettent  en  peu  de  li^es  le  lecteur  au  fait  de  I'SUt  sctuel  de  la 
question  critique.  Une  conoaissance  approfondie  des  discusaioos 
les  plus  r^centes,  une  apprSciation  toujours  impartia)e  et  judi- 
cieuse  du  pour  et  du  contre  distinguent  ces  courts  exposes  criti- 
ques dans  lesquels  nous  n'avons  pas  surpris  un  mot  qui  ne  fasBe 
honneur  i  I'irudition  et  Ek  la  sagesse  de  I'auteur. 

Nous  croyons  savoir  que  M.  Charteris  se  prepare  k  publier  un 
nouveau  volume  dans  lequel  il  traitera  des  principes  en  Tertu  des- 
quels  1'E^lise  a  adopts  les  Merits  dont  se  compose  le  Nouvean 
Testament  et  de  TautoritS  de  ce  recueil.  Nous  souhaitons  i  I'au- 
teur force  et  lumi&re  pour  amener  ft  bien  cette  nouvelle  oeuTre 
d'un  caract&re  plus  populaire ;  mais  nous  d^irerions  avant  tout, 
pour  le  progr^s  des  etudes  critiques  en  France,  que  le  Tolune 
Canonicity  fflt  reproduit  sans  trop  tarder  dans  notre  langue.  Ce 
ne  serait  en  majeure  partie  qu'une  r^impression  des  textes  cit^s; 
quant  aux  r^sum^s  critiques,  lis  sont  courts  et  clairs  et  n'offriniient 
aucune  difQcult^  de  traduction. 

Les  mat^riaux  si  riches,  si  complets  qu'a  recueillis  I'auteur  lui 
fourniraient  les  moyens  de  composer  bien  fadlement  un  autre 
ouvrage  tr^s  desirable,  qui  ne  serait  que  comme  un  suppUment 
du  volume  que  nous  avons  sous  les  yeux.  Ce  serait  un  recueil  de 
tousles  passages  renfermant  les  traditions  antiques  sur  la  peraonne 
«t  la  vie  des  auteurs  des  livres  du  Nouveau  Testament.  De  courtes 
discussions  sur  la  valeur  de  ces  renseignements,  faites  avecle  tact 
sflr  de  I'auteur  et  accompagn^es  d'un  expose  des  opinions  actuel- 
lement  en  cours,  serait,  nous  o'en  doulons  pas,  de  la  plus  haute 
utility.  Que  M.  Charteris  nous  permette  de  lui  exprimer  ce  tosu 
en  lui  adressant  nos  remerctements  pour  le  service  importaDt 
qu'il  vient  de  rendre  4  la  th6olog:ie  et  k  I'Eglise.  F.  Godet. 
Neochfltet,  U  avril  ISSl. 


Du  RiEu.  —  Lambert  Daneau  a  Leyde*. 

L'auleur  de  ce  travail,  bibliotb^caire  de  I'UniTersitg  de  Leyde, 
est  un  descendant  cdes  TamiUes  fran^aises  qui,  ft  I'dpoque  deleurs 

■  Lambert  Daneau  i  Leyit.  Notice  hietoriq  ue  it  I'occaBion  da  troiB  cen- 
ti^meanniveraaire  ds  la  fondation  de  lacommunant^wallonDe  deLefde, 
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duns  ^preuves,  ont  Irouv^  un  sflr  asile  sur  le  sol  n^erlandais.  » 
En  leur  nom  il  s'est  senii  press6  de  «  consacrer  un  souvenir  ve- 
lUDtdu  cffiur  h  la  fondation  de  TEglise  a  laquelle  il  serait  ingrat 
de  leur  part  de  ne  pas  se  sentir  grandement  redevables.  ■  De  U 
cette  notice  qui  renferme  quelques  faitd  nouveaus  relalifo  k  I'his- 
tojre  de  ceite  fondation,  et  qui  se  trouve  6tre  en  mfime  temps  une 
page  de  I'hisloire  de  rUoiversitg  de  Leyde.  Eile  forme  une  sorte 
d'mlroduclion  k  I'histoire  de  I'Eglise  wallonne  de  Leyde  que  I'au- 
teur  ge  propose  de  publier  plus  tard. 

Ce  qui  donne  a  ce  <:  souvenir  s  un  intirftt  plus  g^n^ral,  ce  sont 
1«3  reoseignements,  puis^  aux  archives  de  la  ville  et  de  I'UniTer- 
sitg,  sur  le  s^jour  et  le  ministire  a  Leyde  du  calibre  th^logien 
calviuiste  Lambert  Daneau.  Daneau  est  surtout  coonu  dans  I'his- 
loire  de  la  th^ologie  proteslante  par  son  Ethtque  chritienne.  On 
taH  qu'il  est  le  premier  qui  ait  trails  la  morale  sous  une  forme 
Ecientifique  et  comme  discipline  distincte.  Nous  apprenons  ici  k  le 
uonnaltre  comme  z^l6  pr^dicateur  de  I'Evai^ile,  comme  fondateur 
d'Eglise  et  comme  inflexible  partisan  de  la  discipline  ecd^siastique 
genevoise.  Son  sijour  &  Leyde  fut  de  courte  dur6e.  Malgri  se« 
beauK  appointemeota,  il  quilla  la  ville  au  bout  d'une  ann^e.  Selon 
M.  Du  Hieu,  ce  prompt  depart  s'espliquerait  par  le  d^ptaisir  que 
causaiti  ce  fiddle  disciple  de  Calvin  la  perp^tuelle  immixtion  des 
magistrats  dans  les  affaires  eccI6siastiques  et  par  les  tracas  d<^- 
maliques  que  lui  avait  suscit^s  un  pasteur  de  la  ville.  L'auteur  ne 
parle  pas  de  la  raison  indiqu6e  g^n^ralement  par  les  bto(^pbes 
de  Daneau,  en  dernier  lieu  par  H.  Charles  Dardier  dans  I'artide 
qu'il  a  coDsacr6  k  notre  tbSolc^ien  dans  VEncyclopidie  des  sciences 
Teligieutee.  A  les  en  croire,  Daneau  aurait  quitl^  Leyde  pour 
Gand  paree  qu'il  fut  proecrit  comme  partusan  du  comte  de  Leices- 
ter. Que  laut-il  penser  de  cette  version  ? 

le  26  msrs  1581.  Par  le  D'  W.-N.  Dn  Biau.  ~  Lejde,  v&n  der  Hoek,  frbres, 
1E81, 15  pag.,  grand  in-S  aveo  planohe  repr^Bentant  le  temple  oil  pridtut 
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Ch.  Chenevi^rs.  —  Seruons  et  fraguents  divebs'. 

Ce  volume  est,  comme  I'indique  son  tilre  ud  pen  esceplionnel, 
un  monument  ^lev^  k  ta  m^moire  d'un  horome  dislingu^,  plul6t 
qu'uoe  publication  dans  laquelle  un  ^crivain  veut  faire  fia  pari  du 
travail  commun  d'une  6poque.  C'est  un  recueil  formS  par  iea 
amis  apr^s  la  mort  de  Tauteur  et  oti  Ton  a  fait  entrer  des  com- 
positions diverses  :  huit  Beroions  (1843-1845),  quelques  letlres 
fehang^es  avec  1e  P.  de  Ravij^an  (1848-1849),  trois  articles  pa- 
rus  dans  le  Lien  de  Paris,  en  18&1,  et  enfin  un  cours  donn£  ci 
Geneve  en  1850  sur  lea  inte^-eta  actueh  du  protestantisme.  Par- 
tout  on  voit  k  I'oenvre  une  intelligence  tr^s  cuUiv^e,  tr6s  ouverle 
et  tr^  ind^peodanle,  qui  aurait  M  capable  d'exercer  une  in- 
fluence visible  sur  son  milieu,  si  la  paralysie  n'^tait  pas  venue  con- 
finer  dans  une  chambre  de  malade  un  faomme  de  trente-fauit  ans. 

Charles  Chenevi^re  fit  ses  etudes  de  thtologie  h  I'acad^mie  de 
Geneve  de  1832-1836,  ipoqoe  oA  cette  science  commenfait  Mule- 
ment  k  devenir  plus  rigoureuse  au  contact  des  travaux  allemaods; 
la  prMication  itait  toujours  I'objectif  un  peu  trop  exclusif  et  un 
peu  trop  r6trfei  dee  efforts  des  itudiants ;  mais  Gbenevifere  ^tait 
un  esprit  curieux  et  novateur ;  on  le  remarque  dans  ses  sermons, 
dans  ses  articles  sur  la  Philosophie  de  la  liberl6  et  plus  encore 
dans  SOD  cours  but  Ic  protestantisme.  Bien  que  professies  11 ;  a 
trenle  ana.ces  le^nspeuvent  se  presenter  comme  une nouveaal^; 
lea  iA&ea  qui  y  aont  expoedes  avec  ampleur  el  fermet^  ^laient  har- 
dies, elles  heurtaient  les  opinions  et  les  illusions  du  grand  nom- 
bre,  et  tournaient  les  pens^es  du  c6t6  de  I'avenir.  II  se  peut  mtme 
qu'oQ  leur  ait  oppose  dans  une  certaine  mesure  la  conspiratioD  du 
silence,  car  aujourd'hui  la  publication  de  ce  cours.  est  une  veri- 
table riv^lation  de  son  auteur  pour  tons  ceux  qui  apparlienoent 
aux  generations  suivantes.  C'est  (malheureuaement  en  notes  pour 
la  plus  grande  partie,  mais  en  notes  nettes  et  abondantes)  one 
th^orie  de  I'individualisme  chretien  et  de  t'EglUe  telle  que  I'in- 
dividualisme  la  comporte.  Chenevi^re  r6agil  contre  Tintelleclua- 

*  Charle*  ChaitvUre,  pasfeor  de  I'EgliBe  de  Qenbve.  Sermone  et  infr 
menti  diven  pr^c^de  d'ane  xiotice  biographique.  Geneve,  Bftle  et  Ljon. 
B.  Georg  1880.  —  1  vol.  gr.  in-12,  480  pag. 
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lisme  el  pose  comme  condition  d'admisBion  dans  I'figlise  one  de- 
claration volontaire  de  foi  en  ]£sus-Christ.  II  discute  en  passani 
line  foule  de  questions  qui  ne  sont  pas  encore  r^solues,  at  ce  llvre 
peut,  i  ce  titre,  prendre  rang  parmi  lea  actualit^s;  il  rftpond  k 
une  question  posSe  cette  ann^e  par  le  comitd  central  de  la  Soci^U 
pastorale  Suisse  :  c  Quel  est  le  principe  du  protestantisme  ?  » 

11  n'est  que  juste  de  menlionner  dans  celte  Bevue  le  nom  et  les 
travaux  d'un  homrue  qui  aurait  certainement  marqu4  dans  I'his- 
loire  de  la  pens^e  protestante  de  langue  fran^aise,  s'il  n'avait  pas 
iti  bnisquement  ^loign^  de  toute  activity  publique  h  I'dge  oil  le 
talent  Eort  de  I'obscuritg.  Ern.  M. 


BEVUES 

ZeiTSCHRIFT   fur  -WISSENSCHAFTLICHE  ThEOLOGIE 

d'Adolphe  Hil^enfeld. 
Aanee  tSSO.  —  4  cakiert. 

1.  A.  BUgenfeld  :  L'dvangile  de  Jean  et  la  defense  de  son  autben* 
ticitfi  par  Oodet  et  Lnthardt.  —  Garret:  La  soi-disant  persecution 
its  Chretiens  sous  les  empereurs  Namerianns  et  Carinas.  —  Hollz- 
nann  :  Papias  et  Jean.  —  SptEtk  :  Le  Jonathan  du  Nouveau  Tesla- 
meat  (Kallianaei).  —  R.  Bilgenfeld  :  P.  Siilpicius.  P.-F.  Quirinua.  — 
BBlletin. 

9.  W.  Itrail :  Le  Vita  S.  Hilarumii  de  J^rdme.  —  Garrn  :  La  Eoi- 
diunt  persecution  des  Chretiens  sous  lea  empereurs  Numerianus  et 
Carinas.  —  BoUzmatM  :  Jacques  la  Juste  et  ses  homonynies.  — 
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LE  PIETISMK 

SES  ORIGHNES  ET   SES    PRECURSEURS 

d'apr£3 
ALBRECHT  RITSGHL>^Rir/"o>., 

SECONDS  PABTIE 


Le  pi^tisme  n'a  pas  r^^nSrS  le  prot^stanlisme ;  il  en  consti- 
tae  bien  plulflt  une  alteration,  el  cela  par  le  fait  de  I'intrusion 
dans  le  christianisme  ^vangelique  d'^l^ments  empnintgs  k  la 
pi^ie  catholique.  Au  lieu  de  consommer  la  reformation  du 
XVI*  si6cle,  comme  11  en  avait  Ji  I'origine  la  pretention,  il  a 
etg  un  agent  dissolvant  pour  le  calvinisme,  an  sein  duquel  il  a 
pris  naissance . 

Tel  est,  ons'en  souvient,  le  r6sullat  del'Stude  que  M.Ritschl 
a  consacrSe  au  pi^tisme  dans  I'Eglise  reformee,  et  dont  nous 
avons  rendu  un  compte  sommaire  dans  un  pr^cMent  article, 
n  nous  reste  k  completer  ce  travail  en  faisant  connaltre  les 
vues  historiques  fort  originales  qui  sent  k  la  base  de  I'oeuvre 
deM.Ritschl.EUes  se  trouvent  exposSes  dans  les  Prole't/omenes 
de  son  livre,  et  il  y  revient  k  plus  d'une  reprise  dans  le  cours 
m^me  de  I'histoire  du  pi^tisme  rSforme. 

I 

Un  precedent  historien  de  I'Eglise  rfeformeQ,  Max  Goebel, 
avait  4te  amene  par  I'etude  des  mouvements  religieux  dans  les 

'  Voir  Revue  de  Iheohgie  et  de  phitosophU,  de  aeptembre  ISSO. 

THfOL,  ET  PHIL.  1881.  15 
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Eglises  rh^nanes  ft  formuler  cette  th^e :  que  le  pietisme,  dans 
toutes  ses  vari^t^s,  n'est  qu'une  forme  adoucie  ou  afTaiblie  de 
la  tnhne  direction  des  esprits  qui,  au  XVI«  si6cle,  6tait  apparae 
sous  te  itom  d'anabaptisme  *.  M.  Ritschl  arrive  h.  une  conclu- 
sion loute  semblable.  Mais,  s'il  est  d'accord  avec  Goebet  sur  ce 
point-lit,  il  diff^re  totalement  de  lui  dans  le  ju(;ement  k  porter 
sur  Tanabaptisme ,  et  cette  divergence  de  vues  r^agit  natu- 
rellement  sur  la  mani^re  dont  les  deux  auteurs  appr^cient  la 
nature  et  la  valeur  du  mouvement  pi^tiste. 

Selon  Gcebel,  qui  en  cela  partageait  une  opinion  assez  r6pan- 
due,  Tanabaplisme  serait  le  (ils  de  laReformation  de  Luther  ft 
de  Zwingle.  Bien  que  reni6  par  Luther  Aks  1522,  par  Zwingle 
depuis  1524,  il  n'en  serait  pas  moins  le  representant  le  plus 
complet,  le  plus  decide,  le  plvs  conaiquent  de  leurs  principes, 
des  principes  mCmes  de  la  Reformation,  En  r^alitfi,  dit  M.  Ritschl, 
la  ressemblance  entre  anabaptistes  et  r^formateurs  n'existe 
qu'^  la  surface,  leur  parents  n'est  qu'apparente.  Quel  que  soil 
le  groupe  anabaptiste  qu'on  ait  en  vue,  qu'on  envisage  les  pro- 
ph^tes  de  Zwickau  avec  leur  appel  ^  I'inspiration  individuelle, 
ou  qu'on  se  tourne  du  c6t6  des  anabaptistes  de  Zurich  avec 
leur  litt^ralisme  bibiique,  toujours  on  verra  s'^vanouir,  i.  un 
examen  un  pen  approfondi,  le  semblant  d'analogie  qui  existait 
entre  eux  et  les  p6res  de  la  R^forme. 

Prenez,  par  e:Kemple,  le  biblicisme  d'un  Conrad  Gr^bel,  et 
comparez-le  k  celui  de  Zwingle.  Vous  verrez  que  la  ressem- 
blance se  r^duit  &  bien  peu  de  chose.  Zwingle,  la  Bible  i  la 
main,  repr6aente  I'Evangile  de  la  gr&ce  de  Dieu  et  la  loi  morale, 
tandis  que  Gr^bel,  au  nom  de  la  mSme  autoritd,  prSche  le  retoar 
k  un  type  d'organisation  sociale  et  morale  de  la  communaut^ 
chr^tienne  qui  appartient  k  un  lointain  pass6  historique.  El  si 
Grfibel,  qui  6tait  un  homme  cuUiv^,  s'en  est  tenu  au  principe 
g^n^ral,  il  suSit,  pour  se  rendre  compte  de  la  port^e  de  sod 
principe,  dejeter  un  coup  d'oeil  sur  I'application  qu'il  aregue 
parmi  les  adherents  illettr^s  du  parti.  Voici  les  «  baptisles  apo- 

'  GescMdiU  dts  chrialliehen  Lebens  in  der  rheinisch-teeatfSliethtn  Eir^ 
3  vol.  Coblence,  1849, 1852, 1860;  le  3-  est  postbume,  public  par  TWodote 
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stoliques  »  qui^  &  I'exemple  des  ap&tres,  parcourent  le  pays 
comme  prMicants,  sans  bdton  ni  souliers,  sans  bourse  ni 
argent ;  qui,  prenant  it  la  lettro  une  parole  connue  du  Mallre, 
a'en  vont  prficher  «  du  haut  des  toita,  *  ou  se  comportent 
«  comme  des  enfants ;  s  qui,  enSn,  sous  prfitexte  que  pour  6lre 
k  Clirist  11  faut  laisser  femme  et  enfants,  maison  et  profession, 
se  constituent  vagabonds  et  se  font  entretenir  paries  fr^res. 
Voici,  d'autre  part,  les  a  baptistes  apirituels  s6par^s,  s  qui,  ne 
Touiant  plus  rien  avoir  de  commun  avec  le  monde,  ^tablissent 
des  regies  minutieuses  sur  I'^toffe  el  la  coupe  des  vfitements,  sur 
le  manger,  le  boire  et  le  dormir ;  orient  mallieur !  au  nom  de 
i'Evangile,  &  qui  se  permet  de  rire  ;  fuient  les  noces,  ies  fdtes, 
le  chant  et  la  musique ;  rejettent  toute  soci^t6  ou  corporation 
ou  Ton  est  appel^  i  se  rencontrer  avec  diff^rentes  sortes 
d'hommes,  et  condamnent  le  port  des  amies.  Et  ces  singula- 
rites,  qui  n'ont  de  pareil,  dans  I'histoire  de  I'Eglise,  que  les 
monomanies  des  vieux  -  croyants  russes ,  ne  seraient  autre 
chose  qu'un  progr^s  plus  radical,  mais  parfaitement  conse- 
quent, dans  la  voie  ouverte  par  Zwingle  1  Non,  ce  que  Zwingle 
a  de  commun  avec  ces  gens-lii,  c'est  uniquement  le  principe 
( formel  »  de  rautorite  de  la  Parole  de  Dieu  ;  principe,  quoi 
qn'en  dise  la  l^ende  thgologique,  qui  n'est  rien  moins  qu'un 
principe  sp^ial  et  caract^ristique  de  la  reformation  protestanle. 
Poor  le  fond  des  choses,  pour  I'esprit  qui  les  anime,  pour  le 
butqu'elles  poursuivent  en  allfiguant  I'Ecriture,  les  deux  ten- 
dances, celle  de  Zwingle  et  celle  des  anabaptistes,  non  seule- 
ment  ne  sont  pas  apparent^es,  mais  sont  diametralement  op- 
pos^ea  t'une  k  I'autre. 

Passons  Ji  I'autre  groupe ,  celui  des  anabaptistes  saxons.  On 
8'esl  imagine  que  les  revelations  du  Saint-Esprit  dontilsseprfe- 
Talaient.  repr^entaient,  k  un  degre  superieur,  cette  assurance 
personnelle  du  salut  que  la  foi  doit  puiser  dans  la  justification 
par  Christ.  La  veriie  est  que  ces  ph6nomenes  pathologiques, 
oil  les  impulsions  les  plus  arbitraires  et  parfois  les  instincts  les 
plus  criminels  etaient  pris  pour  des  ordres  divins,  sont  tout  ce 
qu'il  y  a  de  plus  contraire  soil  k  I'humilite  et  &  la  patience,  soit 
&  la  fldeiiie  aux  devoirs  resultant  de  la  vocation  terrestre,  par 
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lesquelles  doit  se  traduire,  selon  les  r^formateurs,  I'assurance 
du  salut.  Pour  ce  qui  est  du  th^me  ordinaire  de  la  predication 
extatique  des  anabaptistes,  savoir  le  prochain  retour  de  Christ 
pour  juger  le  monde  et  pour  fonder  son  r^gne,  on  pourrait 
dire  qu'il  a  du  rapport  avec  I'attente  de  la  fin  du  mondequi 
accompagnait  dans  leur  OBUvre  soit  Luther,  soit  ses  amis.  Ce- 
pendant  ces derniers  n'ont  jamais  faitvaloir  ce  point- lii  comme 
un  article  essentiel  de  leur  Evangile.  Bien  moins  encore  en 
ont-ils  fait,  k  la  mani^re  des  anabaptistes,  I'objet  capital  de 
leur  predication  et  le  motif  dominant  de  leurs  appels  h  la 
repentance. 

On  a  pr^t^ndu,  enfin,  trouver  une  preuve  de  la  parents 
etroite  qui  est  cens^e  exister  entre  I'anabaptisme  et  la  rSforme 
de  Luther,  dans  la  place  accord^e  par  I'un  et  par  I'aulre  &  la 
th^ologie  mystique.  Luther,  cela  est  certain,  a  donnS  pendant 
quelque  temps  dans  le  mysticisme.  Mais  ce  n'est  pas  en  suivant 
ce  chemin-l&  qu'il  est  devenu  le  r^fonnateur  qu'on  sait.  Au 
coiitraire,  les  traces  de  th^ologie  mystique  disparaissent  de  ses 
Merits  au  fur  et  k  mesure  que  ses  vues  r6forraatrices  se  sent 
dpur^es  et  ont  acquis  plus  de  clart^.  La  conception  de  la  vie  chr^ 
tienne  que  Luther  a  d^velopp6e  dans  son  livre  de  libertate  Chris- 
tiana est  directement  oppos^e  au  point  de  vue  mystique.  Le 
mystique  authentique  prtche  la  fuite  hors  du  raonde  et  la  nega- 
tion du  monde,  et  attache  infiniment  moins  de  prix  h  I'activil^ 
morale,  k  I'apprentissage  de  laverlu,  qu'&  I'union  extatique  avec 
Dieu.  Luther,  au  contraire,  enseigne  que  la  religion  chrfitienne 
m^ne  k  la  victoire  et  h  la  domination  spirituelle  du  monde,  et 
le  culte  qui  consiste  en  une  conduite  morale  dans  les  relations 
avec  les  autres  hommes  n'a  pas,  pour  lui,  moins  de  valeur  que 
les  actes  et  sentiments  reiigieux  par  lesquels  s'affirme  I'^tat 
de  reconciliation  de  rhomme  avec  Dieu.  Ce  qui  domine  chez 
Luther,  dans  sa  mani^re  d'appr^cier  la  vie  humaine,  c'esH'an- 
tith^se  du  p^che,  dont  nous  sommes  rosponsables,  et  de  la 
gv&ce  de  Dieu  en  Christ,  tandis  que  chez  les  mystiques  tout  est 
ramenS  k  Tantith^se  de  I'aire  crfe6  et  de  la  vie  divine  gene- 
rate. Dans  les  cercles  anabaptistes,  la  theologie  mystique  d'un 
Cadstadt  ou  d'un  Denck  a  pu  se  sentir  chez  elle ;  elle  a  pu  se 
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combiner  avec  leur  tendance  k  restaurer  le  pretendu  chriatia- 
nisme  apostolique.  Mais  entre  elle  et  )a  th^ologie  de  Luther.il 
n'y  a  pas  d'afflnite.  Surtout ,  il  est  impossible  de  voir  dans  la 
premiere  le  complement  logique  de  la  seconde.  L'ordre  du 
aalat,  tel  que  Luther  I'a  compris,  est  d'une  valeur  incompara- 
blement  sup6rieure  &  celle  de  la  m^thode  de  haut  vo),  mais 
sterile,  qui  est  propre  aux  mystiques. 

Sur  tous  ces  points  :  saintet6  asc^tique  fondle  sur  un  bibli- 
cisme  formaliste,  proclamation  enthousiaste  du  prochain  retour 
de  Christ  pour  etablir  sur  la  terre  son  r^gne  de  mille  ans,  pen- 
chaat  pour  la  devotion  et  la  th^ologie  mystiques,  Tanabaptisme 
semontre  animS  d'un  esprit  foncierement  different  de  celuid'un 
Lulber  et  d'un  Zwingle.  II  n'y  a  pas  \k  une  simple  dilT^rence  de 
degrfi;  la  difTgrence  est  qualitative  et  g^nSrique.  Attires  au  pre- 
mier moment  par  la  parole  r^formatrice  des  apdtres  de  Wittem- 
bergetde  Zurich,  les  anabaptistes  ne  tard^rent  pas  h  entrer  en 
conflit  avec  eux  quand  ils  se  furent  apercus  que  larSforme  r6- 
clam6e  et  poursuivie  par  ces  hommes  n'6lait  pas  celle  qu'ils 
avaient  eux-raSmes  r6v6e,  que  leurs  aspirations  et  leurs  ten- 
dances n'etaient  pas  les  mgmes,  el  que,  s'ils  n'6laient  pas  d'ac- 
cord  sur  I'id^al  Ji  atteindre,  ils  I'Slaienl  moins  encore,  si  pos- 
sible, sur  les  raoyens  k  mettre  en  oeuvre  pour  le  rSaliser. 

Bien  loin  d'fttre  les  radicaux  du  proteslanlisme,  c'est  k  peine 
si  les  anabaptistes  avaient  rompu  avec  leur  pass6  catholique. 
En  principe,  ils  sont  m£me  rest^s  en  deQu  de  la  ligne  qui  s&- 
pare  le  moyen  age  catholique  de  I'fere  de  la  R6forme.  C'esl  k 
I'histoire  du  moyen  Age  qu'il  faut  remonter  si  on  veut  leur 
trouver  des  analogues  et  d^couvrir  leurs  vraies  origines.  Nos 
rfrormateurs  ne  s'y  sont  pas  IrompSs,  et  Ton  devrait  y  regarder 
k  deux  fois  avant  de  formuler  un  jagement  oppose  au  leur.  A 
leurs  yeux,  I'anabaptisme  n'est  gu^re  autre  chose  qu'une 
ntoinerie  d'un  nouveau  yenre.  Ceta  ressort  entre  autres  aveo 
Evidence  de  I'ouvrage  que  Bulhnger  leur  a  consacr^'.  Les 
anabaptistes  blflment  la  doctrine  6vang61ique  de  la  satisfaction 
opirfe  par  Christ  et  de  la  justification  par  la  fol  et  non  par  les 
(euvres.  Us  bldment  la  doctrine  d'aprfes  laquelle  il  serait  im- 

'  Der  Wiedertaufer  Vmpnuig,  Fttrgang,  &W«i,  Weim.  ZQrioh  1560. 
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possible  k  I'homme  d'accomplir  la  loi,  alors  que  I'Ecrilure  lout 
enti&re  present  I'observation  de  cette  mdme  loi.  Du  devoir 
Chretien  de  la  charity  ils  tlrent  la  conclusion  que  te  chretien 
n'a  pas  le  droit  de  rien  poss^der  en  propre.  Vis-A-vis  de  I'Etat 
ils  observant  una  indifference  qui  va  jusqu'a  I'antipathie,  niant 
que  le  chretien  ait  besoin  des  institutions  de  I'Etat,  d^daignaDt 
de  recourir  &  sa  protection,  s'interdisant  de  remplir  des  foDc- 
tions  pQbliques,  de  porter  les  armes,  de  prfiter  serment.  Tous 
ces  principes  reposent  sur  une  conception  essentiellenient  ca- 
tholique  de  la  vie  chrStienne  et  de  I'Eglise.  Le  seul  principe 
couveau  qui  les  distingue  est  celui  concernant  le  baptdme.  La 
chose  essentielle,  ft  leur  point  de  vue,  6tant  «  I'amendement 
visible  s  de  la  vie,  I'asc6tisme  actif,  lei  qu'il  se  pratique  dans 
leurs  conimunaut6s ,  ils  n'admettent  pas  qu'on  puisse  appar- 
tenir  &  la  communion  des  saints  d'une  mani^re  qui  ne  serait 
d'abord  que  passive,  comrae  le  font  les  Eglises  papiste  et  6van- 
g^lique  en  administrant  le  baptSme  auz  enfants.  Ainsi,  la 
seule  forme  correcte  de  I'adrnission  a  la  vraie  EgUse  de  Christ 
consistera,  selon  eux,  dans  le  baptSme  des  adultes,  ou  dans  la 
rebaptisation  pour  ceux  qui  ont  recu  le  baptfime  dans  leur  en- 
fance.  Mais  cette  nouveaut6  elle-mdme  n'est  en  dernifere  ana- 
lyse qu'une  consequence  de  tout  cet  ensemble  de  theories 
dont  les  Elements  prSexistaient ,  plus  ou  moins  d^veloppte, 
dans  le  catholicisme  du  moyen  Age. 

11 

Est-il  possible  de  determiner  plus  exactement,  dans  le  vaste 
champ  du  catholicisme,  le  domaine  particulier  oii  I'anabap- 
tismea  sea  racines?  Pour  M.  Ritschl  le  doule,  &  cet  egard, 
n'est  pas  possible.  La  reforrae  anabaptiste,  cette  reforms  soi- 
disant  plus  fonciere ,  plus  complete,  plus  consequente  que  ne 
le  fut  celle  de  Luther  et  de  Zwiogle ,  n'est  gufere  autre  chose 
qu'une  reforme  renouvelee  de  celle  de  saint  Franfois  d'Assise. 
11  n'est  rien  dans  les  principes  fondamentaux  et  directeurs  de 
I'anabaptisme  qui  ne  s'explique  de  la  fa^n  la  plus  naturells 
par  I'influence  des  ordres  mendiants,  en  particulier  des  fran- 
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ciscains,  Bur  les  classes  inf^rieures  de  la  soci6t§,  not&mment 
iitis  les  Tilles.  II  est  vraiment  ^tonnant.  (tit  M.  RitschI,  qu'au- 
cun  bistorien  de  I'Eglise  n'ait  reconnu  jusqu'ici  le  rapport 
giailiqae  qui  existo  entre  ces  deux  tenlatives  de  reformation. 
Onparle  souvent,  il  est  vrai,  de  <  r^forniateurs  d'avant  la 
R^fonne.  »  Mais  les  historiens  protestants  qui  se  sent  occup^s 
de  I'Eglise  du  moyen  dge  ont  eu  tr^s  g6nSralement  le  tort  de 
prendre  le  mot  de  Reforme  dans  un  sens  trop  ^Iroit,  et  de  faire 
d'une  oppoaition  plus  ou  moins  prononc^e  aux  representants 
officiels  de  I'Eglise  itablie  le  crit6re  par  excellence  d'un  mou- 
veraent  a  r^formateur  '.  »  C'est  &  ce  litre  que  les  Albigeois, 
par  exemple,  secte  dualiste  et  asc^tiijue,  ont  pass6  longtemps 
pour  Hre  des  a  pr^curseurs  de  la  Reforme,  »  simplement  parce 
qu'ils  faisaient  opposition  h  la  hierarcbie  romaine.  On  n'^tudie, 
semble-t'il,  le  moyen  &ge  catholique  que  pour  le  faire  servir 
de  marchepied  k  la  reformation  de  Lutlier.  L'^quite  historique 
exigerait  qu'on  I'etudiAt  en  iui-meme,  en  tenant  compte  des 
tendances  qui  lui  sont  propres  et  qui  avaient  leur  raison  d'etre 
dans  les  circonstances  donn^es.  En  particulier,  on  ne  songe 
pas  k  se  demander  s'il  ne  peut  pas  y  avoir,  s'il  n'y  a  pas  eu  des 
<  reformations  »  entreprises  par  les  autorit^s  ecclgsiastiques 
elles-ru^mes,  ou  d'intelligence  et  de  concert  avec  elles.  Cette 
matiiere  eiroite  et exclusivede  comprendre  I'ldge de  c  rdforme  » 
rtagit  jusque  sur  I'histoire  de  la  Reformation  par  excellence 
etempfichede  lui  rendre  pleine  justice. 

II  y  a  eu  au  moyen  ^ge  de  veritables  reformations,  qui  ne  se 
^racterisaient  pas  par  I'opposition  &  I'Eglise  constituee.  II  y 
^  a  eu  priDcipalement  deux,  celle  de  Gregoire  VII  et  celle  de 
Francois  d' Assise  *.  Elles  se  rattachent  I'une  et  I'autre  k  cette 
reforme  du  monacbisme  qui  se  poursuit,  sous  diverses  formes 
et  il  tous  les  degres,  k  travers  I'histoire  de  I'Eglise  occidentale 
da  moyen  4ge.  D't^rfes  la  conception  catholique  du  christia- 

'  On  peut  citer  comme  type  du  genre  i'ouvrage  de  UUmann,  Die  Be- 
formatorm  vor  der  SeformatUm. 

'  H.  Lechler  lea  a  reccunneB  comme  tellea  daua  le  premier  Tolumo  de 
am  onvrage  anr  Jean  de  Widif,  mais  il  n'e,  pas  an  en  appT^ier  llmpor* 
tance  et  la  valeur. 
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nisme,  la  vie  monacale  passe  pour  la  vie  chr^enne  dans  sa 
perfection.  Partant  de  ce  point  de  vue,  on  entendait  avant  toot 
par  €  reformation*  unepltts  grande  riguear  dans  le  renonce- 
ment  au  mtmde.  On  prenait  pour  mot  d'ordre  ce  texte  classi- 
que  de  l'6pilre  aux  Remains  :  Nolite  conformari  huic  seculo, 
sed  reformamini  in  novitate  aenaus  vestri.  (Rom.  XII,  2,  d'a- 
pr^s  la  Vulgate.)  Reformer  le  monachisme,  en  Eloigner  la 
iDondanit^  toujoura  prfite  i  I'envahir,  c'^tait,  pour  le  moyen 
dge,  reformer  la  chr^tientd  elle-mSme.  Dans  ce  sens,  I'hisloire 
de  I'Eglise  d'Oocident  pendant  le  moyen  ^e  forme  une  chains 
presque  ininterrompue  d'eETorts  tendant  k  reformer  I'Eglise. 
Mais  au  milieu  de  toutes  cea  tentatives,  les  deux  rSformes  dont 
nous  venons  de  parler  occupent  sans  contredit  le  premier  rang. 

La  r^gle  de  saint  Benolt  avait  61&  aggravSe  k  Cluny  par  le 
pr^cepte  du  sijence.  Cette  r^forme  cluniste  da  nKmachiame  en- 
tralna  k  sa  suite,  de  par  la  volontS  du  cluniste  Gr^oire  VII, 
la  r6forme  monacale  du  clergi  seculier,  k  savoir  I'introduclion 
du  ciilibat  obligatoire.  Or  une  Eglise  representee  par  un  clcrge 
ainsi  a  reform^  v  ne  pouvait  supporter  d'etre  dependants  de 
I'empire  du  e  monde.  s  De  \k  la  guerre  dedarde  k  Vinvestiture 
laique.  Alfrancliir  I'Egiise  de  toute  ing4rence  de  I'Etal.  ce 
n'etait,  en  definitive ,  qu'une  manifere  d'appliquer  k  la  grande 
eociete  religieuse  le  principe  de  «  rSforme,  »  c'est-Ji'dire  de 
separation  d'avec  le  monde,  qui  6tait  de  rSgle  pour  le  «  chrfi- 
tien  s  au  vrai  sens  du  mot,  c'est-ii-dlre  pour  le  moine.  Que  les 
efforts  de  Gr^goire  VII  aient  abouti  au  rSsultat  contraire,  qu'ils 
n'aient  tservi  qv'k  mondaniser  encore  davantage  I'Eglise,  cela 
n'estpasdouteux.  L'inteUtion  qui  les  a  dictesn'enestpasmoins 
evidente,  et  Gr^goire  VII  n'en  a  pas  moins  &t6  un  puissant 
«  reformateur.  ^ 

Au  moment  ob  le  systems  gregorien  deployait  ses  dernieres 
consequences,  se  leva  un  nouveau  reformateur  dont  I'ceuvre 
devait  k  son  tour  feire  epoque  dans  I'histoire  de  I'S^lise  d'Oc- 
cident.  En  tant  que  fondateur  d'un  nouvel  ordre,  il  semble  que 
Francois  d' Assise  n'ait  fait  que  suivre  les  traces  de  ses  devan- 
ciers.  Et  s'il  a  cherche  k  detacher  du  monde  les  freres  de  son 
ordre  par  le  moyen  energique  de  I'absolue  pativret4,  on  pour- 


iiizedbv  Google 


D'APRge  ALBHICHT  RITSCBL  233 

rait  fitre  tentfi  de  ne  voir  la,  entre  lui  et  les  autres,  qu'une 
simple  difference  de  degr6.  Cependant  on  d^couvre  dans  sa 
creation  un  element  nouveau.  II  est  impoasible,  en  efifet,  de 
m^connaitre  qu'il  ne  visait  h  rien  de  moins  qu'ii  revenir,  sous 
cetle  forme,  k  ce  qu'il  envisageait  comme  le  christianisme  au- 
tbentique,  k  la  religion  de  Jisus,  si  Ton  peut  ainsi  dire.  Son 
ambition  Stait  de  pousser  I'abn^gation  monacale  au  point  de 
la  reodre  exactement  conforme  atix  pr^ceptes  donnes  par  Jisus 
a  sea  premiers  disciples  et  au  module  qu'il  a  laiss^  dans  sa 
personne.  D6s  t'entr^e  il  en  appelle  express^ment,  dans  sa 
rSgle,  i  Math.  XIX,  21 ;  XVI,  24;  Luc  XIV,  26 ;  Math.  XIX,  29. 
A  cela  s'ajoute  I'obligation  imposSe  aux  frgres  de  pr6cher  de- 
conl  le  peuple,  dans  le  but  de  faire  p^n^trer  les  principes 
Chretiens  du  renoncement  h  soi  et  au  monde  au  miheu  des 
classes  jusqo'alors  si  n^glig^es  par  I'Cglise.  C'^tait  reprendre 
sous  une  autre  forme,  et  avec  I'aulorisation  du  pouvoir  eccl6- 
siasUque,  I'ceuvre  entreprise  une  generation  auparavant  par 
Pierre  Waldo.  Or  quels  pouvaient  bien  Stre  le  sens  et  le  but 
de  cetle  predication  de  la  penitence  ou,  en  d'autres  termes,  de 
cette  recommandation  de  la  vie  asc^tique  k  des  laiques ,  sinon 
de  tenter  un  effort  pour  rSduire  le  plus  possible  la  distance  qui 
siparait  la  perfection  chreiienne  du  monachisme  du  christia- 
nisme purement  passif  des  laiques?  L'id^al  poursuivi  par 
FranQois  d' Assise  etait  d'amener  par  ce  moyen  la  «  reforma- 
tion B  de  I'Eglise,  c'est-&-dire  le  rMablissement  dw  christia- 
nisme primitif.  C'est  bien  ainsi  que  I'ont  compris  ses  contem- 
porains.  Et  il  a  apporte  k  cette  ceuvre  une  profondeur  de 
sentiment  cbretien,  une  intensiie  d'amour  pour  ses  semblables, 
auxquelles  n'a  alteint  aucun  de  ceux  qu'on  decore  du  litre  de 
r^formateurs  de  I'Eglise. 

Afin  de  faire  penetrer  le  genre  de  vie  a  evargeiique,  » 
c'est-&-dire  ascStique,  dans  la  soci^te  civile,  saint  Francois 
imagina  de  fonder,  k  c6te  de  I'ordre  des  fr^res  mineurs  el  de 
celui  des  clarisses,  le  tiers  ordre  «  de  pceniletUia.  »  Cetaient 
des  congregations  de  laiques  qui,  sans  quitter  la  position  qu'ils 
occupent  dans  le  «  siecle,  »  se  aoumettent  k  une  rfegle  semi* 
monaslique  et  s'engagent  k  ne  quitter  le  tiers  ordre  que  pour 
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embrasser  la  vie  r^guli^re  proprement  dite.  Les  femmesnG 
sont  admises  dans  la  congregation  qu'avec  I'aulorisation  de 
teurs  maris.  Aussitdt  aprfes  son  entr6e  dans  la  confr^rie,  le 
tertiaire  doit  faire  son  testament,  afln  de  Be  d^barrasser  du 
souci  de  ses  biens.  Defense  absolue  de  prendre  part  it  des  fes- 
tins,  k  la  danse,  surtout  aux  spectacles,  et  nidnie  d'y  contribuer 
indirectement.  Le  serment  n'est  admis  qu'en  certains  cas 
d^teimin^B,  et,  dans  la  vie  ordinaire,  le  jureraent  est  inlerdit. 
Le  port  des  armes  n'est  permis  que  s'il  s'agit  de  d^endre 
I'Eglise  et  la  patrie.  Les  vStements  doivent  6tre  d'un  drap  or* 
dinaire  qui  ne  soit  ni  blanc  iii  noir.  En  outre,  les  soci^taires 
sont  tonus  de  frequenter  assidOment  le  culte,  d'observer  les 
heures  canoniques,  d'aller  souvenl  a  confesse,  de  communier 
regulierement,  de  jedner  quatre  fois  la  semaine,  de  visiter  les 
confreres  malades,  d'assister  k  I'enterrement  des  soci^taires 
decides,  de  se  soumeltre  enfin  k  la  visite  rdgulidre  de  leurs 
sup6rieurs.  L'institution  de  ces  confrSries  a  §te  le  r^sultal  le 
plus  direct,  le  plus  palpable  de  I'ceuvre  rSformatrice  de  Fran- 
cois d'Assise  parmi  le  peuple  de  I'Eglise.  II  y  avait  progrts 
sur  les  r^formateurs  de  la  premiere  moitid  du  moyen  age  en 
CO  que  la  reforme  ne  s'est  pas  bornee  au  monachisnie  seiil. 
D'autre  part,  rimperfection  de  cette  reformation  franciscaine 
ressort  sufftsamment  du  fait  qu'elle  n'a  abouti  en  dSflnilive 
qu'^  la  fondation  d'un  ordre  d'une  esp6ce  particuliere.  L'exem- 
pie  des  franciscains  &  cet  ^gard  fut  suivi  par  d'autres  ordres, 
k  cotnmencer  par  celui  des  dominicains.  Et  de  ni€me  la  ten- 
dance i  en  revenir  au  christianisme  primitif,  k  la  vie  apoato- 
lique,  k  TEglise  telle  qu'elle  devait  avoir  61&  avant  son  alliance 
ou  sa  confusion  avec  le  monde,  cette  tendance  se  gen^ralisede 
plus  en  plus  dans  la  seconde  moilie  du  moyen  Age.  Kile  carac- 
terise  les  Vaudois  romans  et  les  Frdres  de  BohSme  non  motns 
que  la  congregation  augustine  de  Windesheim  et  les  Fr6res  el 
sceurs  de  la  vie  commune  dans  les  Pays^Bas. 

La  reformation  franciscaine,  cela  est  evident,  repose  tout 
enti^re  sur  la  conception  catholique  de  la  vie  chretienne  etelle 
entend  se  mettre  au  service  de  I'Eglise  etablie.  Neanmoios 
elle  renfermait  un  principe  qui  devait  amener  des  collisioDS 
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entre  elle  et  le  systdme  papal.  Ce  principe  4tait  celui  de  Tab- 
solue  pauvretd,  que  Francois  d' Assise  avail  introduit  dans  la 
r^Ie  de  son  ordre.  Les  repr^sentants  de  la  papautS  ne  le 
voyaient  pas  de  bun  ceil,  et  pour  cause.  N'y  avait-il  pas  dans 
celte  renoncialion  h  toute  propri^td  un  reproclie  tacite  k  I'a- 
dresse  de  leur  systfime  de  gouvernement  f  Ne  devaient-ils  pas 
craiiidre  qu'on  n'en  vtnt  un  beau  jour  h  contester  aussi  h 
I'Eglise  le  droit  de  possMer  des  biens  de  ce  monde^  Et,  en 
effet,  des  voix  importunes  ne  tard6rent  pas  i  s'61ever  du  sein 
de  cet  ordre.  6ienl6t  on  vit  se  produit'e  ce  fait  curieux  qu'une 
reforme  aussi  calholique  dans  son  essence  que  l'6tait  celie  des 
Franciscains  tournait,  du  moins  dans  une  partie  de  sea  adhe- 
rents,k  I'opposition.  C'^taient  les  spirituets  qni,  tirant  la  conse- 
quence logique  du  principe  rgformateur  de  teur  maltre,  adju- 
geaient  sans  h^siter  k  I'Antechrist  la  papautS  et  I'Eglise  qui 
refusaient  d'en  revenir  au  mode  de  vivre  apostolique  et  prS- 
tendaient  ^touffer  le  christianisme  «  spirituel,  >  qui  n'Stait 
autre,  disaient-ils,  que  I'Evangile  de  Christ.  U  est  vrai  que  les 
spirituals  s'en  remettaient  k  I'avenir  et  k  «  I'Evangile  ^ternet 
de  I'Elsprit  »  du  soin  de  reformer  I'Eglise  du  haul  en  bas ;  ce 
qui  prouve,  semble-t-il,  qu'ils  avaient  eujc-memes  le  sentiment 
de  I'insuffisance  de  leurs  moyens  de  r^forme  asc^tique  pour 
raoiener  I'Eglise  k  sa  perfection  premiere.  L'Eglise ,  on  le  sail, 
parvint  h  dompter  cette  opposition  k  I'aide  du  feu,  et  plus  tard, 
au  XV"  si^cle,  elle  r^duisit  les  spirituels  au  silence  en  les  recon- 
naissant,  au  concile  de  Constance,  sous  le  nom  de  frkres  de 
i'obsenance  r^guUere.  Mais  il  n'est  gu^re  croyable  que  cela 
ait  suffi  pour  les  gu^rir,  eux  et  leurs  partisans  du  tiers  ordre, 
deleur  antipathie  profonde  pour  la  papaut^  mondanis6e.  Le 
feu  aura  continue  &  couver  sous  la  cendre. 

Ce  que  noua  veuons  de  dire  peut  sufflre  pour  monlrer 
I'^troite  parents  qui  existe  entre  les  tendances  de  I'anabap- 
tisme  et  les  principes  de  la  reformation  de  Francois  d' Assise. 
Mais  le  rapport  que  Ton  constate  entre  eux  n'est  pas  un  simple 
rapport  A'analogie.  Tout  porte  k  croire  qu'il  y  avait  Ik  un 
rapport  de  filiation  directs. 

A  pea  d'exceptions  prds,  les  anabaptistes  appartenaient  aux 
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classes  inf^rieures  de  la  30ci£t^.  La  plupart  €taient  de  petits 
artisans.  Or  c'^tait  pr^cis^ment  ces  couches  sociates  qui  de- 
puis  trois  si^cles  farmaient  Je  champ  d'activitS  des  ordres 
mendiants  Stablis  dans  les  villes.  De  ces  ordres,  le  plus  popu- 
laire  6tait  celui  des  franciscains.  II  est  vrai  qu'au  XV<  si^cie 
les  ordres  mendiants  s'^taient  rel&ch6s  de  leur  rigorisme,  et 
qu'en  divers  lieux  le  pouvoir  sfculier  dul  intervenir  pourfaire 
cesser  des  dSsordres  plus  ou  moins  criants.  Mais  leur  influence 
sur  le  peuple  n'en  avail  pas  61&  amoindrie.  ILs  lui  imposaienl 
par  la  saintet^  ostensible  de  leur  vie,  et,  grAce  h  la  predication, 
qui  les  obligeait  ^  s'occuper  de  I'Ecriture  sainte,  ils  Tempor- 
taient  toujours  en  credit  sur  le  clerg^  s6culier,  qui  manquait 
de  culture  et  vivait  gSn^raleinent  dans  la  d^bauche.  Lors  done 
qu'on  cherche  k  se  repr^senter  quelle  pouvait  itre  la  con- 
ception du  christianisme  qui  dominait,  vers  la  fin  du  moyen 
ige,  dans  la  petite  bourgeoisie  des  villes,  on  nepeutguere 
songer  h  autre  chose  qii'aux  principes  dea  franciscains.  Et  si 
dans  ces  cercles-ia  on  attendait  une  reformation  de  I'Eglise, 
cette  reformation  ^galement  ne  peut  avoir  ^l&  comprise  que 
dans  le  sens  frandscain,  c'esl-Ji-dire  dans  le  sens  d'un  retour 
aux  moeurs  plus  aust^res,  au  genre  de  vie  plus  d^tachg  du 
present  si^cle,  de  I'^e  apostolique.  Or  il  se  trouve  qu'entre  les 
moeurs  et  les  tendances  des  anabaptistes,  d'une  part,  et  les 
regies  de  saint  Francois,  soit  la  plus  ancienne  d'entre  elles, 
soit  celle  du  tiers  ordre,  de  I'autre,  il  existe  la  plus  frappante 
ressemblance,  si  bien  qu'on  dirait  les  premieres  calqu6es  sur 
les  secondes. 

L'gquipage  dans  lequel  les  a  baptistes  apostoliques  a  s'en 
allaient  prdcbant  de  lieu  en  lieu,  d'apr^s  Marc  VI,  7-9,  corres- 
pond exactement  h  la  premiere  r^gte  de  saint  Francois, 
art.  XIV :  quomodo  fratre»  debeant  ire  per  mundum.  Butiinger 
dit  m£me  en  tout  autant  de  termes  que,  parmi  ceux  de  ces 
baptistes  qui  renoncaient  k  toute  propriety  priv^e,  il  y  avail 
<  de  nouveaux  ddchaux,  semblables  aux  moines  franciscains,  > 
qui  regardaient  comme  un  p^ch^  de  manier  de  I'argent,  tandis 
que  d'autres  ne  d^daignaient  pas  de  s'en  occuper,  en  tant 
que  cet  argent  6tait  la  part  qui  leur  revenait  du  bien  commun. 
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Le  rejet  de  toute  competence  de  I'Etat  vis-^-vis  de  I'EgUse  se 
fonde  Chez  les  anabaptistes  sur  le  principe  que  les  Chretiens 
sont  faits  pour  souffrir  et  que,  dSs  lors,  ils  n'ont  que  fsire  de 
h  protection  de  I'Etat.  Ceci  est  en  rapport  direct  avec  le  prS- 
cepte  de  saint  Francois  qui  veut  que  ses  fr^res  se  conforment 
slrictement  dans  le  monde  b.  Malh.  V,  39-42  :  «  Moi  je  vous  din 
de  ne  point  rdsister  au  ra^chant,  etc.  >  Les  membres  du  tiers 
ordre  de  saint  Francois  devaient  porter  des  vStemente  grl3 
d'une  coupe  dStermin^e  tr^s  sembiables  au  froc  des  moines, 
et  a'abstenir  des  divertissements  mondains.  Or  les  a  baptistes 
spirituels,  »  pour  n'Stre  pas  «  conforoies  au  si^cle,  »  obser- 
vaieut  certaines  regies  touchant  les  vfitements,  «  exactement, 
dit  BuUinger,  comme  s'ils  eussent  4t6  an  nouvel  ordre  monas- 
(iqae,  »  et  ils  bl&maient  pareillement  toutes  les  manifestations 
de  la  joie  ou  de  I'hilarit^.  La  r6gle  prescrite  aux  tertiaires  de 
ne  prater  serraent  et  de  ne  porter  des  arm^  que  dans  certains 
cas  specifics  fut  pouss^e  par  les  anabaptistes  jusqu'li  la  defense 
absolue  de  se  prater  ni  h  I'un  ni  &  Tautre.  Mais  lorsque  leur 
refus  k  ces  deux  ^ards  risqua  de  devenir  pour  eux  une  ques- 
Uon  d'etre  ou  de  n'6tre  pas,  un  de  leurs  chefs  les  plus  in- 
Duents,  Melchior  Hofmann,  reconnut  qu'ils  avaient  des  obliga- 
tions envers  I'Etat  sur  ces  points-li  ;  en  fait  c'^tait  se  retirer 
pr^cisSment  dans  la  position  qui  Stait  assignee  aux  membres 
du  tiers  ordre  par  la  r^gle  de  leur  congregation. 

En  presence  de  pareils  indices,  on  est  autoris^  h  conclure  que 
les  anabaptisles  etaienl,  au  point  de  depart,  des  personnes 
satur^es  d'idges  franciscaines,  qui,  en  fait  de  reformation  du 
cliristianisme,  poursuivaient  essentiellement  le  mSme  ideal  que 
le  grand  reformateur  du  XIII"  si^cle.  Quand  Luther  et  Zwingle 
se  lev^rent,  prechant  I'Evangile  et  proclamant  la  necessite  de 
reformer  I'Eglise  au  nom  et  selon  la  r^gle  de  la  Parole  de  Dieu, 
ces  hommes'tk  crurent  reconnaltre  en  eux  les  oi^anes  destines 
i  realiser  leur  ideal,  Voili  pourquoi,  au  premier  abord,  ils  firent 
cause  commune  avec  eux.  Mais  I'illusion  ne  fut  pas  longue.  Au 
bout  de  peu  d'annees,  convaincus  que  la  predication  des  doc* 
teurs  de  Wittemberg  et  de  Zurich  ne  tendait  4  rien  moins 
qu'i  favoriser  une  saintete  ascetique,  reglementaire,  ceremo- 
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nielle,  que  rautorit6  de  TEcriture  avail  pour  eux  une  significa- 
tion et  une  port^e  tout&s  difT^rentes,  ils  se  ddtoumfirent  d'eux  et 
suivirent  leur  propre  chenain.  La  r^forme  anabapliste  du  XVI' 
si^cle  a  done  bien  re^u  de  rexemple  de  Luther  et  de  Zwingle 
8a  premiere  impulsion.  Mais  les  luth^riens  pouvaient  dire  de 
ces  homines :  « Ils  sunt  sortis  du  milieu  de  nous,  maisils  D'StaienI 
pas  des  ndtres.  > 

Aprds  cela,  il  serait  ais6  de  montrer  que  I'annonce  du  retour 
de  Christ,  pour  ^tabhr  sur  la  terre  son  glorieux  r6gno  de  roille 
ans,  qui  est  la  sujet  ordinaire  des  predications  de  tout  un  groupe 
d'anabaptistes,  n'eat  que  le  renouveUomejit,  sous  une  forme 
plus  populaire,  plus  directement  adapt^e  k  I'Apocalypse,  de 
I'attente  d'un  r^gne  de  o  I'Evangile  Sternel  >  prSch^e  par  les 
franciscains  <  spirituels.  >  Pareillement,  I'intgrfit  de  beaucoap 
d'anabaptistes  pour  la  th^ologie  mystique  s'explique  pletne- 
raent  par  le  fait  que,  gr&ce  k  la  predication  des  moines  men- 
diants,  la  pi^tS  mystique  s'etait  propagSe  bors  des  convents. 
C'est  cbosB  connue  que,  dans  la  seconde  moiti^  du  moyen  3ge, 
la  p\6t6  contemplative,  la  devotion  mystique  etait  consid^r^e 
comme  faisant  en  quelque  sorte  partie  de  la  vocation  roonas- 
tique.  Elle  formait  comme  le  complement  des  trois  vertus  offl- 
cielles  du  monachisme,  et  par  consequent  de  la  perfection  chr£- 
tienne.  On  sait  aussi  que  par  rintermediaire  des  tiers  ordres 
et  d'autres  congregations  analogues,  telles  que  les  Amis  de  Dleu, 
les  Frdres  et  Sceurs  de  la  vie  commune,  ce  genre  de  devotion, 
repute  supeneur,  fut  repandu  le  plus  possible  parmi  le  peuple. 
Cetait  un  moyen  subsidiaire,  k  cdte  de  la  piete  asc6tique,  de 
faire  penetrer  dans  le  monde  laiique  la  conception  monacale  de 
la  religion. 

Nous  ne  suivrons  pas  M.  Ritschl  dans  I'etude  trte  approFon- 
die  et  fort  interessante  qu'il  a  consacree  au  mysticisme  du 
moyen  dge,  &  ce  <  rejeton  du  neoplatonisme  au  sain  de  i'Eglise.  > 
Hais  nuus  tenons  i  signaler  les  pages  46-61 ,  ob  11  &e  livre  k  une 
analyse  critique  des  sermons  de  Saint  Bernard  sur  le  Cantique 
des  cantiqttes.  Ce  recueil  de  discours  a  ete  d'une  importance  ca- 
pitale,  en  particulier  par  la  direction  nouvelle  qu'il  a  imprimfe 
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i  rinlerpr^laliOD  ail6gorique  :  I'Spouse ,  ce  n'est  plus  I'Egli&e, 
c'estrame  du  Hd^e,  c'est-^-dire,  en  premiere ligne,  du  moine. 
C'est  k  des  moines,  en  effet,  que  les  sermons  s'adressent,  par 
cons^uent  k  des  audtteurs  ou  h  des  lecteurs  gai  n'ont  paa  I'occa* 
sion  de  mettre  leur  foi  k  I'^preuve  au  milieu  des  soucis  et  des 
vicissitudes  de  la  vie  bumaine.  Ce  sont  eax  que  le  saint  de 
Clairvaox  appelle  k  s'^lever  par  une  contemplation  sentimen- 
tale  da  Sauveur,  et  sp^cialement  du  Sauveur  souffrant,  jusqu'it 
I'anion  mystique  de  leur  &me  avcc  lui  et  avec  Dieu.  Mais  ce 
iivre.  avec  le  genre  de  devotion  qu'il  reprSsente,  a  servi  de 
type  et  de  r6gle  k  la  pi6t6  jusqu'k  la  fin  dn  moyen  flge,  et  son 
iofluence  s'est  gtendue  bien  au  delk  des  limites  de  cette  p^riode 
et  de  I'Eglise  catholique  elle  -mfime.  Pour  completer  cette  6tude, 
il  faadrait  lire  encore,  dans  le  chapitre  sur  Gerhard  Terstegen 
(pag.  463  et  suiv.)  les  d^veloppements  relatifs  aus  deux  princi-  ' 
pales  branches  du  mysticisme  :  le  mysticisme  apeculatif,  qui 
correspond  aux  principes  du  dominicain  Thomas  d'Aquin,  sp6- 
cialement  k  sa  notion  deia  b^titude,  et  le  mysticisme  pratique 
ou  quietitle,  qui  fut  de  pr^f^rence  celui  des  franciscains  et  s'ap- 
puie  sur  la  Ih^logie  du  franciscain  Duns  Scot.  L'un  et  I'autre 
tent  consister  la  beatitude  dans  I'obtention  et  ta  jouissance  de 
I'unioo  avec  Dieu,  qui  est  pour  I'homme  le  bien  supreme.  Mais, 
pour  le  premier,  la  beatitude  est  un  acte  de  Vintellect,  s'^levant 
jusqu'k  la  vision  du  divin,  et  elle  est  n6cessairement  accom- 
p^D^  de  joie,  laquelle  est  du  reseort  de  la  volont^.  Pour  le- 
secood,  la  beatitude  est  un  acte  de  la  volonte,  qui  aspire  ik  son 
supreme  objet  et  par  I'amour  arrive  au  repos  en  lui;  I'lntellect 
ne  sert  qu'&  dinger  la  volenti  vers  son  objet,  et  la  joie  qui  ac- 
compagne  I'acte  de  volenti  n'est  qu'un  6tat  accesaoire. 

Le  mysticisme  jouit  de  la  reputation  usurp^e  d'etre  un  proche 
parent  de  la  reformation  luth^rienne.  A  vrai  dire,  il  n'eat  qu'une 
forme  plus  accenluie  de  la  piete  catholique.  Si  done  lesana- 
baptistes  s'attachaient  a  des  chefs  qui  pr6naient  la  quietude  en 
Dieu  comme  la  perfection  de  la  vie  chrStienne,  s'ils  avaient  des 
extases  et  des  visions  dans  lesquelles  ils  croyaient  recevoir  de 
Dieu  des  impulsions  directes,  il  est  permis  d'y  voir  la  preuve 
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que  d'ancienne  date  A^jk  ils  avaient  subi  I'influence  des  tradi- 
tions myBtiques  qui  des  ordres  mendianls  avaient  pass^  kleurs 
aflili^s  laiques. 

lU 

L'anabaptisme  a  done  ses  racines  dans  le  catholicisme  du 
moyen  &ge,  et  plus  sp^cialement  dans  le  champ  du  catholicisme 
oil  s'exercait  depuis  trois  sidcles  Taction  plus  ou  moins  directe 
de  la  r^forme  franciscaine.  Le  pi^tisme,  de  son  c&t6,  —  cela  res- 
sort  de  I'histoire  que  nous  en  avons  retrac^e  d'aprds  M.  Rilscbl 
dans  noire  pr^c^dent  article,  —  le  piStisme  reprfeente  au  sein 
du  protestantisme  une  Evolution  qui  tend  &  le  faire  entrer  dans 
des  voies  analogues  k  celles  de  l'anabaptisme,  et,  partant,  k  le 
'  faire  rStrograder  vers  une  conception  catholique  de  la  pi6t£  et 
de  la  vie  chrStienne. 

Mais  comment  se  fait-il  que  le  pi^tisme  ait  en  le  calvininne 
pour  bercesu  ?  Ce  fait  n'est  pas  accidental  et  demande  k  6tn 
expIiquS.  II  troave  son  esplication  dans  le  caract&re  particulier 
de  I'ceuvre  r^formatrice  de  Calvin,  dansquelques-uns  des  trails 
qui  la  distinguent  de  cells  de  Luther. 

Pourbien  se  rendre  compte  de  la  chose,  il  importe  de  se  metlre 
au  clair  sur  une  question  pr6alable,  que  voici :  En  quoi  consiste 
Toriginalit^  de  ce  que  nous  appelons  par  excellence  la  H^forma- 
tion  ?  Qu'est'ce  qui  distingue  du  catholicisme  latin  le  protestan- 
tiame  ecdisiastique,  c'est-k-dire  ce  que  les  Eglises  fondles  par 
Luther,  par  Zwingle  et  par  Calvin  ont  entre  elles  de  commune 

li  ne  autlit  pas,  pour  caracl^riser  notre  Reformation,  de  dire 
qu'elle  a  mis  en  lumifere  les  fameux  deux  principes,  formel  et 
materiel.  Le  principe  formel,  celui  de  la  souveraine  autorit^  de 
I'Ecriture  sainte  en  mati^re  de  foi,  de  vie  et  de  tfa^ologie,  n'est 
pas  exclusivement  propre  k  nos  rgformateurs.  II  avait  6t£  d^ji 
nettement  proclam^  par  le  grand  tb^ologien  de  I'ordre  des 
franciacaina,  Duns  Scot,  qui  n'^tait  en  cela  que  le  reprtonlanl 
de  la  tendance  r^formatrice  du  fondateur  de  son  ordre.  La^goi- 
fication  de  ce  fait  n'est  diminu^e  en  rien  par  cet  autre  fait  que 
lathtologie  des  franciscaine  ne  s'en  est  pas  moins  tr^fortement 
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pr^ccnp^e  de  la  tradition  de  VE^lise.  La  thSologie  6vangSlique, 
elle  aussi,  n'a-t-elle  pas,  d6s  Torii^ine ,  propagd  une  foule  de 
traditioDS  eccl^siasttques,  sans  que  cela  port&t  prejudice  k  )a 
valeor  qu'elle  attachait  en  principe  k  la  Parole  de  Dieu  ?  Noo, 
ce  principe-lk  n'a  acquis  pour  Luther  et  sea  compagnonsd'ceuvre 
une  importance  sp^ciflque  que  depuis  le  moment  ob  le  principe 
dominicain  et  thorolste  de  raBsimilation  de  Tautoritd  de  la  tra- 
dition k  celle  de  rEcriture  ful  6rig6  a  Trente  en  principe  de 
I'Eglise  catholique  tout  entidre. 

Hieux  que  le  principe  formel,  le  principe  mallei  de  la  justi- 
fication par  la  foi  peut  prSteiidre  au  rMe  qu'on  lui  assigne  d'or- 
dinaire  dans  I'ceuvre  de  la  Rdformation.  Non  point  que  cette  id^e 
n'ait  &i6  exprim6e  avant  Lutber.  Saint  Bernard,  entre  autres, 
dans  nn  de  ses  sermons  sur  le  Cantique,  a  donnS  ft  cette  doc- 
trine une  expres»on  aussi  precise  que  peut  le  dSsirer  un  protes- 
lant.  Mais  U  ne  le  fait  qu'occasionnellement  et  sans  la  moindre 
arrigre-pensde  d'oppotition  aa  sysldme  catholique.  Cependant, 
quelle  que  soit  I'importance  du  dogme  proclamd  par  Luther, 
on  ne  saurait  y  voir  un  principe  doctrinal.  11  n'est  qu'une  con- 
sequence caract^rislique  da  principe  de  la  gr&ce  divine,  et  n'ac- 
quiert  toute  sa  valeur  qu'en  connexion  avec  une  certaine  ma- 
niere  de  conaid^er  et  de  rigler  la  vie  ehritienne.  Si  r^Uement 
la  Reformation  n'avaif  eu  d'autre  fondement  que  lea  deux  <  prin- 
cipes,  »  tels  qu'ils  sont  babituellement  fonnul6s,  on  compren- 
drait  qu'etle  eflt  pu  donner  naissance  k  une  nouvelle  icole  thdo- 
logique,  mais  non  pas  qu'elle  efltinaugur§  une  nouvelle  phase, 
el  une  phase  sup^rieure,  dans  le  d^veloppement  de  la  vie  chre- 
tienne.  Gomme  I'a  remarqu^  Schleiermacfaer  S  la  formule  des 
deux  principes  n'a  d'autre  valeur  que  de  servir,  au  milieu  des 
divergences  qui  r^gnent  entre  thSologiens,  k  indiquer  le  mini- 
mum de  ce  qu'il  faut  admettre  pour  pouvoir  pr^tendre  k  ta 
quality  de  th6ologien  4vang61ique. 

Le  protestantisme  diSdre  du  catholiciame  essentiellement  sur 
trois  points :  d'abord  par  son  idgal  de  la  vie  ehritienne,  ensuite 
par  ridfie  qu'il  se  £ait  de  VEglise  en  tant  que  commanaut6  reli- 

<  Ueber  den  eigeothamlicbeii  Werth  und  daa  bindetida  Ansehen  ejm- 
bolucher  BOcher  (1819),  dana  sea  {Euvies  de  thtol.  torn.  V.pag.  451  et  40*. 

THfcL.  ET  PHIL.  188L  16 
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gieuse,  enHn  par  sa  manifere  d'envisager  VEtat  et  ses  rapports 
avec  I'Egliae. 

Le  monachisme,  \oilh  I'id^al  catholiqua  de  la  vie  cbrStieane. 
La  perfection  consiste  avant  tout  dans  les  trois  vertus  de  la 
pauvret^,  de  la  chastetg,  de  I'ob^issance  envers  ses  sup^rieurs, 
k  quoi  il  faut  ajouter  la  vie  contemplatiTe.  Par  Ik  on  parvient 
k  la  destination  sumaturelle  de  rtiomme,  on  s'^l^ve  k  la  vie 
des  anges.  La  perfection  ^vang^lique,  au  contraire,  consiste  k 
ccraindre  Dieu,  k  se  confler  en  sa  paternelle  providence  dans 
toutes  les  situations  de  la  vie,  et  kremplir  Addlement  les  devoirs 
de  sa  vocation.  >  C'est  ainsi  qu'elle  se  trouve  caract^ristSe  dans 
la  Confession  d'A.ugBbourg  ^  Maintenant  on  comprend  ausai 
rimportance  de  la  doctrine  de  la  justification  par  la  foi,  sa  signi- 
fication pratique,  qui  lui  a  valu  le  litre  de  primus  et  principatii 
articulus.  C'est  que  la  « justification*  est  la  source  de  cette  con- 
fiance  en  la  providence  de  Dieu  dans  toutes  les  situations  de  la 
vie,  qui  fait  d^faut  au  p6cheur  non  justifi^.  La  preuve  de  notre 
reconciliation  avec  Dieu,  c'est  que  nous  sommes  r^concili^ 
avec  le  cours  du  mande,  quel  qu'il  soit  K  Mais,  il  importe  de  le 
remarquer,  c'est  en  vivant  dana  le  monde,  en  relation  incessante 
avec  ses  semblables,  au  milieu  de  Texercice  de  sa  vocation  ter- 
restre,  que  le  cfar^tien  doit  tendre  ii  cette  perfection.  Entre  la 
foi  en  la  providence  de  Dieu,  d'une  part.'et  la  pratique  de  la 

*  XXTII,  49,  50.  Perfectio  Christiana  est  serio  timere  Denm  et  rursus 
concipere  magnam  fidem  et  confidere  propter  Cbristam.  quod  habeamai 
Deomplacatuin,  petere  aDeo  et  certo  expectare  aaiilium  in  omnibui  rebai 
gerendis  jnxta  vocationem ,  iaterim  forin  diligenter  facere  bona  opera  «t 
Bervire  Tooationi.  la  his  rebas  est  vera  perfectio  et  verna  cnltos  Dei;  non 
est  in  cslibatu  aot  meadicitate  aut  veate  sordida. 

■  Voj.  Conf.  Aug.  XX,  24,  25:  Jam  qui  scit  se  pbr  Christnm  habere  pro- 
pitium  Denm,  is  vere  novit  Deum,  scit  se  ei  onrfeeaae,  etc.  Comp.  Cftlviu, 
Intt-  ehrest.  Ill,  2, 16:  En  aomme,  a  n'y  a  ntd  vrayement  fidde,  n'nm  <Wuy 
q^U  eattuU  asKuri  de  eertaint  perauaaton  que  Dimt  luy  at  Are  pmpice  tt 
bien  wutSonf  attend  totOe*  duuie  de  «a  hmigniti.  C'est  la  th&ili^en  lu- 
tb^rien  Jean  Qerbard  qui,  s'lnapirant  de  I'eiemple  de  Thomas  d'Aqain,  a 
le  premier  d^natar^  but  ce  point  la  doctrine  ^tanfir^lique,  en  adoptant 
la  pr^tendne  th&)Iogie  naturelle  ct  enfaiaant  delafoi  enlaproTidencede 
Dien,  qni  est  la  pieuve  sp^cifique  de  notre  rdoonciliation  aveo  Diea  par 
Christ,  une  crojance  de  provenance  <  naturelle.  >  (Ritacfal,  pag.  86.) 
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charitd  envers  les  hommes  dans  I'exercice  de  sa  vocation,  da 
I'autre,  il  existe  dans  I'id^al  protestant  une  £troite  corf^lation. 
La  seconde  eat  opposSe  aux  trois  vertus  monastiques,  comme 
la  premi&re  fait  antithSse  &  la  pi^td  contemplative.  D'apr^  )e 
principe  de  notre  Reformation,  le  christianisme  n'est  pas  fait 
pour  fuir  le  monde,  mais  pour  le  remplir  et  pour  pgn^trer  toutes 
les  relations  terrestres. 

Le  second  point  de  divei^ence  entre  le  catholicisme  et  le  pro- 
testantisme  porte  sur  la  notion  de  I'Eglise,  ou  plus  exactement 
sDrle  rapport  qui  existe  entre  I'Eglise  entantque  communaut6 
religieuse  et  I'Eglise  corarae  institution  ext^rieure,  comme  corps 
soumis  aux  formes  et  aux  regies  du  droit.  Le  principe  catholique 
c'est  que  ces  deux  soci6t^s  coincident  k  tons  ^gards,  c'est  qu'il 
a'eziste  aucune  fonction  religieusa  quelconque  qui  nerentredans 
las  cadres  de  I'organisation  et  de  la  juridiction  eccl^siastique, 
c'est  que  cette  organisation  ext6rieure  et  legale  garantit  directs- 
ment  I'exercice  correct  ainsi  que  le  maintien  et  la  transmission 
de  generation  en  generation  de  toutes  les  fonctions  religieuses 
qui  se  font  et  doivent  se  faire  dans  la  communaute.  Dans  I'un  et 
dansl'autre  sens,  I'Eglise  peut  etre  envisagee  lour  k  tour  comme 
but  et  comme  moyen.  Le  protestantisme,  lui,  distingue  nette- 
ment,  en  principe,  entre  ce  qu'on  peul  appeler  les  fonctions 
juridiques  et  les  fonctions  religieuses  de  I'Eglise  et  ne  leur  attri- 
bue  pas  la  memo  valeur.  L'organisalion  exterieure  de  I'Eglise, 
la  t  police,  i  par  laquelle  elle  rentre  dans  la  sphere  du  droit  (le- 
qnel  est,  de  sa  nature,  terrestre),  n'est  qu'un  moyen  en  vue  et 
au  service  de  la  commune  aclivite  religieuse  de  ses  membres. 
Celle-ci  deborde  les  cadres  de  celle-lk. 

En  troisieme  lieu,  le  r61e  de  I'Etat.  A.u  point  de  vue  da  catho- 
licisme, I'Etat  est  le  representant  du  monde  charneletpecheur, 
on,  s'il  est  reconnu  comme  tnstitue  de  Dieu,  ce  n'est  qu'avec  la 
reserve  expresse  qu'il  est  d'un  ordre  inferieur  et  qu'il  doit  se 
plier  absolument  aux  exigences  du  droit  ecciesiastique.  Aux 
yeox  du  protestant,  I'Etat,  en  tant  qu'il  represente  le  droit  et 
qu'il  r^le  k  ce  point  de  vue  les  faits  et  gestes  des  hommes,  est 
un  bien,  garanti  comme  tel  par  Dieu  lui-meme.  II  est  sans  doute 
d'uiie  moindre  valeur  que  la  communion  religieuse  dans  la 
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m^me  foi,  mais  il  ]iii  sert  d'appui.  En  exercant  la  discipline  da 
droit,  I'Gtat  rend  possible  et  favorise  le  libre  exercice  de  racti- 
viM  religieuse  et  morale  collective. 

Sous  tous  ces  rapports,  la  Rgfonnation  proteatante  pentpr^- 
tendre  avec  raison  qu'elle  satisEkit  mieux  quele  calholicisine  k 
I'esprit  de  ce  mot  d'ordre  de  toute  r^ormation :  NoUteconforman 
huic  seculo,  sed  reformamim  in  novilate  sensus  vestri.  Seule- 
nient,  —  et  c'est  Ik  un  d^Scit  qui  s'eiplique  en  bonne  partle 
par  la  d^favenr  dee  circonstances  au  milieu  desquelles  la  M- 
fonnation  s'est  ^tablie,  principalement  en  Allemagne,  —  elle 
D'est  pas  parvenue  h  se  rendre  clairement  ciHnpte  k  elle-m&ne 
de  toute  la  portSe  ni  de  I'enchalnement  de  Eea  propres  prin- 
cipes.  Au  lieu  de  s'61ever  &  una  vue  d'ensemble  de  la  mani'ere 
proteatante  d'envisager  le  monde  et  la  vie,  au  lieu  de  fornioler 
one  conception  i  la  fois  complete  et  pratique  des  rapports  de 
I'homnie  avec  Dieu  et  avec  le  monde,  elle  n'a  donn6  expression 
h  sa  conscience  religieuse  particulidre  que  dans  une  serie  de 
dogmes  relatifs  k  un  certain  nombre  de  points  controrersSs.  D 
en  est  results,  d'une  part,  que  sea  declarations  de  principes 
pdchent  par  leur  caract^re  incoherent  et  fragmentaire  (t^moin 
la  Confession  d'Augsboun;,  sans  parler  des  Loci  theologici  de 
M^laDclithon),  d'antre  part,  que  I'SUment  scolastique  et  in- 
tellectualiste  n'a  pas  tardd  ft  prendre  le  dessus  dans  la  th^ologie 
et  dans  les  Eglises  n^es  de  la  Reformation. 

Cost  assez  dire  que  le  protestantisme  avait  ou  pliit6t  qu'il 
aurait  besoin  d'une  reforme  compiementaire.  Autremenl  cetla 
noble  plante,  h.  la  a&ve  forte  et  saine  et  qui,  malgrS  son  6tole- 
ment  et  sea  diSormit^s,  ne  laisse  pas  que  de  produire  des  flears 
et  des  fruits,  finirait  par  d^pgrir  faute  d'air  et  d'espace.  Tout  le 
raonde  aujourd'hui  est  d'accord  l&-dessus.  Cela  ne  fait  aucun 
doute  pour  quiconque  est,  i.  quelque  degr6,  ou  pi^tiste  oa  ra- 
tionaliste.  Mais  ceux-l&  mantes  dont  Tid^al  est,  soi-disant,  I'oT' 
thodoxie  du  XVI^  et  du  XVn«  sitele,  soat  trop  pSngtrSs  de 
{Hetisme  et  de  ratiooalisme  pour  ne  pas  regretter  que  la  R^oT' 
mation  ait  eu  &  subir  si  tdt  I'etreinte  de  I'int^lectnalisme  <. 

Touteiois  ne  soyons  pas  injustes  envers  le  passS.  Ce  rfitrS- 

'  Voir  la  note  qui  fait  suite  &  oet  article. 
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cissement  scolastique  qu'on  s'accorde  k  blAmer,  et  qui  dtait 
le  r^sultat  de  tout  un  concours  de  circonstances  aasez  di- 
Terses,  a  eu  sa  raisou  d'etre  et  son  utility.  On  pourrait  le 
comparer  aux  cotyledons,  k  ces  premifereB  feuilles  d'une  ptante, 
doQt  la  pr^ence  est  indispensable  jusqu'au  moment  oil  se  sont 
fons^es  les  feuilles  caracl^ristiques  n^cessaires  k  la  vie  du 
T^etal.  Ces  feuilles  sSniinales  n'ont  pas  le  type  des  feuilles 
essentielles,  sp^ciUques  de  la  plante,  —  elles  ont  mdme,  en 
c(»Dparaison  de  ces  derni^res,  un  air  rabougri  et  difforme, 
mats  n'en  sont  pas  moins  n^cessaires  et  bienfaisantes  pendant 
la  premiere  p^riode  de  sa  vie.  Qjoi  qu'il  en  soil  de  cette  com- 
paraison,  le  protestantisme  est  encore  debout,  bien  qu'il  n'ait 
pas,  jusqu'^  ce  jour,  engendr^  un  organisme  entiferement  con- 
forme  k  son  esprit,  et  que  son  ^tiotement  primitif  ait  6\.&  suivi 
d'autres  deformations  encore. 

Fort  heureusement  les  fitres  collectifs  animus  d'un  principe 
de  vie  spirituelle  sont  capables  de  supporter  k  cet  ^gard  plus 
que  ne  font  les  produits  de  la  nature  organique.  L'experience 
prouve  que  lorsque  one  pluratit6  d'hommes  se  trouvent  places 
sous  raction  d'un  principe  nouveau,  ils  ne  se  I'assimilent 
jamaiii  d'embl^e  daits  toute  sa  purete  et  son  int^grite.  L'assi- 
milation  se  fait  loujours  de  telle  sorte  que  les  principes  accou- 
tiim^s,  les  normea  tradiUonnelles  combinent  en  quelque  ma- 
nifire  leur  action  avec  celle  du  nouveau  principe.  Les  compro- 
mis  ie  ce  genre  peuvent  paraltre  dans  la  suite  singuligrement 
illogiques,  on  pourra  les  declarer  intol6rabIes.  Pour  les  pre- 
miers interess^s  ils  sont  non  seuletnent  possibles,  ils  sont  ca 
qu'il  y  a  de  plus  pratique,  parce  qu'ils  assurent  cette  conti- 
nuity de  la  vie  spirituelle  dont  le  grand  nombre  semble  ne 
pas  pouvoir  se  passer.  L'individu  possMe  et  conserve  sa  con- 
tiDuite  lors  mfime  que,  par  suite  d'un  changement  de  vocation 
ou  d'une  conversion,  sa  vie  acquiert,  pour  ainsi  dire,  un  con- 
tenii  nouveau  et  prend  une  direction  diametralement  oppos^e 
k  celle  qu'il  6tait  accoutumS  de  suivre.  Les  masses,  qui  ne 
sont  pas  spirituellement  productives,  mais  en  sont  r§duites  it 
une  receptivitS  diveraement  gradu^e,  ne  peuvent  6lre  gagn^es 
aui  choses  noayelles  s'il  ne  se  produit  pas,  pour  commencer. 
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des  accommodations  aux  choses  anciennea,  ou  bien  des  retours 
partiels  de  I'ancien  6tat  de  choses  dans  te  nouveau,  ce  qu'oD 
pourrait  appeler  des  phenominea  regresaifs.  La  multitude,  od 
domine  la  simple  receptivity,  risquerait  fort  de  se  corrompre  u 
la  rupture  s'op^rait  dans  son  existence  spirituelle  sana  transi- 
tion et,  pour  ainsi  parler,  dans  toute  sa  nudit6.  II  itnporle 
aeulement  que,  dans  la  suite,  quand  de  tels  comprorois  ont 
fait  leur  temps  et  sont  sur  le  point  d'etre  abandonn^s,  on  ne 
les  laisse  pas  se  fixer  de  nouveau  sous  pr^texte  que  ce  sont 
des  (c  institutions  v6n6rables.  ^  Chacune  des  branches  du  protes- 
tantisme  pr^sente  de  semblablcs  pb6nom6ne&  r^gressifs.  Ceci 
nous  ram6ne  ^Calvin  et  a.ux. par tkularitia  de  laRiforme  calvi- 
niste,  au  sein  de  laquelle  le  pietisme  a  pris  naissance. 

IV 

Le  calvinisme  diff^re  d'abord  du  luth^ranisme  au  point  de 
vue  de  la  doclrine.  Ce  n'est  pas  de  cette  divergence  que  nous 
avons  i  nous  ocouper  ici.  Ce  qui  nous  interesse,  c'est  de  voir 
jusgu'ii  quel  point  et  en  quel  sens  les  notions  fondamentales  de 
la  Reformation  touchant  I'id^al  de  la  vie  chr6tienne,  la  soci^tS 
religieuse  et  le  r61e  de  I'Etat  ont  ete  modifiees  par  Calvin  ou 
flows  son  influence.  II  s'agtt  essentiellement  d'un  point  donl  les 
pol^mistes  du  XVI°  si^le  ne  paraisseut  pas  avoir  saisi  la 
port6e,  el  qui  daiis  notre  sidcle  ^galement  n'a  pas  occupy  I'al- 
tention  des  theologiens  comme  il  le  m^rite.  Nous  voulons  par- 
ler  de  la  discipline. 

En  abordant  ce  sujet,  il  ne  sera  pas  inutile  de  remarquer 
que  sous  ce  rapport  les  diff^rentes  Eglises  territoriales  ne  se 
groupent  pas  de  la  mime  mani^re  que  sous  le  rapport  confes- 
sionnel.  En  effet,  au  point  do  vue  de  la  discipline,  le  calvinisme 
a  en  face  de  lui  non  seulenient  tout  le  luthSranisme,  mais  une 
notable  fraction  des  Eglises  r^form^es  elles-mSmes.  Cellesde 
la  Suisse  allemande  d'abord,  qui  formaient  le  donaaine  partico- 
lier  de  Zwingle,  mais  avaient  fini  par  adopter  officiellemetit  la 
confession  doctrioaie  du  calvinisme,  n'ont  jamais  introduit  sa 
discipline  ecddsiastique.  II  eo  a  6l&  de  m^me  des  territoires 
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allemands  qui  s'^taient  rangte  sous  son  autorit^  dogmatique, 
leU  que  le  Palatinat,  la  Hesse,  Anhalt,  Br6nae,  etc.  Le  calvi- 
oisme  n'a  r^ussi  &  faire  accepter  ses  principes  disciplinaires 
qoe  dans  des  pays  autres  que  ceux  de  langue  allemande,  h 
t'eiception  toutefois  de  I'Ostfrise  et  des  ducbSs  de  Juliers, 
Cloves  et  Berg,  oil  ils  ont  p6ii6tr^  depuis  les  Pays-Bas.  De 
sorte  que  si  Ton  preud  la  discipline  pour  crilSre  ou  pour  prin- 
cipe  de  classification,  il  faut  mettre  le  calvinisme,  pour  autant 
qv'iln'eat  pasaUemand,  en  regard du protestantisme (Je  langue 
aliemande,  comprenant  le  lulh^ranisme  et  te  zwinglianisme. 

Dans  les  territoires  sulsses  et  altemands,  la  discipline  eccl^ 
siastique,  lors  de  la  Reformation,  passa  dans  les  mains  du  gou- 
Tei-nement.  II  ne  faudrait  pas  s'imaginer  que  ce  fQt  li.  simple- 
meot  une  consequence  du  fait  que  les  nouvelies  Eglises  s'^tatent 
coDslilu^es  par  I'autorit^  de  i'Etat  et  que  ce  dernier  avait  retire 
khi  le  droit  de  prononcer  et  d'appliquer  les  peines  civilesque 
I'Eglise,  dans  la  pratique  disciplinaire  du  moyen  Age,  ^sait 
ex^uter  par  le  bras  s^culier.  Ce  fut  autre  chose  que  le  r^sultat 
decirconstancesfortuites  el  de  considerations  tout  extdrieures. 
Ily  avait  k  la  base  une  th^orie  arrSt^e  concemant  la  competence 
de  I'Eglise  et  celle  de  I'Etat. 

Les  deux  branches  du  protestantlsme  sont  d'accord  sur  ce 
point:  qu'une  discipline  est  necessaire,  non  seulement  en  vue 
de  I'ordre  social,  mais  en  vue  de  la  gloire  de  Christ  ou,  ce  qui 
revient  au  mSme,  eu  egard  au  caract6re  particuUer  de  la  com* 
munaute  clir6tienne.  Or  Calvin  conclut  de  Ik  que  I'Eglise  doit 
posseder  des  organes  speciaux  charges  de  la  juridicUon  spirl- 
luelle  et  competents  pour  excommunier  les  pecheurs  mani- 
testes.  Bien  que  formes  avec  I'appui  et  le  concours  du  gouver- 
nement  civil,  les  consistoires  doivent  agir  avec  une  enti^re  in- 
dgpendance,  sans  que  leurs  sentences  aient  k  recevoir  la  sanc- 
tion du  magistrat ;  car  le  pouvoir  disciplinaire  vient  de  Dieu  et 
cenatitue,  selon  sa  Parole,  un  attribut  inalienable  de  I'Eglise. 
Tout  autre  est  le  point  de  vue  lutherien  *.  Par  le  fait  que  la 

'  Voii  entre  antrea  lea  ordonnancee  ecoIAltistiques  de  StraUund  par 
Ae^iniu  (152&)  et  de  Schw&biaoh-Hall  par  Breiu  (1526)  dana  Ricbter,  Die 
t^ngdiachm  Kirehenordnvngtn  dei  XVI.  JahrhundvrU,  Tol.  I ;  —  Eraa- 
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discipline  eccl^ia&tique  comma  pouvoir  judiciaire  est  tomb£e 
en  d^u^tude,  I'Eglise  n'a  point  6t^  priv^e  d'un  de  ses  attri- 
buts  essentiels.  La  discipline  ainsi  entendue  peut  avoir  son 
utility.  Mais  elle  n'a  qu'une  valeur  relative.  A  vrai  dire,  elle 
n'atteint  jamais  son  but.  D'ailleurs  r£gUse,  qui  reprfisente 
I'Evangile  du  la  gr&ce  de  Dieu  et  qui  eat  elle-m€me  un  orgaoe 
de  cette  grAce,  ne  saurait  4tre  en  principe  un  oi^ane  du  droit 
p^nal.  En  tout  cas,  une  discipline  eccl^siastique  ne  saurait 
fonctionner  utilement  si  elle  n'a  pas  pour  base  une  Mucation 
morale  de  toute  la  nation,  et  cette  Education  doit  Stre  I'ceuvre 
commune  de  I'Etat  et  de  I'Eglise,  du  droit  et  de  la  gr&ca,  de  la 
legislation  civile  et  de  la  predication  dvang^lique,  de  rinstruo 
tion  populaire  et  de  la  cure  d'Ames*. 

La  mani^re  de  voir  de  Calvin  sur  ce  point  depend  en  pre- 
miere ligne  de  sa  fafon  de  comprendre  I'autoriU  du  Nouveatt 
Testament.  Homme  de  la  seconde  generation,  il  est  moins  in- 
dependant  que  ne  I'avait  6te  Luther  vis-a-vis  de  I'autorite  de 
rEcrilure  sainte.  Ce  ne  sont  pas  seulement  les  id^es  reli- 
gieuses  du  Nouveau  Testament  qui  ont  k  ses  yeux  une  valeor 
normative  pour  tons  les  temps.  II  attribue  le  mfime  caraclere 
obligatoire  et  typique  h  certaines  institutions  sociales  des  pre- 
mieres communautes  chretiennes.  C'est  ainsi  que  I'instituliOD 
de  pasteurs  et  de  docteurs  pour  gouvemer  I'Eglise  apr^s  les 
ap6tres,  et  cela  sans  aucune  distinction  de  rang  entre  eux,  est 
pour  Calvin  une  sainte  institution  et  une  loi  inviolable  ordon- 
nee  de  Dieu  mdme.  Pareillement  la  discipline,  en  tant  qu'elle 
Implique  le  droit  de  ch&tier  par  I' excommunication ,  est  un 
attnbut  aque  le  Seigneur  a  preveu  estre  necessairei&l'Eglise. 
Le  pouvoir  disciplinaire  lui  eat  divinement  garanti  dans  toate 
sa  plenitude  par  le  fait  de  la  sentence  que  saint  Paul  prononceft 
regard  de  I'incestueux  de  Corinthe  *.  Le  lutherien  Brenz,  au 

mas  Sarceriiu,  de  Ifoiufeld,  VoKtititr  Disctphn, etc.,  1556;  —  etpourln 
Tues  de  Latber  loi-meme  son  Commentaire  am  Jo£1  (^.  Walcli,Vl,24M). 

*  11  Berait  aia^  de  montrer  que  tel  iiait  ftnesi  le  point  de  tub  dea  pa»- 
teiua  de  Beme  lora  des  d^mSMs  du  gouTemement  bemoiB  avec  let  mi- 
niaties  et  profeueura  calviaiiteB  de  LansaDiie  en  1558  et  1558. 

*  hulit.  ekrett.  IV,  12,  4. 
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conlraire,  affirme  que  pgreiHe  discipline  ne  r^pondait  qu'k  un 
besoin  monientaii^  de  I'Eglise,  qu'elle  6tait  dictge  par  les  cir- 
cODStances  od  se  trouvatent  ptac^es  les  premieres  communautto 
chr^tiennes,  qu'elte  cesse  de  rentrer  dans  les  altiibutions  r^ 
guli^res  de  I'Eglise  dbs  que  I'Etat  a  pris  conscience  de  sa  vraie 
mission,  en  particulier  du  but  moral  de  son  droit  de  punir. 
Nous  voyons  se  manifester  ici  la  dlffiSrence  entre  le  point  de 
vae  luth^rien  et  le  point  de  vue  calviaiste,  non  seulement  sur 
la  question  particuli^re  de  la  discipline,  mais  sur  I'usage  de  la 
Bible  dans  I'Cglise.  Le  luth^rien  6tait  capable,  en  ce  qui  con- 
cerDe  I'organisalion  sociale  des  premieres  coniniunaut^  chr^ 
tieDues,  d'envisager  te  Nouveau Testament  comme  un  document 
biitorique,  comme  le  t^moin  d'un  6tBt  de  choses  qui,  dans  un 
autre  milieu,  dans  des  conditions  historiques  diff^rentes,  ne 
peiil  plus  avoir  force  de  loi.  Pour  Calviu,  le  pr^cepte  d'nn 
apAtre  touchant  la  discipline ,  de  mfime  que  rorganisatioa 
eccl^saastique  primitive  telle  qu'elle  se  trouve  document^e 
diDs  le  Nouveau  Testament,  constituent  des  normes  inva- 
ridbtes,  dont  il  n'est  pas  permis  de  s'6carter  et  auxquelles  on 
doit  ramener  I'Eglise. 

Qui  ne  voit  que,  sur  ce  point,  dans  la  mesure  ou  il  s'eloigne 
du  luthiranisme,  Calvin  se  rapproche  des  andbaptistes  ?  Kui 
auBsi,  au  t^moignage  de  Bullinger,  faisaient  un  grief  aux  predi- 
cants tutbSriens  de  ce  qu'ils  ne  pratiquaient  pas  la  discipline. 
Cependant  nous  n'insistons  pas  sur  ce  cdt6  de  la  question.  On 
pourrait  dire,  et  non  saus  raison,  que  c  lorsque  deux  disent  la 
mdrae  cbose  ce  n'est  pas  la  mdme  chose,  i  II  est  Evident  que 
I'id^al  de  Calvin  en  fait  de  pi6t6  et  de  morality  chrStiennes 
itait  bien  diffigrent  de  celui  des  anabaptistes.  II  ne  partageait 
pas  plus  leurs  id^es  touchant  la  perfection  ^vang^lique  qu'it 
ne  pouvait  ^prouver  leur  fat^on  de  comprendre  la  position  du 
cbr6tien  vis4i-vis  de  I'Etat.  Aussi  la  discipline  ne  tend-elle  pas, 
dans  son  syst^me,  au  mfime  but  que  dans  le  leur.  Pour  les 
anabaptistes,  elle  est  le  moyen  de  rtoliser  la  saintet^  effective 
de  la  vraie  E^lise ;  pour  Clalvia,  elle  est  un  moyen  de  maintenir 
I'ordre  ext6rieur  de  I'Efelise,  en  vue  de  la  gloire  de  son  Chef  et 
dang  I'int^rSt  de  la  sant^  morale  de  ses  membres.  Sous  ce  rap- 
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port  done  lea  differences  I'etnporteDt  de  beaucoup  sur  les  ana- 
logies. Mais  il  est  un  poiol  aur  lequel  I'accord  demeure  trap- 
pant,  c'est  que  des  deux  parts  le  Nouveau  Testament  est 
conQu  comme  un  code  tnsptre,  faisant  autorit^  pour  tous  les 
temps,  non  seulement  en  matidre  de  foi,  mais  en  mati^re  d'or- 
ganisation  et  de  gouvernement  eccl^astiques.  11  y  a  Ik  comme 
an  ^ho  de  ce  principe  de  la  reformation  frandacaine,  qui 
veut  que  la  soci6t6  cbr^tienne  soit  replac6e  autant  que  pos- 
sible dans  les  mimes  conditions  que  I'Eglise  de  la  premiere 
generation. 

II  y  a  plus.  A  cette  analogic  formelle  vient  s'en  ajouter  une 
autre,  plus  roat6rielle.  Calvin,  dans  rint^r^t  de  la  discipline,  a 
imprimg  h  son  £^lise  un  cachet  moral  par  lequel  I'idtol  pro- 
testant  de  la  vie  cbr^tienne  se  trouve  assez  sensiblement  mo- 
difie.  Pour  bjen  a'eicpliquer  la  chose  il  faut  tenir  compte  en 
mdme  temps  de  la  nationaUti  de  Calvin  et  de  sa  propre  tn- 
dividualite. 

C'est  une  chose  bien  digne  de  remarque  que  les  Francats 
qui  ont  jou^  un  r61e  actif  dans  la  Reformation  du  XVI*  si^de 
ont  tous  eu  la  discipline  ecclSsiastique  fort  &  coeor.  II  sufflC, 
parmi  les  devanciers  de  Calvin,  de  rappeler  les  noms  de  Guil- 
laumeFaret  etde  I'ex-franciscaiD  Francois  Lambert.  L'faistoire 
de  ce  dernier  et  de  son  projet  d'ordonnances  pour  I'E^se  du 
landgraviat  de  Hesse  est  tout  particulidrement  instructive  iicet 
egard.  Sans  sepr^occuper  du  caract^e  du  peuple  iiqui  ilavait 
affaire,  oubliant  ou  ignorant  quel'esprit  germanique  tient  par- 
dessus  tout  k  la  liberie  individuelle,  il  avait  cru  pouvoir  oc- 
troyerdujourau  lendemain  aux  Hessois  un  syst^mecompletde 
discipbne  eccl^siastique,  c'est-k-dire  un  syst&me  qui,  plus  que 
tout  autre,  suppose,  pour  etre  applicable,  des  bommes  doais 
de  resprit  igalitaire  et  ne  craignant  pas  de  se  laisser  discipli- 
ner.  Aussi  son  projet  n'a-t-il  jamais  esist6  que  sur  le  papier. 
Peut-etre,  s'il  s'^lait  agi  d'une  Eglise  compos^e  de  Franks,  au- 
rait-il  mieuxr^ussi.  Car  l'amourdel'6galite  et  la  disposition  &se 
laisser  r^glementer  aont  precia^ment  des  trails  par  lesquels  les 
compatriotes  de  Francois  Lambert  se  distinguent  en  general 
des  Allemands. 
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Vn  coup  d'ceil  sur  I'hisLoire  de  I'Eglise  dans  ses  diff6rentea 
p^i'iodes  sufSt  pour  constater  que  la  aeverite  legale  et  la  ten- 
dance a  diacipUner  les  masses,  que  ces  homines,  un  Lambert, 
uaFarel,  ud  Calvin,  ont  cherch^  avec  plus  ou  moins  de  succ^s 
a  combiner  avec  la  R^forme  du  XVI«  si^cle ,  constituent  ud 
des  traits  saillants  du  rAle  que  les  Frartfais  ont  jou£  depuis 
les  premiers  siecles  jusqu'k  nos  jours.  En  effet,  c'est  dans  la 
Caule  chr^tienne  que  le  monachisme  ancien,  venu  d'Egypte, 
a  et6  accueilli  d'abord  avec  le  plus  d'empressement.  C'est  en 
France  que  se  sont  op6r6es,  dans  la  premiere  moitid  du  nioyen 
^e,lesfoDdations  ou  rSformes  monacales  deCluny,  delaChar- 
Ireuse,  de  Clteaux,  de  Prgmontr6 ;  chose  d'autant  plus  signifi- 
cative que  les  fondateurs  de  deux  de  ces  ordres  ^taient  AUe- 
mands.  La  France  a  ^t^  dans  ce  m^me  temps  le  berceau  des 
croisades.  Dans  la  seconde  moiti6  du  moyen  ^e,  quel  exemple 
plus  grandiose  de  cette  aptitude  k  discipliner  une  foule  que 
celui  que  nous  offre  I'universitfi  de  Paris  I  A  partir  duXVI*  sitele, 
la  mfime  disposition  k  la  discipline  asc^tique  se  manifeste  soit 
dans  la  fondation  de  I'ordre  de  laTrappe,  soit  dans  lejansi- 
Disme,  soit  dans  le  mysticisme  qui^tiste,  sans  oublier  les  crea- 
tions de  saint  Vincent  de  Paul.  Engn,  depuis  la  Revolution  et 
la  Restauration,  le  catholicisme  fran^ais  s'est  laiss^  discipliner, 
dans  une  mesure  sans  cesse  croissante,  au  service  de  la  monar- 
cbie  papale.  Les  rSformateurs  frangais  du  XVI«  si^cle,  comme 
repr^sentants  d'une  severe  discipline  ecciesiastique,  et  par  le 
bit  qu'ils  ne  mettent  pas  en  doute  la  possibilild  de  pratiquer 
oetle  discipline,  montrent  qu'ils  sont  bien  de  leur  race  et  de 
leur  pays.  En  dgpit  de  leur  dissidence  dogmatique,  ils  rentrent 
bieu  dans  les  rangs  du  christianisme  /ranpais.  On  peut  mgme 
dire  qu'ils  y  remplissent  un  vide,  puisque  du  cdt4  catholique 
romm  I'esprit  frangais,  dans  ce  siScte-lk,  n'a  rien  produit  de 
particali^rement  marquant. 

En  principe,  Calvin  Stait  parfaitement  d'accord  avec  Luther 
BUI  ce  que  la  vie  chr^tienne  doit  se  dSployer  et  faire  ses 
preuvea  sur  le  terrain  de  la  vocation  civile  et  dans  I'enceinte 
de  I'^t.  II  n'en  est  pas  moins  vrai  que,  pour  i'atnour  de  ladis- 
dpUne,  il  a  imprime  au  chriatianisme  evang^lique  qui  relive 
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de  lui  certains  traits  qui  rappellent  I'aacetisme  memoitique, 
N'fiprouvant  pas,  pour  sa  propre  personne,  ie  besoin  du  deJas- 
semeot,  il  n'a  su  voir  dans  les  formes  r^guli^res  du  d^lasse- 
ment  en  commun,  dans  les  recreations  de  la  vie  sociale  et 
dans  les  divers  genres  de  luxe  qui  s'y  rattachent,  que  te  c6li 
par  lequei  ces  cboses-lli  peuvent  £tre  une  occasion  de  pecher, 
une  tentation.  Or  la  discipline  ecclSsiastique,  pr^cis^ment  en 
tant  qu'eccl6siastique,  n'ayant  cbance  de  se  maintenir  qu'^  la 
condition  de  ne  pas  s'user  par  suite  d'une  application  trop  fr^- 
quente,  il  imporlait  de  supprimer  ou  du  moins  d'entraver  le 
plus  possible  ce  qui  pouvait  donner  lieu  k  I'emploi  de  ee  t  re- 
made. K  II  fallait  surtout  prdvenir  les  cas  disciplinaires  qui 
pouvaient  naltre  de  ces  d^lassements.  De  Ik  ces  lois  s^v^res, 
ces  restrictions  apportSes  k  la  liberty  et  aux  agr^ments  de 
I'existence,  ces  rigueurs  kl'endroit  des  plaisirs  de  la  sociabilile 
et  des  jouissances  de  I'art.  GrAce  i  la  predominance  de  r^l6- 
ment  fran^ais,  resultant  de  I'admission  h  la  bourgeoisie  de 
nombreux  refugies,  Calvin  r^ussit  i  introduire  dans  la  com- 
munaute  dirigee  par  son  genie  un  mode  de  vivre  assez  ana- 
logue k  ce  que  devait  6tre  celui  des  tnembres  du  tiers  ordre  de 
Saint-Francois . 

Nous  avons  vu  tout  k  I'heure  que  I'usage  que  faisait  Calvin 
de  I'autorite  du  Nouveau  Testament  pour  fonder  la  discipline 
eccl^iastique  rappelle  le  principe  franciscain  et  anabaptiste, 
d'apres  lequel  la  forme  primitive  et  ei^oientaire  de  I'^lise 
cbretienne  doit  servir  de  rfegle  pour  tous  les  temps.  II  resulte 
de  ce  qui  pr^c^e  que  la  concordance  sur  ce  point  est  encore 
compietee  par  la  commune  aversion  pour  les  recreations 
<  mondaines.  »  Nous  sommes  mainteuant  en  mesure  de  deSnir 
plus  exactement  la  difference  entre  le  lutheranisme  et  le  cal- 
vinisme  en  mati^re  de  discipline.  Le  point  devue  lutherieD(ou 
protestant  alleniand)  peut  se  formuler  comme  suit ;  <  Si  Ton 
veut  en  venir  ft  exercer  une  discipline  ecciesiastique,  il  &ut 
commencer  par  donner  au  peuple  une  education  morale.* 
Voici  au  contraire  quelle  serait  la  formule  calviniste :  c  Puuque 
la  discipline  ecciesiastique  est  necessaire,  il  convict  de  res- 
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serrcr  la  vie  du  peuple  dans  de  plus  ^troites  limites,  surtout 
en  ce  qui  conceme  les  cUvertissaments.  » 

AiDsi,  pour  autant  que  l'id6al  du  calvinifime  quant  k  la 
vie  chr^tienne  est  anticatholique,  ii  est  d'origine  luthirienne  ; 
maisdans  la  mesure  od  il  diff^re  de  la  conception  de  Lutber,  ii 
a'est  repli^  dans  la  direction  de  I'idSal  franciscain.  Le  pro- 
bl§me  qui  avait  d6}k  pr6occup6  Francois  d' Assise,  et  k  la  solu- 
tion duquel  les  anabaptistes  travaillaient  h  leur  mani6re :  celui 
de  r^aliser  une  communautfi  ddtach^e  du  monde  et  confortne 
ilans  33  constitution  et  ses  moeurs  au  moddle  de  la  primitive 
Eglise,  Calvin  s'est  eftorc^  de  le  r^soudre  li  son  tour,  sur  la 
base  des  principes  pos^s  par  la  rdfonne  protestante,  et  pour 
autant  que  cela  pouvait  se  faire  sans  rompre  avec  I'Etat.'  Par 
I'inoculation  de  cet  ^l^ment  asc^tique,  Calvin,  cela  n'est  pas 
flouteux,  a  prStd  it  I'Eglise  qui  porte  son  nom  une  force  de  re- 
sistance qui  devait  lui  rendre  de  pr6cieux  services,  et  que  le 
lutb^ranisme  n'apas  poss6d6e  k  ce  d^r^.  It  n'en  demeure  pas 
moins  que  ces  ordonnances  sp^cifiquement  calvinistes  consti- 
tuent  au  sein  du  protestantisme  une  de  ces  transftrmations  ri- 
gressives  dont  nous  parlions  plus  haut,  un  retour  partiel  aux 
idees  de  «  r^forniation  »  propres  au  catholicisme  du  moyen  Age. 
De  sorte  qu'ii  y  regarder  de  pr6s  le  calvinisme  est  plus  rap- 
proch^  du  catholicisme  que  ne  I'est  I'Eglise  luth6rienne,  bien 
<[u'ii  premiere  vae  celle-ci  semble  avoir  conserve,  dans  ses 
formes  de  cults  et  dans  certaines  institutions,  telles  que  la  con- 
fession, des  restes  de  catholicisme  en  plus  grand  nombre. 

n  est  un  point  encore  sur  lequel  le  calvinisme  se  montre 
favorable  k  des  tendances  anabaptistes,  et  qui  m^rite  par  con- 
sequent que  nous  nous  y  airStions  en  terminant. 

On  salt  que  Calvin  n'a  pu  Mablir  k  Geneve  son  r^me  eccl6- 
siastique  que  sous  I'autorit^  du  pouvoir  civil.  Aussi  a-t-il  admis 
dans  le  consistoire,  cbarg6  d'exercer  la  juridiction  ecclSsias- 
tique,  un  certain  nombre  de  personnages  ofticiels.  Mais  il  vou- 
lait  que  les  decisions  de  ce  corps  fussent  souveraines.  Sous  ce 
rapport  done  il  postulait  Vindependance  de  I'Eglise  vis-a-vis  de 
i'Etat,  mats  sous  ce  rapport  seulement.   II  s'est  express^ment 
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d^fendu  des  consequences  s^paratistes  qu'on  pouvait  Stre 
tent6  de  tirer  de  I'id^al  de  saintet^  qu'il  proposait  k  sou  Eglise 
ainsi  que  de  la  police  disciplinaire  k  laquelle  il  la  soumettait. 
AOn  de  prgvenir  ces  coDS^quences,  it  pose  en  fait  que  I'eiis- 
tence  de  I'Eglise  est  liSe  &  ces  deux  conditions  seulement,  i 
savoir  que  la  parole  de  Dieu  y  soit  pr^ch^e  et  que  ses  sacre- 
ments  y  soient  administr^s.  Vouloir  que  I'Eglise  soit  pure  de 
toute  tache  est  une  <  tentation  »  centre  laquelle  «  les  bons » 
doivent  lutter,  en  usant  de  cette  clemence,  de  cette  patience, 
de  cette  humility  qui  font  souvent  dSfaut  k  la  vertu  de  ceuK  qat 
se  s^parent. 

Les  raisons  que  Calvin  invoque  pour  mettre  les  fiddles  en 
garde  contre  cette  tentation  sont  fort  dignes  de  remarque.  II  en 
appeile  d'abord  au  fait  que  saint  Paul,  s'adressant  aux  Corin- 
thiens,  ales  advoue  pour  Eglise  de  Dieu  et  compagnie  des 
saincts,  »  bien  que  a  tout  le  corps  s  fdt  <  quasi  corrompu.>  Et 
de  mSme  les  Galates,  clesquels  s'estoyent  presque  revoltez  de 
I'Evangile,  »  I'apAtre,  «  un  instrument  esleu  du  sainct  Esprit,  > 
n'en  reconnalBsait  pas  moins  c  entre  eux  quelque  Eglise.  >  It 
rappelle  ensuite  que  I'Eglise  est  fondle  sur  la  gr^e  deDieu.et 
que  <  I'ofBce  d'un  cbacun  de  nous  est  de  ne  chercher  la  re- 
mission de  nos  pechez  ailleurs  qu'oii  Dieu  I'a  mise,  »  h  savoir 
dans  I'Eglise,  k  qui  «  ce  b6n6fice  est  donn6  comme  en  garde, » 
et  qui  le «:  distribue  »  par  le  minist^re  des  pasteurs  « tant  en  la 
predication  de  I'Evangile  qu'aux  sacreraens.  s  II  fait  observer 
enfln  qu'on  se  fait  illusion  lorsqu'on  penae  qu'en  se  sSparant 
de  I'KgUse  «  telle  que  nous  la  voyona  entre  nous,  »  on  ne  fait 
que  se  retirer  de  la  compagnie  des  ra^chants.  Par  une  sem- 
blable  d-marche  on  s'expose  au  «  grand  danger  de  se  retren- 
cher  de  la  communion  des  saincts  ^  » 

C'est  k  I'occasion  de  ranabaptisroe  de  son  tempa  que  Calvin 
se  livre  k  ces  considerations  et  qu'il  fait  entendre  ces  averlis- 
sements.  Mais  k  voir  Vinsistance  qu'il  y  met,  on  dirait  qu'il  a 
eu  le  pressentiment  que  ses  vues  en  matiSre  de  police  eccl^ 
siastique  pourraient  bien  entralner  dans  les  voies  du  s6para- 
tisme  preci3£mer.t  les  plus  fiddles  d'entre  ses  disciples,  ceui 
•  Voir  InttU.  ekreel.  IV,  1, 13-27. 
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qa'il  appella  les  bans,  tout  en  les  blAmaot  d'etre  c  trop  grands 
i^teurs  de  justice,  s  Et  c'est  en  effet  ce  qui  n'a  pas  manquS 
d'arriver.  Les  partisans  rigoureux  et  impatienta  d'une  Eglise 
pure  et  nette  n'ont  pas  tard6  &  se  considSrer  comme  c  les 
bons,  »  voire  les  meilleurs  dans  I'Eglise  r^form^e.  Les  raisons 
que  Calvin  leur  avait  d'avance  oppos6es  furent  pour  eux 
comroe  nullas  et  non  avenues,  parce  qu'ils  estimaient  n'agir 
qu'en  consequence  des  principes  poste  par  le  maltre  et  de  la 
t^be  qu'il  avait  prescrite  h  I'Eglise. 

Diverses  circonstances  vinrent  favoriser  en  divers  lieux  ces 
tendances  k  la  separation.  En  France,  I'Eglise  rdformee  dut 
son  independance  &  la  resistance  oppos^e  par  I'Etat  h  la  Refor- 
mation elle-meme.  En  Ecosse,  ce  qui  a  contribue  ^  faire  naltre 
et  renaltre  sans  cesse  des  aspirations  dans  le  meme  sens,  c'est 
ta  notion  catholique  de  I'Etat  qu'avaient  retenue  les  fondateurs 
de  I'Eglise  reformee  de  ce  pays.  John  Knox,  en  effet,  et  George 
Buchanan  partagent  avec  leur  maltre  John  Major  de  Saint-Ao- 
drews  la  conviction  que  I'Etat,  et  par  consequent  la  monarchie, 
a,  sans  prejudice  de  son  institution  divine,  pour  base  directe  la 
volonte  nationale  et  que  le  people  a  le  droit  de  deposer  un 
prince  injnste.  Cette  these,  qui  a  pour  elle  I'autorite  do  Thomas 
d'Aquin,  trouve  son  compiennent  et  son  correiatif  dans  cette 
autre  thfese  que  I'Eglise,  dont  les  organes  et  les  directeurs  re- 
presentent  directement  I'autorite  divine,  est  d'un  ordre  supe- 
rieur  k  celui  de  I'Etat,  qu'elle  en  est  independante,  mfime  en 
mati^re  de  droit.  En  consequence,  John  Knox  implanta  dans 
I'Eglise  d'Ecosse  la  conception  que  I'autorite  divine  da  sa  con- 
stitution, de  son  culte  et  de  sa  discipline  lui  est  directement 
garantie  par  Christ  en  tant  que  chef  de  I'Eglise. 

Ce  meme  id6al  ecciesiastique,  que  I'Eglise  ecossaise  ne  pro- 
fessa  d'abord  qu'en  theorie,  avait  ete  impose  par  les  circons- 
tances  k  Jean  Laski,  te  directeur  spirituel  de  I'Eglise  formee  k 
I/>ndres  par  les  refugies  venus  des  Pays-Bas  et  de  la  France. 
Leur  qualite  d'etrangers  ne  leur  permettant  pas  de  compter, 
poor  Eoutenir  leur  Eglise,  sur  le  gouvernement  civil  de  leur 
(erre  de  refuge,  Laski  placa  leur  constitution  ecciesiastique 
« independante  »  sous  I'egide  de  la  royaute  de  Christ.  II  la  prfe- 
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sentait  comme  ^man^e  directement  du  pouvoir  UgislaHf  de 
Christ,  en  se  fondant  sur  ce  qu'elle  6tait  en  harmonie  avec  ks 
institutions  de  la  primitive  Eglise. 

L'itid^pendantisrae,  pratique  d'abord  par  n^cessil^  dans  ces 
communaut^s  de  r£fugi6s,  remporta  un  certain  temps,  pen- 
dant le  XVII"  sificle,  sur  les  formes  ^piscopale  et  preabyt^- 
rienne  de  I'Eglise  en  Angleterre.  Faisant  de  n^ce85it6vertu,on 
□e  se  borna  pas  k  rejeter  la  competence  de  I'Etat  pour  a'occu- 
per  du  tempore!  de  I'Eglise,  on  eu  viut  i  sacrifier  I'unitd  natio- 
nale  de  I'Eglise  k  I'indSpendancB  r6ciproque  de  toutes  les 
^lises  locales.  De  cette  facon  on  obtenait  une  conformity  avec 
I'Eglise  des  premiers  temps  qui  d6passait  de  beaucoup  les  in- 
tentious  de  Calvin.  Mais  il  ressort  de  Ih  que  Tid^al  originaire- 
ment  anticathoUque  de  Calvin  en  mati6re  d'Egliae,  k  mesure 
qu'il  est  realise  d'une  mani^re  plus  cons^quente,  aboutit  k  tn 
indipendantisme  qui  nous  ramSne  bien  pr^s  des  congr^tions 
anabaptiates.  Et  ce  n'est  certainement  pas  un  effet  du  basard  si 
l'id6al  indepondantiste  de  la  vie  chr&ienne  a  lui  aossi  incline 
du  c6t6  de  celui  de  I'anabaptisme.  Les  congr^ations  des  iudS- 
pendants  anglais  fondaieut  leurs  pretentions  essentiellement 
sur  la  saintete  ascfitique  qui  paraissait  dans  leurs  membres, 
sur  leur  rigoureuse  abstention  de  tous  les  divertissements 
mondains.  Aussi  la  plupart  en  sont  venus,  sous  le  aom  de 
baptistes,  k  rejeter  le  baptdme  des  enfants.  En  mfime  temps  il 
s'est  produit  parmi  eux,  au  XVII«  sifecle,  das  mouvements  d'un 
th^ocratisme  revolutionnaire  trte  analogues  k  ceux  qui  avdent 
agite  cent  ans  auparavant  les  anabaptistes  allemands. 

Des  phSnom^nes  ecclgsiastiques  comme  ceux  dont  nous 
venons  de  parler  n'ont,  il  est  vrai,  fait  leur  apparition  que 
dans  une  partie  limitde  du  domaine  conquis  par  la  calvini^ne 
et  ne  se  sont  prodaits  que  dans  des  conditions  particuli^res. 
Cependant  ils  n'Staient  possibles  qu'en  application  de  principes 
qui  distinguent  d'une  mani^re  g^n^rale  le  calvinisme  du  luth^- 
ranisme  et  du  zwinglianisme,  et  qui,  en  aommo,  concordent 
avec  I'id^  de  vie  chretienne  que  pourauivaient  dSjii  les  r^ 
formes  franciscaine  et  anabaptiste.  Le  fait  qu'une  evolution 
«  regressive  »  comme  celle  de  I'independantisme  anglais  a  pu, 
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les  circoHstances  aidant,  s'accomplir  sor  le  terrain  du  calvi- 
nistne,  d^niontre  une  fois  de  plus  la  predispositian  natureUe 
da  calvinisme  a  accueillir  ou  a  reproduire  des  tendances  et  des 
modes  de  vivre  repondant  au  type  de  reformation  franciscain. 
Le  pi^tisme  se  rattache  k  ce  type-lit.  Aussi  ne  faut-il  pas 
a'^lonner  s'il  a  eu  pour  berceau  les  conventicules  de  calvi- 
nistes  puritains,  approuv^s  et  patronn6s  par  le  plus  grand  des 
thiologiens  calvinistes  du  XVII"  si^cle,  GisbertVoet,  S  Utrecht. 
Lorn  de  r^agir  contre  les  ^Idments  asc^tiques  introduits  dans 
la  pi6t6  protestante  par  le  calvinisme,  comme  il  a  r^agi  contre 
riastitution  de  la  confession  dans  I'Egiise  luth^rienne,  le  pi^ 
tisme  n'a  fait  que  les  d6velopper  en  y  mSlant  d'autres  ^l^ments 
plus  ou  moins  h^t^rog^nes,  tels  que  le  mysticisme  et  le  chi- 
liasme.  Et  c'est  ainsi  que,  tout  en  travaillant  h  reformer  les 
Eglises  protestantes  par  son  opposition  k  rintellectualisme  et 
ses  appela  k  la  pi6td  individuelle,  il  a  deform^  le  protestantisme 
en  y  grefTant  des  mfithodes  et  des  pratiques  de  provenance 
calholique. 


Note  ee  rapportant  &  Ja  page  244. 

Voici  qnelieB  aont,  eelon  M.  BitschI  (png-  82-98),  les  principalea  canaei 
qtii  ont  contribu^  &  faire  pr^oiainer  riutellectualtBrne  daue  I'Egliaepco- 
teatante : 

1"  La  constitution  du  taint  -  empire  romain  de  nation  tJJ^maudt  ^tent 
AroitemeDt  liee  h  la  mtinte  Egliee  imiveraelle,  lea  Etata  protestftnta,  qui  te- 
naient  tout  antant  que  lea  princee  catholiqaea  kl'iiit^itd  deVfmpire, 
deraient  faiie  toat  ce  qui  ^tait  en  leur  pouvoir  pour  amener  toua  les 
nembreB  de  I'empire  &  partager  leur  mani^re  ^vang^lique  de  com- 
prendre  la  religion  et  VEgliae-  Tant  que  ce  but  n'^tait  pas  atteint  et 
qn'on  ponTait  ae  flatter  encore  de  I'atteindre  par  k  mojen  des  colloqoei 
entre  thtologieDS,  it  ^tait  de  I'intdrt^  des  Etats  proteslants  de  ae  conii- 
d^rer,  enx  et  leur  I^liee,  corome  un  simple portj  au  sein  de  I'Egliee  de 
I'empire.  Or  la  difference  entre  ranoienne  et  la  nouTelle  Eglise  ^tant 
ainai  ramen^  en  politique  &  nne  difference  Aeparti,  i\  a'enauiTait  pres* 
que  iurailbltlemeDt  qn'en  th^Iogie  elle  ttt  eoTiaag^e  comme  une  diver- 
gence A^Aole,  semblahle  ~a  ceDes  qui  s'^aient  pcodnitea  dans  la  aeconde 
moitU  dn  mojren  &ge  entre  thomiatee  et  nominaliatea. 

Sf  La  B^ormation  s'eat  d^g^;^  de  I'Eglise  dn  mojen  fige  &  tc&Ten 
one  eitie  de  eontroversei  portaitt  aw  dea  poitttt  de  doctrine  d^taeti^s-  £t 

THiOI.  ET  PHIL.   1881.  17 
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Lather  a  6t6  contraint  de  SoiTre  ses  advenairea  sni  ce  terrain  de  U  iis- 
pnte  avont  d'etre  arriv^  pour  son  propre  compte  tt  ane  vne  d'ensembte, 
h  uno  intaition  complete  ot  bien  ordonn^e  de  sou  cbristianiBme  li- 

S'  Pour  l^gittmer  I'E^lise  ^raog^liqae  aax  jeax  de  rempereiir  et  d« 
la  dibte  de  I'empire,  pour  juetifier  ea,  pretention  )i  Stre  la  vraie  Ef^liie 
catboliqne,  M^lanchthon,  comme  Lutlier,  a  era  deroir  atfacher  im  Irh 
grand  poida  aius  ancietu  sifmbdUa,  ep^cialement  en  ca  qui  ooncerne  la  per- 
BOnne  de  Christ  et  la  trinity.  Or  ces  doftmea-lk,  qai  pour  I'Egliae  grecque 
avaient  en  unevaleurjirafigiM,  parcequ'ilBrepnSBentaientbiens&mani^re 
&  elle  de  conc^voir  le  ealut,  dtaient  d^j^  dwcendue  poor  I'Eglise  Utine 
da  mojen  %e  au  rang  de  formulet  Kolagtiqi4et.  Combien  moina  dtaient- 
ilB  &ita  ponr  a'adapter  ^  la  conscience  chretienne  proteetante!  Ce  n'dtait 
plna,  ponr  elle,  qu'aii  dur  et  difficile  prebUmt  de  I'Seale. 

4°  Lob  tb^ologiena  du  XVI*  si^Ic,  k  oommencer  par  M^lancbthoD, 
■emblent  n'avoir  paa  4i6  aptea  on  dispose  &  saiair  dftna  tonte  bod  ^Uii- 
due  le  but  praiiqut  de  la  relifpon,  et  ^  oomprendre  toute  rimportnnce  dn 
rftle  qni.  ^  cAt^  de  Dien  et  de  I'homme,  reviont  en  reliffion  k  ce  CrpMr'^ 
faeteur :  le  numde.  En  tait,  ils  ne  I'ont  point  mdoonnu,  mail  ils  n'eo  ont 
paa  tenu  Buffiaamment  conpte  daoB  leur  theologie.  II  en  resulte  qae  non 
■enlement  lears  doctriaea  torment  un  aystbme  incotnplet,  maJs  qu'elks 
n'ont  pa  aervir  derdgulatenr  k  la  t>te  chretienne  comma  ellea  aaraient  dQ 

5°  Sor  ce  point-Ik,  Calvin  eat  inconteatablemeut  snp^rieat  aoi  thdolo- 
giena  allemanda  de  son  aiecle,  t^moin  aa  notion  de  la  foi  telle  qn'il  I'ei- 
pose  dana  JtuHt.  chrest.  Ill,  2,  piutim.  NdanmoiDa  il  a  grandemeut  con- 
triboe  pour  ea  part  au  rbgne  de  I'intellectuali^me,  et  ceU  par  aapoUmiqiit 
ewttri  la  foiimplicitede»eathiiliques.  <Eai-ce^  croire,  denerien  entendre, 
mojennant  qu'on  enmette  aon  aena  it  I'Egliae?  Cerl.es,  la  foy  ne  giat 
point  en  igiuranee,  maia  en  eognoigaanct :  et  icelle  non  aeolement  de  Dien, 
maia  aueei  de  aa  rolonto.-.  C'eat  par  ceait  cogiwitaanee,  et  non  point  en 
Bumettant  noatre  eaprit  anx  choaea  incogneaea,  que  noaa  obtenona  eatria 
au  royaume  oeieate,*  (Ibid,  §2.]  Da  Ik  I'importance  majeure  que  CalTiD 
Attache  ^  ce  que  tons  lea  membrea  de  aon  Egiiao  acqni^rent  une  connaia- 
canca  complete,  eiacte  et  bien  ordono^e  de  la  doctrine  chretienne-  Delb 
anaai  la  pr^ponde'rance  que  ne  tarde  paa  ii  prendre  dana  I'Eglise  reformda 
la  signification  intdleetuelU  de  la  foi,  ai  bien  qua  la  perauaaion  praUqiit 
touohant  le  eontenu  de  la  foi,  ce  qoe  Calvin  appella  <  la  certaine  fiance 
de  la  benevolence  de  Dien.  *  pasae  en  quelqne  aorte  k  I'^tat  d'appeudice, 
important  aanadoute,  ndcesaairo mSme,  maia  enBn  d'appendice. 

6*  Ce  qai  achbve  d'eipliquer  le  triomphe  du  doctrinariame  dans  1ft 
th^logie  proteatante,  c'eat  que  lea  hommea  de  cat  &ge  ignoraient  ct  gu* 
«V>t  gitt  k  gentiBtetU  et  quela  en  sont  I'inQuence  et  le  rOle  dans  la  via  spi- 
ritaelle.  Non  point,  certea,  qae  ces  hommea  o'aient  pas  8enti,.qQd  dana 
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leor  Tie  religleniie  iU  n'oient  pas  dprouT^  les  impreasioaH  de  plaiBJr  et  do 
d^plniiir.  Uaia  iU  ne  ee  dontaient  paa  que  r&me,  ^  c6W  dea  fonctiona  dd 
pHuer  et  de  vonloir,  en  exerce  nne  troiBifeme,  distinote  das  deux  Hntre*. 
Hlme  an  auteor  pi^tiate  du  XTll*  sibcle,  LodenBtejn,  qui  met  cotnme 
pan  d'ftatrea  1e  aentiment  en  jea,  ue  oonnait  encore,  en  fait  d'aotirit^ 
<t«  I'&me,  que  I'mtelligence  et  la  volontd. 

V.R. 
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d'apr£;s  mamiani 


Le  c616bre  pbilosophe  italien,  Terenzio  Mamiani,  a  public  en 
1880  an  volume  de  488  pages  sur  la  reltgion  de  Vavenir,  volame 
qu'il  a  fait  suivre  d'one  brochure  de  HI  pages  en  guise  de 
oompl6tneQt  ou  d'appendice  et  qu'it  a  intitul^e:  Critique  des 
relations,  doctrine  mystique  du  pasteur  Jonathan  Heverley 
de  Charleston. 

II  y  aurait  bien  des  choses  int^ressantes  i.  dire  sur  rbomcae, 
sur  ses  nombreuz  ouvrs^es,  sur  son  style,  son  langage ;  mais 
les  lecteurs  de  la  Revue  prSfdreront  sans  doute  une  rapide 
analyse  de  cet  ouvrage  ^  toutes  les  considerations  dont  nous 
pourrions  I'accompagner. 

Le  volume  de  Mamiani  se  compose  de  six  livres,  d'in^le 
longueur,  subdivis^s  en  paragrapbes. 

Le  premier  iiure,  intitule  La  science  et  la  religion,  renferme 
sept  paragrapbes. 

Le  §  l^'  expose  le  but  que  Vauleur  s'est  proposi  dans  cet 
ouvrage  qui  est  le  r^sultat  de  longues  recherches  et  comnie  le 
couronnement  de  ses  nombreux  Merits  sur  lesgraves  questions 
qui  touchent  k  la  fois  i  la  religion  et  h  la  philosophie.  Ce  but 
est  de  travailler  au  rel^vement  moral  et  religieux  de  I'ltalie  en 
offrant  k  I'elite  des  intelligences  s^rieuses  les  lineaments  d'une 
doctrine  religieuse  ^alement  eioign^e  du  supranaturalisme 
orthodoxe  et  du  materialisme  atb^e,  une  religion  qui  tienne 
compte  de  tous  les  elements  constitutife  de  la  nature  humaine 
et  qui  repose  sur  les  re&ultats  incontestables  des  sciences 
psychologiques,  hlatoriques  et  etbnograpbiques. 
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Legs  estconsacr^  k  I'esamen  de  quelques  questions prilimu 
Mires.  La  grande  qu^tion  pr^liminaire  est  celle  qui  se  rap- 
porte  k  I'existence  d'un  Dieu  bon,  adorable  et  personnel  qui 
soit,  d*apr63  la  belle  definition  de  BoSce  :  intelUgentis  naturce 
mdwidua  substantia. 

A  cette  question  se  rattache  n^cessairement  celle  de  la  place 
qae  I'bomme  occupe  dans  I'^cbeUe  des  fitres. 

L'autear  n'ignore  ni  ne  songe  k  m^onnaltre  les  grandes  et 
noinbreuses  ddcouvertes  des  savants  de  nos  jours ;  mais  il  ex- 
celie  k  ralever  les  lacunes  de  leurs  enseignements  dans  ce  qui 
a  trait  au  passage  de  la  vie  mat^rielle  aninaale  et  instinctive  k 
la  vie  spirituelle.  11  honore  les  ingSnieuses  rechercbes  des  dar- 
winiens;  mais  il  signale  les  dangers  "que  la  doctrine  de  I'fivolu- 
(ioD  renferme  non  seulement  pour  la  vie  morale  et  religieuse, 
mais  aussi  pour  la  vraie  speculation  philosophique.  La  science 
moderne  a  beau  proclamer  la  d^cb^ance  de  toute  m^taphy- 
sique ;  une  science  plus  complete  et  plus  r^allement  critique, 
tenant  compte  des  donn^es  du  sens  commun,  des  faits  psychO' 
logiqaes,  des  aptitudes  sp^iales,  des  aspirations  incessantes 
de  Thumanite,  doit  renouveler  la  sp^ulation  religieuse  et  don- 
ner  satisfaction  aux  besoins  les  plus  nobles  de  notre  nature. 

Le  §  3  prouve  que  la  religion  ne  manque  pas  d'un  objet  r4el 
ahtolu. 

Notre  auteur  n'entend  pas  exclare  les  preuves  de  I'existence 
de  Dieu  tiroes  du  sens  commun  et  du  sentiment,  car  il  adb^re 
de  tout  coeur  aux  croyances  antiques  et  persistantes  du  genre 
humain ;  mais  il  estime  que  I'argument  ontologique  n'a  rien 
perdu  de  son  caract6re  scientifique  et  qu'il  est  propre  &  nous 
faire  reconnaltre  d'embl^e  la  raison  el  la  cause  {ragione  e  ca- 
gwme)  de  toutes  choses,  I'intelligence  et  Taction  suprfimes 
nnies  &  une  individuality,  a  une  personne  parfaite.  Cot  argu- 
ment, qu'it  a  d6velapp^  plus  au  long  dans  un  autre  livre  (Nuovj 
prolegomeni  adogni  presente  e  futurametaflsica,  Torino  4876), 
6chappe,  selon  lui,  aux  reprocbes  que  I'on  a  faits  au  cSldbre 
Byllogtsme  de  saint  Anselme.  II  se  fonde  sur  le  principe  Jt  la 
foie  inddmontrable  et  incontestable  d'identitS  et  de  contra- 
diction, en  vertu  duquel  les  v^rit^  matbdmatiques  et  toutes  les 
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v^rit^s  n^cessaires,  ^ternelles,  sont  revfitues  d'un  caractftre 
d'fividence  absolue.  Ces  v^rit^s,  I'homme  ne  les  invente  el  ne 
les  cr£e  pas ;  il  ne  fail  que  las  d^ouvrir ;  elles  lui  soot  done 
ant^rieures  et  sup^rieures;  elles  acQusent el manifestenU'eik- 
tence  d'une  intelligence  inflnie,  incondilionn^e,  qui  se  connait 
elle-mdnte  et  qui,  6tant  la  v^rit^  supreme,  est  aussi  la  source 
da  toules  les  v^rit'te.  Loin  done  d'etre  une  pure  abstraction, 
I'Etre  absolu  est  la  r^alit6  supreme,  et  par  consequent  il  ren- 
ferma  la  cause  de  tout  ce  qui  subsiste.  L'absolue  rSalitd  etia 
connaisaancQ  absolue  sont  en  definitive  des  tertnes  identiqueB. 
Vice  a  dit  que  le  critfere  supreme  de  la  verit6  est  de  la  taire,de 
la  rdaliser.  La  vertu  cr^atrice  infinie  ou  romnipotenca  est  une 
consequence  de  rititetligence  iofime  et  absolue.  a  Inde  habes 
verare  et  facere  idem  esse.  » II  y  a  du  vrai  dans  la  tbeorie  de  t'Jn- 
conscient  de  Hartmann,  parce  que  la  connaissance  consciente 
et  reiiechie  est  en  efTet  le  caract^re  propre  de  la  pensee  hu- 
maine,  mais  ce  pbilosophe,  qui  admet  pourtant  une  certaine 
finalite  dans  le  monde,  n'est  pas  fondS  k  nous  donner,  comme 
inferieure  &  la  ndtre,  la  pens6e  de  I'Etre  absolu.  Le  mode  de 
connaltre  de  Dieu  est  difierent  du  n6tre  et  nous  ne  le  com- 
prendrons  jamais  parce  qu'il  faudrait,  pour  le  comprendre,  6tre 
supSrieur  &  Dieu;  mais  Dieu  etant  la  source  de  toutes  lesv^ 
rites  dont  I'esprit  humain  prend  possession  en  vertu  de  leur 
evidence  et  par  son  application  it  les  decouvrir,  il  est  clair  que 
rhomme  se  monlre  &  la  fois  actif  et  passif  dans  son  developpe- 
ment  inteitectuel  et  religieux.  Quoique  I'intelligence  humaine 
participe  eminenter  h  I'intelligence  divine,  elle  n'est  pas  la 
source  de  la  verite :  elle  est  un  miroir  destine  <i  la  refieter. 
-  Nier  cette  verite  et  refuser  k  Dieu  une  personnalite  cons- 
cienta,  c'est  tombar  dans  le  pantbeisme  ennemi  de  toute  vraie 
religion. 

Le  §  4  est  intitule  :  D'une  inteUigenee  priordinatrice  ow  des 
causes  finales. 

Mamiani  est  trop  metaphysicien  et  trop  bon  metapbysicien, 
it  respecle  trop  les  donnees  uerieuses  du  boo  sens  et  de  la  con- 
science pour  renoncer  h  I'usage  de  la  theorie  des  causes  floales 
malgre  I'abus  incontestable  que  des  naturalistes  en  ont  &it. 
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Cette  th^orie,  qu'il  a  espos^e  dans  d'autres  ouvrages,  il  la  re- 
sume eii  la  defendant  centre  les  atUques  des  Svolulionniates  et 
dea  panthSistes.!!  n'a  pas  )a  pretention  d^dire  descboseanou- 
velles  de  tout  point ;  mais  k  ses  yenx,  cette  doctrine  antique 
mais  non  vieiUie,  si  elle  a  6i&  censurSe,  elle  n'a  pas  6t^  t6~ 
fuISe. 

L'existence  du  nionde,  du  cosmos,  impliquA  n^cessairement 
I'idte  d'une  intelligence  supreme,  cause  et  origine  d'un  ordre 
universal  od  toua  les  Stres  ont  une  fin  conforme  &  leur  nature 
et  iicet  ordre.  Nous  somnnes  sansdouleincapablesdeconnaitre 
toutes  les  causes  finales  de  I'univers ;  mais  nous  aurions  tort 
de  m^connaitre  ou  de  nier,  dans  I'horizon  borne  qui  est  ouvert 
k  Dotre  observation,  une  finality  que  des  anomabes  apparentes 
ou  r^elles  ne  sauraient  infirmer.  Cette  finality,  voulue  par  Dieu 
en  qui  resident  toutes  les  perfections,  ne  pent  fitre  que  la  plus 
grande  Bomme  de  bonbeur  dont  des  creatures  flnies  sont  ca- 
pables.  L'homme  occupant  I'^helon  le  plus  Slev6  dans  I'Schelle 
des  etres  terrestres,  est  appeie  d  r^aliser,  par  sa  libre  activity, 
les  intentions  divines,  savoir  la  perfection  morale  dont  est  inse- 
parable la  vraie  f<glicit6.  Les  entraves  qu'il  rencontre  dans  le 
c6l6  sensuel  et  animal  de  sa  nature,  outre  qu'elles  servent  h. 
stimuler  son  ^nergie  morale,  comme  le  montre  I'bistoire  des 
hommes  vertueux,  sont  faites  pour  rSveiller  dans  son  esprit  le 
d^sir  et  le  besoin  d'un  perfectionnement  ind^fini  qui  ne  s'arrfi- 
tera  pas  {>  la  mort  du  corps. 

Le  probl^me  du  mal  trouve  sa  solution  dans  une  saine  tb4o- 
dicrie  et  dans  une  conception  rationnelle  des  rapports  qui 
existent  entre  Dieu  et  le  monde,  entre  I'lnSni  et  le  fini, 

Le  mal  physique  est  ou  bien  une  imperfection  inhSreote  aux 
choses  finies,  ou  bien  un  instrument  de  purification  pour  les 
bommes,  ou  bien  encore  la  condition  d'un  progr^s,  d'un  plus 
grand  bien .  It  n'6tait  pas  possible  que  Dieu  communiquAt  la  pl^ 
nitude  de  ses  perfections  et  de  sa  f^licite  k  des  6tres  finis. 

L'6volutionnisme  moderne  n'est  que  I'atomisme  d'Epicure 
£tay6  de  quelques  faits  nouveaux  constates  par  des  recherches 
plus  minutieuses  sur  la  formation  de  notre  globe.  En  attribuant 
au  jeu  des  atomes  une  action  souvent  reprise  et  finalement 
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r^uasie,  il  Uche  d'^liminer  Taction  crdatrice,  ordonnatnce,  intel- 
ligente  da  Dieu.mais,  quaod  il  n'invoque  pas  le  hasard  comme 
leDieu  auprdcne,  ilstippose  une  force  inconsciente  semblablei 
ces  saltimbanques  dansant  les  yeux  bandSs  entre  de3  CBats  san» 
en  casser  aucun. 

Les  causes  finales  ii'existent  done  pas  pour  les  adherents  do 
I'dvolutionnisnie;  elles  sont  ggalement  nides  par  le  pantiitisme 
qui  consisle  &  identifier  Diau  avec  le  monde,  en  sorte  que  ce 
qui  est  a  sa  raison  d'Wre,  et  que  I'fiternel  devenir  exclitt  toute 
id£e  de  finality  pr^vue  et  ordoiin^e. 

Ces  deux  doctrines  d^truisent  en  definitive  la  liberty  morale 
de  rbomme  et  le  sentiment  de  sa  ddpendance  vis-&-vis  de  Dieu. 
Eiles  n'expliquent  pas  le  monde  et  ne  comprennent  pas  mieux 
les  destinies  de  I'humanit^  que  ne  le  fait  la  doctrine  ancienne ; 
toute  myslSrieuse,  tout  incomprehensible  qu'elle  est,  la  doc- 
trine qui  affirme  k  la  fois  I'imnianence  et  la  transcendance  de 
Dieu  s'impose  comme  une  vSrit^  n6cessaire  k  nbtre  raison  et  i, 
notre  conscience.  L'action  de  Dieu  s'exerce,  il  est  vrai,  au 
moyen  des  causes  secondes  et  des  lois  qui  rSgissent  I'aniverB 
dans  son  ensemble  et  dans  ses  moindres  details,  mais  it  est 
toujours  present  dans  toutes  ses  ceuvres  et  la  chute  d'un  seal 
de  nos  cheveux,  comme  la  creation  d'un  monde  nouveau,  ne 
saurait  ichapper  k  sa  volontg  et  k  sa  direction  tonte-puissante. 
c  In  Deo  vivimus,  movemur  et  surous.  » 

Le  §  5  est  inlitul6  Du  libre  ariitre. 

La  conscience  humaine  a  toujours  admis  notre  liberty  mo- 
rale et  par  consequent  I'imputabilitd  respective  de  nos  actions, 
notre  responsabilite.  Ni  les  theories  fatalistes  de  certains  th6o- 
logiens,  ni  les  doctrines  des  deterministea  Herbartiens,  ni  lea 
ddclamationa  faussement  humanitairea  de  certains  16gistes  sur 
les  impulsions  irresistibles  de  la  nature,  ni  les  donnees  de  la 
statiatiqtte  criminelle,  ne  sont  parvenues  ou  ne  parviendront  ^ 
effacer  ou  fausser  entierement  les  notions  de  vice  et  de  verlii> 
d'injustice  et  de  justice,  de  faute  et  de  repentir.  Notre  auteur  ne 
conaacre  que  neuf  pages  4 1'expoaition  de  eette  thfese  k  la  de- 
fense de  laqnelle  il  a  conaacre  d'autres  ecrits,  sans  compter 
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calui  du  philosophe  Messedaglia  auquel  il  renvoie  ^galement 
el  qui  s'intitule  :  Prelezione  al  corso  di  fllosofia  delta  statistical 
Roma  1872. 

Le  §  6  traite  de  la  prihre  et  dea  conditions  de  son  efficaciti. 

L'adoration,  la  pri6re  est  un  moyen  de  perfectionnement  mo- 
ral prgvu  et  voiilu  parDieu.  Elle  fait  partie  de  I'ordre  moral 
que  nous  pouvons  enfreindre,  mais  non  ddtruire.  Elle  est  16gi- 
tirae,  ft  la  condition  que  nous  renoncions  k  demander  des  mi- 
racles qui  seraient  la  negation  dee  loia  cosmiques,  et  que  nous 
usions  de  notre  intelligence  et  de  nos  efforts  pour  pr^venir  et 
combattra  les  maux  auxquels  nous  sommes  exposes.  Son  effl- 
cacitS  dans  les  cas  d'une  issue  douteuse  depend  de  la  volont£  de 
Dieu  &laquelle  la  pri6re  nous  donne  la  force  de  nous  sou[nettr& 
joyeusement.  La  pri^re  est  agr^able  b  Dieu  parce  qu'elle  est  ud 
acte  de  libre  ob^issance  et  un  esercice  de  la  charity.  La  pridre 
laplus  belle,  la  plus  sublimeestcelle  qui  deniande,selon  Christy 
I'avancement  du  r6gne  de  Dieu  et  I'accomplissement  de  sa  vo- 
lont6  sur  la  terre. 

Enfln  le  §  7  parle  de  Vimmortalite . 

II  est  Evident  que  si  les  physiologistes  modernes  qui  nous 
d^montrent  rstroite  relation  de  I'esprit  et  du  corps  pouvaient 
proaver  I'absolue  dSpendance  du  premiers  regard  du  dernier, 
ils  d^truiraient  toute  croyance  &  l'immortalit6.  Mais,  bien  qu'une 
ddmonsl ration  scientiflque,  exp^rimentale  d'une  vie  future  soit 
impossible,  certains  fails,  dCiment  observes  et  s^rieusement  pon- 
der^s,  confirment  cetle  croyance  chgre  au  genre  humain,  k  1» 
defense  de  laquelle  les  plus  grands  g6nies  ont  pr6tS  I'appui  de 
leur  speculation  et  de  leur  Eloquence,  depuis  Platon  j  usqu'ft  nos 
JQors.  Hamiani  lui-m^me  a  consacrg  &  I'^tude  de  cette  question 
plusienrs  cbapitres  do  ses  oeuvres  diverseset  un  dialogue  :  Ma- 
no  Pagano,  public  &  Paris  d^s  I'an  1846. 

Ces  tails,  dont  le  lecteur  atlentif  sentira  d'emblSe  toule  I'im- 
porlance,  je  les  rdsumerai  en  quelques  mots.  C'est  i'influence 
que  I'egprit  exerce  &  son  tour  sur  le  corps,  )a  nature  des  fonc- 
Uons  intellectoelles,  la  persislance  et  la  perfectibility  de  la  vie' 
de  I'esprit  et  de  I'&me  it  un  Age  oil  la  vitality  physique  diminuOr 
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la  noblesse  divine  du  g6nie  et  de  I'hgroTsme,  le  besoin  de  per- 
fection, le  pm  de  notre  personnalit^  morale,  le  sentiment  de 
notre  responsabilit6. 

A.  ces  faits  ajoutons  les  arguments  que  nous  founiissent  U 
providence  divine,  sa  puissance  et  sa  bont6,  et  nous  nous  assQ- 
rerons  que  le  sommeil  de  ia  mort,  loin  d'etre  Sternel,  sera  suivi 
d'un  rfiveil  &  une  existence  nouvelle  o&  notre  fime,  revfilue  d'oN 
ganes  plus  0ns  et  plus  nobles,  poursuivra  son  diernelle  ascen- 
sion vers  Celui  qui  est  I'auteur  de  lout  bien  et  de  toute  vie 
veritable. 

Le  second  livre  intitule  CrUique  et  religion  n'a  que  trois 
paragraphes,  dont  le  premier  traite  de  la  religion  naturelle  in- 
complhte  et  les  deux  aulres  nous  montrent  que  la  religion  at 
un  element  distinclif  et  inne  de  notre  nature. 

Les  v6rit6s  ejspos^es  dans  le  premier  livre  constituent  ce 
qu'on  appelle  la  religion  naturelle;  religion  qui  pent  convenir 
et  sufBre  aux  personnes  instruites,  mais  qui,  pour  le  commun 
des  hommes,  a  besoin  d'etre  complM^e  par  un  culte  public  et 
des  c^r^monies religieuses  et  d'etre  fondle  sur  une  autoritSsu- 
p^rieure  k  la  raison.  L'auteiir  cependant  rejette  le  supranatU' 
ralisme  sous  ses  divers  aspects.  Frapp^  des  maux  que  le  fana- 
tisme  a  caus^  h  rhumanit^,  il  veut  que  la  religion  se  base  sur 
une  connaissance  approfondie  des  Sl^ments  constitutiis  de  la 
nature  bumaine,  et,  loin  de  corobattre  la  science,  en  accepte 
lea  rSsultats  les  plus  stirs,  et  devienne  ainsi  un  instrument 
puissant  de  progr^s  et  de  civilisation. 

Les  grandes  id^es  du  vrai,  du  beau,  du  bien,  du  juste  et  du 
saint  (divin)  r^pondent  i  cinq  facult^s  mattresses  ou  attributs 
Bp6ciaux  de  Vkiae  humaine,  que  Mamiani  nomme  les  cinq  jtri- 
malitd.  Ces  attributs  ont  cbacun  leur  caract6re  et  leur  fonction 
sp^ciale,  mais  a  tous  nous  am6nent  h  la  contemplation  de  I'Etre 
supreme  dans  lequel  ils  s'unifient  d'une  raani^re  ineffable.  » 

La  primalita  reiigieuse  que  notre  a uteur  appelle  Vadorazione 
del  canto,  le  besoin  d'adoration,  enun  mot,  ou  le  sentiment  reli- 
gieux,  est  un  besoin  tenement  inherent  k  la  nature  humaine,  un 
facteur  si  puissant  du  vrai  progr6s,  un  616ment  si  ntoessaire  de 
la  sociability,  une  partie  si  int^grante  de  notre  dSveloppement 
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normal  que,  malgr^  sesd^viations,  ses aberrations,  sesobscurcis- 
sements  et  ses  afTaiblissements,  malgr^  les  conflits  partiela,  plus 
ou  moins  longs  et  profonds,  ofi  il  a  616  engage  avec  la  moralitd 
et  la  science,  lea  assauts  du  positivisme  et  de  rhypercriticiame 
modeme  se  montrent  impuissants  k  le  d^truire,  et  tous  les  pro- 
gria  du  savoir  ne  serviront  qa'k  I'^purer  et  k  le  perTectionner 
en  le  mettanl  en  harmonie  avec  le  dfiveloppement  de  toutea  les 
aub-es  facultSs  humaines.  Telle  est,  en  quelques  mots,  la  th6se 
que  I'auteur  defend  dans  ce  livre.  II  la  d6fend,  d'un  cdt^,  contre 
la  fomeuse  thSorie  du  positiviste  Comte  qui  ne  voit  dans  I'bis- 
toire  de  Thumanit^  que  le  rdgne  successif  de  la  mythologle,  de 
la  m^taphysique  et  des  sciences  exp6rinientales ;  il  la  ddfend 
contre  le  philosophisme  qui  ne  voit  dans  TidSe  religieuse  que 
la  representation  transitoire  de  la  v6rJl6  pbilosophique  ou  ab- 
straite;  mais  il  la  defend  aussi  contre  les  thSologiens  ortbo- 
doxes,  surtoot  de  I'Eglise  rotnaine,  qui  usent  de  toutes  sortes  de 
subtilit^,  de  distinctions  sophistiques  et  de  subterfuges  pour 
justifier  les  contradictions,  les  absurdit^s,  les  inutiles  myst&res 
des  doctrines  de  la  trinity,  de  I'incarnation,  de  I'expiation,  etc. 
et  pour  s'opposer  aux  enseignements  moraux  et  rebgieux  qu'une 
saine  critique  scriptnraire  d^gage  des  mythes,  des  symboles  et 
de  toutes  les  traditions  du  passd. 

II  estime  que  la  grande  aspiration  des  protestants  k  revenir 
au  christianisme  primitif  est  bien  conforme  &  I'id^e  ^mise  par 
Hacchiavel,  que  touts  institution  a  besoin,  pour  se  rajeunir  et 
se  perp^tuer,  de  se  retremper  k  la  source  des  principes  qui  lui 
ont  donnS  natssance ;  mais  il  d^montre  aussi  que  ce  retonr  pur 
et  simple  est  impossible,  vu  les  grandes  divergences  d'opinion 
des  premiers  chrdtiens  en  debors  de  la  foi  h  la  measianitd  de 
J^as,  et  yu  aussi  les  modifications  nombreusesque  la  suite  des 
si&des,  les  d^couvertes  de  la  science  et  le  progrte  des  lumiferes 
ont  apportSes  &  la  pens^e  cbr6tienne. 

Notre  6poque  resaemble  sans  doote,  par  le  scepticisme  des 
classes  dcIairSes  et  par  le  matdrialisme  g^nSral,  it  celle  qui 
pr^c^da  la  naissance  du  christianisme  et  ii  celle  qui  rendit  n6- 
cessaire  la  reformation,  et  les  sceptiques  systSmatiques  se 
trompent  Strangement  s'ils  s'imaginent  que  les  signes  des 


iiizedbv  Google 


1^68  LA  BSUaiOK  DK  L'AVBNIR  D'APHJIa  HAUUtn 

temps  pronosUquent  la  ruine  du  christian  isme  et  de  tonte  reli- 
gion ;  mais  il  est  certain  qu'uns  restauration  religieuse  doot 
tant  d'Scrivains  preasentent  ou  proclament  la  n^cessitd  n'aora 
lieu  qu'en  tenant  compte  des  r^sultats  les  mieux  av6r£s  de  la 
science  et  de  la  critique,  autant  que  des  tendances  inn^es  et 
des  besoins  imprescriptibles  de  la  nature  humaine. 

Le  troiai&me  livre  est  intitule  VIntuition  du  saint  (c'est-ii-dire 
du  divin). 

n  n'a  au  fond  qu'un  paragraphe  ccnsacrS  h  Vanalyse  de  I'ade 
d'adoration,  mais  il  est  suivi,  comme  d'autant  de  corollaires, 
de  six  autres  paragraphes  dont  nous  dirons  aussi  quelqoes 
mots. 

Les  pages  ^clatantes  de  style,  d'^loquence,  de  raisonnement 
impartial,  serrg,  de  considerations  i^levSes  et  en  partie  neuves, 
abondent  dans  ce  livre  oil  I'auteur,  platonicien,  j'allais  presque 
dire  Platen  cbr^tien,  expose  I'id^  centrale  de  son  ceavre  :  la 
gendse,  le  prc^rte,  les  conditions  de  dSveloppement,  les  effels 
multiples,  I'influence  vari^e,  rimportance  et  la  perp^tuit^  de  la 
faculty  mystique,  de  la  foi.  Mamiani  ne  se  contente  pas  des  de- 
finitions qui  ont  6x6  donnSes  du  sentiment  religieux  depuis 
Bonaventure  et  Kempis  jusqu'k  Novalis  et  Scbleiermacher.  D 
aSirtne,  th6se  qu'il  a  prouvge  dans  d'autres  ^rits,  que  uotre 
esprit,  d6s  qu'il  a  le  sentiment  et  I'intuition  d'ane  action  pas- 
sive (d'une  paasivit6),  se  seat  port6  k  une  activity  proportionoee 
et  correlative. 

c  Or  il  ai'rive  que  I'taomme,  dans  plu^curs  occasions  et  sous 
des  formes  assez  diff^rentes,  se  trouve  comme  saisi  par  mie 
passivity  trto  sp^ciale  et  ineluctable  qui  le  porte  &  un  acte  ^a- 
lement  special  et  trds  different  de  tout  autre  acte,  et  auqnel 
toutes  les  langues  ont  donne  le  nom  d'adoration.  Que  si  la  lo- 
gique  se  rapporte  ti  I'absolue  v6rite,  resthetique  k  I'absolue 
beaute,  le  sens  moral  i.  I'obligation  indeclinable  et  au  com- 
mandement  suprflme  du  bien  etliique,  I'acte  d'adoration,  sonde 
et  compris  dans  sa  nature  mysterieuse,  a  ete  rapports  d'une 
maniere  particalidre  k  I'intuition  du  divin  (del  santo).  Et  cette 
intuition  a  naturellement  ete  reconnue  comme  la  plus  haute  et 
la  plus  profonde  communication  da  I'infini  et  du  divin  qui  nous 
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ait  fAi  accordSe,  et  dont  I'effet  ordinaire  est  de  s'emparer  de 
Dotre  Sme  et  de  la  doiDiner  avec  une  violence  k  k  fois  doac« 
et  irresistible.  > 

Ca  besoin  d'adoration  a  sans  doute  subi  de  nombreuses  mo- 
difications selon  le  degrg  des  lumi^res  dont  les  hommes  ^taient 
capables,  il  a  pu  et  il  pent  encore  dtre  perverti  et  annuls  par 
les  passions  et  par  un  scepticisme  superQciel,  on  par  le  fana- 
tisffle;  11  n'en  subsiste  pas  moins,  comme  un  germe  ignore  oa 
'fonie  aux  pieds,  dans  toute  flme  d'homme. 

Ce  germe,  soigneusetnent  cultiv6  par  I'^lite  du  genre  ha- 
inaiD,  a  tlni  par  devenir  un  arbre  immense  dont  les  fruits  nour- 
riBsent  les  nations  les  plus  civilis^es. 

Q  y  a  loin  sans  doute  du  f^tichisme  du  sauvage  k  I'adoration 
epirituelle  du  vrai  Dieu ;  mais  il  y  a  cependant  une  certaine 
continuity,  une  ^puration  progressive  de  ce  besoin,  une  rdvS' 
lation  toujours  plus  grande  et  plus  claJre  du  divin,  une  dduca- 
tioD  religieuse  de  I'esptoe  bumaine,  dont  les  membres  les  plus 
priTil^giSs  ont  6t6  les  instruments. 

Tous  les  bommes  d'un  coeur  droit  qui,  dans  tous  les  pays  et 
dans  tous  les  si&;les,  n'ont  pas  r^istd  k  cette  influence  divine 
inUrieure  et  ne  I'ont  pas  obscurcie  par  une  dialectlque  pr6- 
somptneuse,  fonnent  cette  Eglise  universelle  et  6ternelle  qui 
subsistera  jusqii'^i  la  fin  des  si6cles. 

Le  besoin  d'adoration,  la  foi  est  une  faculty  sui  generis  r^elle 
et  puissante  malgrd  son  obscurity,  une  manifestation  sup^ 
riaure  de  notre  nature.  La  philosophie  peut  s'en  moquer  et  la 
dfiflaturer,  elle  ne  parviendra  pas,  avec  les  procfidfe  qui  lui 
sont  propres,  k  I'analyser  complfetement  et  encore  moins  k  la 
supprimer  ou  k  la  remplacer. 

Les  six  paragraphes  qui  d6duisent  les  consequences  du  prio- 
cipedont  nous  venons  de  parler,  d^veloppent  cette  pens6e  fonda- 
mentale  ou  plutfit  ce  fait  d'exp6rience  que,  tandis  que  la  soci^t^ 
O0D3  impose  le  devoir  purement  juridique,  et  fhonn^tetd  dite 
nilarelle  certaines  obligations  morales  de  bienveillance  et  de 
e6n6rosite,  la  vertu  hdroique,  celle  qui  vise  au  plus  haul  point 
de  perfection,  celle  qui  veut  la  plus  grande  somme  de  bonbeur 
posBiblfl  pour  tous  les  hommes,  celle  qui  a  laissd  bien  loin  der- 
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ridre  elle  la  morale  des  sages  de  ranliquitS,  celle  qui  a  fond6  la 
fkmille,  le  respect  de  la  femme,  I'^alitS  des  droits,  en  deux 
mots  tous  les  grands  progr^s  dont  oous  jouissons  de  nos  jours, 
c'est  la  vertu  inspirto  par  le  sentiment  religieux  qui  s'applique 
ft  r&kliser  dans  le  monde  les  desseins  de  justice,  de  bont^,  de 
f^llcit^  du  Dieu  qu'il  adore. 

Le  qiiatrieme  Hvre,  intitule  VHistoire  et  la  religion,  so  cont- 
pose  Sgalement  de  six  paragraphes  dont  voici  les  principales 
id^es. 

La  philo&ophie  de  I'histoire  nous  fait  voir  dans  Tensemble  de 
la  race  humaine  un  tout  oi^anique,  un  corps  dont  les  di&g- 
rentes  nations  formeat  des  membres  distincts,  ayant  cbacun 
ses  qualit^s,  ses  fonctions  propres,  sa  mission  sp^ciale.  Les 
grands  faits  de  I'bistoire  ne  sent  que  la  tnanifestation  souvent 
inconsciente  de  ces  quality,  de  ces  fonctions,  de  cette  mis^on 
dont  la  rteultat  final  est  de  concourir,  selon  las  desseins  de  la 
Providence,  an  progrte  p^nible  et  lent,  mais  sfir,  de  rbuma- 
nit^. 

Cette  vue  g^ndrale  de  I'histoire  s'applique  6galemant  h  I'bis- 
toire des  religions  qui  sent  k  la  base  de  toute  civilisation  et  qui 
subissent,  comme  toutea  lea  institutions  humaines,  des  phases 
de  prosp^rit^,  d'alt^ation  et  de  transformation.  Ces  conditions 
naturellea  de  d^veloppement  se  retrouvent,  m^lgrd  les  affir- 
mations contraires  des  ortbodoxes,  dans  la  aaissance,  les  pro- 
gr^a  at  r^tablissement  du  christianisme. 

L'auteur  passe  rapidement  en  revue,  non  les  systdmes  doo- 
trinaus,  car  la  matifere  serait  immense,  mais  I'esprit  des  reli- 
gions orientalea  et  occidentales,  depuis  les  temps  et  les  pays 
les  plus  6loign63  jusqu'it  nos  jours,  et  k  I'Europe  actuelle.  D 
fait  ressortir  I'influence  que  les  religions  diverses  ont  esercfe 
les  unes  sur  les  autres  k  la  faveur  des  grands  6v4nements  qui 
ont  rapprocb6  les  penples  ou  les  ont  disperses.  II  siguale  les 
causes  multiples  qui  ont  produit  les  r^Cbrmes  raligleuses  ou  la 
formation  d'un  culte  nouveau,  les  conditions  de  son  triompha 
et  da  sa  dur^e.  II  explique  la  t6nacitd  vitale  d'une  religion, 
mfime  vieillie  et  caduque,  par  le  besoin  quo  I'homme  dprouve 
de  manifester  sa  foi  au  divin,  et  par  I'hsbitude  g6ndrale  de  sap- 
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porter  les  d^fauts  de  cette  religion  en  consideration  de  s  la 
substance  pr^cieuse  de  la  mysticild  ^ternelle  du  genre  hu- 
main  >  dont  elle  est  une  enveloppe,  une  forme.  Le  but  de  ce 
livre  est  de  relever,  en  exposant  I'histoire  et  le  caract^re  des 
religions,  les  seuls  c6t^3  par  lesQuels  elles  s'acheminent  toutes 
vers « la  synthase  finale,  el  le  sentiment  correct  de  nous  autres 
modernes,  soil  concernant  I'acte  d'adoration,  soit  concernant 
ses  manifestations  ext^rieuses.  > 

Cest  ainsi,  par  exemple,  que  Mamiani  volt  dans  le  christja- 
nisme  une  r^forme  et  un  accomplissement  de  la  fol  judaljque 
ddpouiUde  de  son  c^act^re  particulier  et  local,  et  rendue  uni- 
verselle  par  la  predication  et  par  son  intention. 

<  De  mfime,  les  conFessions  chr^tiennes  qui  se  sont  le  plus 
largement  d^tach^es  de  I'orthodoxie  catholique,  se  tranafor- 
ment  insensiblement,  selon  moi,  pour  devenir  la  religion  ra- 
tionnelle  perpetuelle  du  genre  humain.  » 

Le  cinquieme  Hvre,  intitule  Des  radiations  naturelles,  se 
compose  ^galement  de  six  paragraphes,  dont  le  premier  se 
subdivise  en  trois  autres  et  sert  de  pr^ambule  <k  tout  le  livre. 
Ce  livre  est  particuli^rement  instructif  et  intdressant  comme 
r^sum^  de  toutes  les  recherches  antSrieures  et  comme  expose 
clair  et  complet  des  convictions  philosophico-religieuses  de 
noire  auteur. 

Mamiani  ne  se  lasse  pas  de  d^montrer,  par  toutes  sortea 
d'arguments  philosophiques  et  de  preuves  historiques,  la  na- 
ture toute  specials  de  la  religion  et  de  la  foi,  son  origine,  sea 
effets,  ses  rapports  avec  les  autres  facultfis  primordiales  ou 
primalUa,  les  caract^res  qui  la  dislinguent  d'avec  lea  autres 
genres  de  connaissance  qui  s'occupent  des  fails  d'exp6rience 
et  des  v^rit^  ndcessaires.  U  voit  dans  les  v6rit6s  qui  sont  du 
domaine  de  la  religion,  qui  font  I'objet  de  la  foi,  un  Iroisifeme 
genre  de  T£ril6s  dont  les  savants  ne  tiennent  pas  compteou 
n'adniettent  pas  la  r^alit^. 

Pour  lui,  la  religion  ne  doit  pas,  comme  pour  Kant,  se  con- 
fondre  avec  la  morality.  Elle  est  «:  le  lien  le  plus  intime  qui 
nous  rattache  &  I'absolu  et  notre  mani^re  la  plus  vive,  la  ptu9 
efQcace  et  la  plus  complete  possible  de  le  saisir.  > 
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La  foi  est  una  intuitioa  et  non  une  perception  cUire  et  dU- 
tincte  du  divin ;  mais  elle  n'en  est  pas  moins  accompagnte 
4'une  pleice  certitude  morale.  Cast  la  profonde  peoe^  qu'ei- 
prime  I'^pltre  aux  H^breux  chap.  XI,  i  et  que  Dante  I'endsi 
l>ien  dims  ces  deux  vera  : 

Fede  h  sastanzia  di  coae  sperate 
Kd  argomento  delle  aon  parventi. 

Cette  intuition  vive  de  I'absolu,  plus  compr^bensive  que  celle 
^e  la  speculation  philosopbique,  agit  sur  toutes  nos  faculty, 
stimule,  inspire  ot  ennoblit  toute  notre  activity,  nous  rendaU 
«apables  des  plus  sublimes  Bacrificeset  nous  portant  k  recber- 
-cber  dans  I'imitation  de  Dieu,  en  mSme  temps  que  notre  perfec- 
tionnement,  la  plus  grande  felicity  possible. 

La  foi  suppose  une  action  divine,  des  inspirations  surhu- 
cnaines  dans  un  sens  et  humalnes  dans  un  autre  sens,  c'est- 
ik-dire  en  tant  qu'elles  ont  lieu  dans  rhomme  et  ensuite  d'uii 
^l^ploiement  de  ses  plus  sublimes  Energies. 

L'inspiralion  religieuse,  semblable  k  rinapiration  artistique, 
-est  beaucoup  plus  rare  parce  qu'elle  exige  le  coucours  de  qua* 
lit^s  morales  bien  plus  excellentes.  «  Mais  il  est  certain  que 
I'iDtuition  du  saint  a  produit,  quoique  rarement,  et  produira 
encore  des  effets  non  moins  admirables  que  le  gSnie  de  I'art, 
«t  qu'elle  a  &1&  la  source  de  vgrit^a  solennelles  et  magnifiques 
fiur  Dieu,  sur  la  vertu,  sur  le  bien  universel  et  sur  les  espS- 
f  ances  sublimes  de  notre  race.  » 

Ces  inspirations  religieuses  ont  donne  lieu  k  des  revelations. 
Uais  comme  il  y  a  des  revelations  diverses  et  qui  invoquenl 
toutes  le  privilege  de  I'infaillibilite,  il  importe  de  bien  deier- 
fuiner  les  criteres  d'apres  lesquels  on  pent  juger  de  leur  excel- 
lence, de  leur  superiorite  et  de  leur  bonte.  Or  les  crittres  qui 
doivent  caracteriser  toute  vraie  revelation,  qui  nous  font  re- 
connaitre  les  voix  du  verbe  divin,  ces  criteres  sent  aunombre 
de  cinq. 

«  l"  Les  voix  de  ce  verbe,  bien  que  la  science  positive  ne 
|)uiese  les  devancer  ni  meoie  y  atteindre  et  les  converlir  en 
demonstrations,  duveot,  des  qu'elles  retentissent  parmi  Iss 
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hommes,  faire  sentir  leur  beautd  et  lear  grandeur  morals  en 
produisant  une  persuasion  tntime  tr^  vive  acoompagnto  d'un 
attrait  k  la  fois  doux  et  irresistible. 

» 2»  C'est  leur  propre  d'augmenter,  j'allais  presque  dire 
d'une  mani&re  palpable,  la  dignity  et  la  perfection  epiritaelle 
de  rhomme,  soit  pour  la  valeur  des  oeuvres  et  dea  vertus,  soit 
pour  la  conception  et  la  d^couverte  de  rapports  nouveaux  entre 
Diea  et  nos  Smes. 

>  3°  De  mSme,  elles  doivent  dSvoiler  aux  regards  des  intelli- 
geoces  les  plus  simples  leur  f6conditd  pour  le  bien,  leur  efflca- 
al6  pure  et  durable  poor  faire  prosp^rer  et  pour  guider  le 
genre  bumain  dans  le  cours  des  sifecles ;  et  les  dv^nements  et 
les  hisloires  devront  s'accorder  avec  cette  id6e  et  ce  pressenti- 
ffleot. 

>  4°  En  outre,  chacune  de  ces  voix  inspirSes  doit  s'accorder 
6t  harmoniser  avec  toutes  lea  autres,  et  mdme  composer  avec 
elles  un  tout  bien  ordonnd  et  saivi  de  sagessa  et  de  bont6. 

>  5°  En  guise  de  quality  negative  il  faut  qu'il  apparaisse  clai' 
rement  que  cbacune  de  ces  voix  et  leur  ensemble  ne  blessent 
en  rien  le  sentiment  du  juste  et  du  bien  et  ne  produisent 
jamus  des  consequences  peu  humaines  et  civiles. 

>  Elles  doivent  tout  aussi  peu  dtreen  desaccord  avec  aucune 
doctrine  exp6rimentale  ou  aucun  principe  sp^culatif  absotu ; 
elles  perfectionnent  au  contraire  convenablement  le  savoir 
humain  et  I'^levent  k  une  bauteur  &  laquelle  il  n'arriverait  pas 
par  lui'mdme. 

1  En  OQtre,  ajoute  I'auteur,  il  nous  semble  inutile  de  r^pfiter 
qu'aucun  des  entires  indiqu^s  ne  consid&re  la  chose  d'une 
&Con  extrinsftque,  ni  n'agite  la  question  de  I'antiquitd  et  de 
I'autbenticite  des  textes,  ni  ne  fait  du  miracle  et  du  myatire 
inintelligible  la  mesure  de  I'origine  divine  et  de  la  v^rite  d'un 
esseignement  (pronunziato)  dogmatique.  L'origine  divine,  et, 
pour  parler  pins  exactement,  I'inspiration  sincere  des  saints 
hommes  se  manifestent  pour  nous  dans  la  beaute  int^rieure  et 
sablime  de  I'enseignement  mSme  et  dans  TefScacite  morale  et 
drile  qui  I'accompagne ;  attributions  dont  cbaque  bomme  peat 
se  rendre  k  lui-mdme  un  continuel  tdmoignage ;  en  sorte  que 
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chacun  peut  dire  que  les  vraies  revelations  lui  80Dt  loutes 
contemporaincs  et  qu'elles  reprennent  successivemeat  vie  dans 
sa  conscience. 

B  Cela  bien  etabli,  nous  avons  pu  dticouvrir  dans  les  reli- 
gions et  les  cultes  les  sentences  dogmatiques  vraies  quiont 
peu  &  peu  constitud  la  fot  positive  et  le  synabole  permanent  du 
genre  humain.  Car  si  celte  Coi  s'amSliore  chaque  jour  dans  ses 
parties  accidentelles  et  se  d^pouille  toujours  plus  des  erreurs 
et  des  illusions,  elle  conserve  n^nmoins  la  substance  pr6- 
eieuse  de  ses  croyancss  el  de  ses  principes  religieux  et  iag- 
matiques;  C8  qui,  selon  nous,  fait  qu'elle  constitue  virtuelle- 
ment  la  religion  une,  6ternelle  et  universelle  du  nionde.  i 

Ges  enseignements  solenneis  qui  ont  6ie  d^couverts,  pro- 
pag^s  ou  sanctionnes  par  I'inspiration  mystique  et  qui  r^pon- 
dent  aux  crit6res  indiquSs,  sont  au  nombre  de  douze  que  nous 
allons  r^capituler  d'apr^s  le  §  5  de  ce  livre. 

i.  Le  premier  c'est  la  croyance  en  un  seul  vrai  Dieu, 
cr6ateur  du  inonde  et  non  consubstantiel  avec  lui ;  le  raono- 
theisme,  tel  qu'il  a  ^te  profess^  essentiellement  par  le  peuple 
juif. 

2.  Le  second  c'est  le  dogme  de  la  personnalild  de  Dieu,  intel- 
ligence, puissance  et  bonte  infinie,  qui  se  retrouve  A&]k  dans 
les  livres  trfes  anciens  du  Zend-Avesta  et  qui  renferme  les  mo- 
tits  de  la  pri^re  et  de  I'adoration. 

3.  Le  troisifime  c'est  celui  de  r^galitd  parfaite  et  commune 
de  tous  les  hommes,  dogme  d6|&  profess^  par  Bouddha  et  con- 
flrm6  par  la  r^v^lalion  chr6tienne.  Ce  dogme  implique  celui 
de  la  responsabiiiie  des  Ames  humaines. 

4.  Le  quatri^me  qui  est  comme  le  coroUaire  du  precedent, 
c'est  I'obligalion  morale  et  divine  de  soumettre  I'organisme^ 
la  domination  de  I'Sme. 

5.  Le  cinqui^me  c'est  I'immortalite  de  I'&me  plus  ou  moine 
clairement  profess^e  par  toutes  les  religions  et  qui  repose  moios 
sur  des  arguments  philosophiques  que  sur  une  confiance  sans 
bornes  en  la  bonte  de  Dieu. 

6.  Le  sixieme,  ddjJt  entrevu  par  un  sage  Indien,  mais  en- 
seignd  bien  plus  clairement  par  I'Evangile,  renferme  le  pt'in- 
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cipe  Bonverain  de  I'^thiqae,  la  charity  aniTerselle,  coDs^iience 
da  sentiment  de  notre  fraternity. 

7.  U  aepti6md  iHWs  H\k\6  dans  le  sacritlce  volontaire  de 
I'jnnocentet  du  juste,  tel  qu'il  a  6t6  accompli  par  Christ,  le 
point  culminant  de  la  perfection  morale. 

S.  Le  huiti6me  nous  montre  dans  la  pri^re,  ce  fait  universel 
et  spontan^  de  toutes  les  religions,  un  devoir  dict^parl'amour 
et  une  confiance  infinie  en  la  bontS  et  la  mis^ricorde  de  Dieu. 
L'auteur  en  fait  aussi  d^couler  la  confiance  que  les  &mes  puri- 
tiees  et  parvenues  &  la  vision  de  Dieu  lui  adressent  de  conti- 
nuelles  pri^res  d'intercession  en  notre  faveor.  (Tacite:  Agri- 
cola.) 

9.  Le  neuvi6me  nous  fait  voir  que  «:  dans  I'ordre  sup^rieur 
moral  11  y  a  une  communication  continuelle  du  bien,  parce  que 
le  bien  seul  est  positif  et  universel ;  tandis  que  son  contraire 
est  sujet  it  la  limitation,  h  laprivation  et  k  toutes  sortes  d'insuf- 
fisances.  Et  celte  perpStuelle  communication  et  transmission 
du  bien  que  les  modernes  ont  d^sign^e  du  nom  barbare  de  so- 
lidarity, la  foi  de  no3  p^res  I'a  qualifiSe  beaucoup  mieux  en  la 
Dommant  la  commtmion  des  saints.  > 

10.  Le  dixiemd  nous  fait  sentir  que,  dans  ce  monde  ofi  les 
forces  matSrielles  et  aveugles  de  I'organisme  I'emportent  si 
ais^ment  sur  I'Sme  et  la  spirituality,  il  existe  aussi  unecertaine 
communaut^  du  mal,  dont  leseffets  sont  propres  k  nous  huffli- 
lier  et  k  produire  en  nous  la  vlve  esptirance  d'une  redemption 
pre^tablie  de  I'homme  int^rieur  par  des  moyens  que  la  science 
ne  devine  pas,  mais  qui  sont  une  manifestation  de  Taction  pro- 
^dentielle  de  Dieu  au  sein  de  I'bumanitd. 

11.  Le  onzi6me  nous  rappelle  que  I'attente  du  r^nede  Dieu 
daoa  le  monde  est  une  conviction  religieuse  antique  et  surtout 
chr^tienne.  La  bont^  in^puisable  de  la  providence  divine  ne 
pouvail  pas  ne  pas  concevoir  un  plan  admirable  k  la  realisation 
duquel  concourent  toutes  les  creatures.  C'estridfiemodemedu 
progr^  comprise  religieuseroent. 

12.  Le  douzidme  endn  nous  p^nitre  de  la  pens^e  que  «  nous 
derons  tons  attendre  de  la  bonte  et  de  la  misgricorde  divines 
<Kie  rdvdiation  plus  large  et  plus  f^conde  que  toutes  les  r6v61a- 
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tions  pass^es,  parce  que  tous  les  hommes  honnfites  doiveut  aa 
plus  t6t  se  rencontrnr  dans  un  seul  et  ta&ine  sanctuaiie  et  ado- 
rer le  mdme  Dieu  avec  la  mdme  foi  et  le  mfime  culte,  on  bien 
avec  des  diversitSs  qu'il  doit  dtre  visiblement  facile  d'accorder 
et  de  faire  harmoniser  entre  elies.  > 

Le  §  5  termine  par  cette  idSe  que  la  raiaon,  qui  embraase, 
esamlne,  compare  et  pond^re  tou3  les  faits  de  conscience  et 
n'exclut  aucun  ^ISment  de  connaissance  est  le  tribunal  su- 
preme devant  lequel  s'iDcllne  en  definitive  la  faculty  mystique 
ou  la  foi  pour  juger  de  I'accord,  de  la  bontS  et  de  la  yMli  de 
ses  doDD^es.  La  foi  est  plus  vive  et  plus  active  que  la  spteu- 
latioii  et  ne  doit  pas  se  confondre  avec  elle.  Leur  union  iait  la 
sagesse  (la  sapienza). 

Le  §  &°«  et  demier  du  cinqui6me  livre  estintitul^ :  Objection 
des  orthodoxea  annuUe. 

L'auteur,  apr6s  avoir  constats  que  la  foi  religieuse  dferile 
par  lui  est  le  r^ultat  du  travail  steulaire  souvent  inconscient 
de  la  focultS  mystique  du  genre  humain,  r6pondant  aux  orlho- 
doxes  qui  statuent  la  n^cessitS  d'une  r6v61ation  unique,  im- 
muable,  rairaculeuse  et  parfaite,  relfive  le  fait  que  cette  rfiv^a- 
laiion  a  4tS  soumise  &  des  interpretations  fort  diverses,  que  rien 
ne  certi&e  1' universality  de  la  r6v61ation  primitive  qu'on  a 
Dommeeadaniitique;  que,  loin  d'en  faire  un  instrument  debon- 
heur  et  de  morality,  les  grands  docteurs  de  I'Eglise  en  ont  fait 
un  code  de  persecution ;  enfin  que,  tout  en  admettant  comnie 
une  chose  desirable  une  revelation  revetue  d'une  autorite  ab- 
solue  et  d'une  valeur  eternelle,  la  reality  ne  repond  pas  h  ce 
desir  et  Dieu  nous  a  fourni  les  nioyens  opportuns  et  conve- 
nables  de  connattre  le  bien  et  de  le  pratiquer  avec  des  inten- 
tions pures. 

Le  sixiime  et  dernier  Uvre  est  intitule  :  Idie  de  la  meillewe 
religion  et  renferme  huit  paragraphes. 

Le  §  1"'  est  k  la  fois  une  recapitulation  de  tout  ce  qui  precede 
sur  la  nature  progressive  de  la  religion  et  une  introduction  aox 
§g  suivants  oti  l'auteur  esquisse  I'idee  archetype  de  cette  reli- 
gion, ses  manifestations  et  ses  applications.  Les  ^  2-6  develop- 
pent  surtout  lea  cdtes  exterieurs  de  cette  religion  et  ses  rap- 
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ports  avec  la  science,  la  liberty,  la  richesse,  les  lois  civiles  et 
lesprobl6ines50ciaux.L'auteury  defend  lesprincipes  que  nous 
coaaaissooa  d^jii,  d'un  c6t6  contre  ceux  qui  n'y  voient,  pour 
aiQsi  dire,  qu'une  nouvelle  et  dangereu&e  illusion  mystique,  de 
I'sulre  contre  ceux  qui'veulent  les  dSpouiiler  de  leur  vertu  pro- 
gressiTe,  de  leur  cbl6  lumineux,  moral,  bienfaisant,  de  leur  ap- 
titude it  r^soudre  les  probl^mes  les  plus  graves  du  temps  pre- 
sent. 

Le  g  7,  intitule  de  Id  meHUure  religion  inUrieure,  d&;rit  en 
5  propositions  le  cdtd  intSrieur  de  la  religion  ou  ta  foi ;  son  ca* 
ract6re  intime  ^galement  41oignd  du  fanatisme,  du  c^r^monia- 
Jisme  et  de  I'asc^tisme,  son  ^l^vation  qui  n'est  pas  une  absorp- 
ttoD  panth^istique,  aoi-disantd^sint^ress^,  son  accord  spontand 
arec  toute  v6ni6  clairement  reconnue,  son  importance  pratique 
paur  toutes  ies  ceuvres  vi-aiment  morales  et  pour  notre  per- 
lectionnement,  et  enfia  son  caractfere  rationnel  oppose  Ik  Ja 
croyance  passive  et  aveugle. 

Le  §  8  servant  de  conclusion  itout  le  volume,  rappelle  lebut 
qae  I'auteur  s'est  propose,  la  m^tbode  qu'il  a  suivie  pour  I'attein- 
dre,  les  recherches  auxquelles  i)  s'est  livr6,  les  rteultats  aux- 
quels  il  est  parvenu  et  qui  I'autorisent  &  regarder  comme  posi- 
tive la  religion  qu'il  recommande  k  I'attention  de  ses  contem- 
poraias  ^lairds  et  s^ieux.  Quant  au  cuUe  et  aux  c£r6monies 
qui  conviennent  h  cette  religion  destined  k  remplacer  et  rajeu- 
nir  les  confessions  actuelles  tomb^es  dans  I'engourdisseroent, 
il  se  reserve  d'en  parler  dans  VAppendice.  Mamiani  voit  dana  le 
bit  qu'il  gcrit  h  Rome  mfime  une  circonstance  bien  favorable  & 
la  realisation  de  son  idto,  dont  la  v6ritS  n'est  pas  obscurcie  par 
I'ipais  nuage  qui  enveloppe  encore  les  destinies  de  la  religion 
populaire  en  Italie  et  ailleurs. 

Aprte  avoir  exercd  sur  le  monde  entier  une  domination  mili- 
taire  et  politique  maintenant  disparue,  puis  une  domination  spi- 
rituelle  qui  se  meurt  sans  gloire  et  sans  fruit,  Rome  voit  surgir 
( one  troisidme  domination  qui  veut  €tre  &  la  fois  spirituelle  et 
civile  et  qui  retrempe  les  forces  6puis^es  et  la  grande  flme 
qoenous  ont  transmises  nos  ancfitres  en  enseignant  aux  peuples 
UDe  nouvelle  harmonie  de  toutes  les  facult^s  et  aptitudes  bu- 
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maines,  et  une  intelligence  plus  proroadeet  plus  vraiede Urates 
los  histoires.  Et  nous  ne  pensons  pas  quo  les  nations  modernes 
puissent  se  passer  de  cette  harmonie  souveralne  et  salnUire 
entretoutes;  et  aussi  longtemps  qu'elles  n'en  n'entendront  pas 
une  meilleare,  notre  vois  sera  favorabl&ment  accueillie  paries 
intelligences  et  les  consciences  de  ravenir.  b 


Le  temps  et  I'espace  me  manquenf  pour  analyser  d'une 
fkcon  satisfaid&Dte  YAppendice  en  question.  Je  me  r^amerai 
done  en  disant  que  I'illustre  Mamiani  a  6t^  heureux  desetroa- 
ver  d'accord  dans  see  id6es  de  renovation  religieuse  aveu  le 
pasteur  Jonathan  Beverley  de  Charleston,  d^c^dd  en  1879.  Les 
huit  fragments  de  I'autobiographie  qu'il  traduit  de  ce  chef  des 
Free  Inquirers  chr^tiens  nous  parlent  de  son  dSveloppemenl 
moral,  scientifique  et  religieux,  de  ses  luttes,  de  ses  perstoi- 
tions,  de  r organisation  du  culte  et  de  ses  cSr^monies,  ainsi  que 
de  la  confession  de  foideceschr6tiens,  confession  eo  12  articles 
qui  reproduisent  k  peu  prte  les  mfimes  convictions  que  nous 
avons  i6ik  vues  plus  baut  dans  les  13  enselgnements  rel^eui 
(pronuDziati)  du  livre  5fi.  Mamiani  a  la  conviction  que  cette  reli- 
gion, bien  diOSrente  de  la  religion  dite  naturelle  qui  se  r^duit 
k  des  probability  controversies  d'opinions  acad^miques  et  du 
sens  commun  sur  Dieu  et  sur  I'&me,  renferme  tons  les  elements 
voulus  pour  gtre  la  religion  de  Tavenir. 

Je  termine  moi-m6me  cette  rapide  analyse  par  une  simple 
observation.  LasociStd  pastorale  Suisse  est  appel^e  cette ann^ 
ft  examiner  leprincipe  du  protestantieme.  Le  livre  de  Mamiani, 
ce  veteran  de  la  pbilosophie,  cet  inlerpr^te  de  la  pens^  des 
Italiens  qui  veulent  une  r^forme  religieuse,  n'est,  h  vrai  dire, 
qu'un  examen  sSrieux  de  ce  principe  et  des  consequences  qu'il 
doit  produire  dans  la  doctrine,  le  culte  et  I'organisation  de 
I'Eglise  cbretienne.  Cette  coincidence  remarquable  n'est-elle 
pas  un  signe  des  temps? 

Jean-Jacques  Pabander. 

Brenles  sur  Mondon,  1881. 
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D'  A.  SOETBEER 


La  <  question  d'Ophir  »  a  de  tout  temps  eu  te  privilege 
d'6veiller  la  curiosity  et  alle  a  fait  naltre  un  grand  nombre  do 
publications.  II  y  a  trois  ans,  la  Revue  a  ins6r6  sur  ce  sujet  un 
int^ressant  article  de  M.  Goergens,  <  les  pays  aurif^res  de  la 
Bible*.  »  Nous  voudrions  aujourd'hui  commnniquer  i  nos  lec- 
teurs  I'analyse  soinniaire  d'un  travail  recent  sur  le  mdme  sujet, 
qui  a  le  m^rite  particulier  d'etre  dfi,  non  pas  &  un  tb^ologien 
oil  k  un  orientaliste,  mais  &  un  6conomiste  dislingu^,  la  D'  Ad. 
Soeibeer,  et  qui  a  paru  dans  une  Revue  berlinoise  consacr^e 
aux  questions  poiitiques,  sociales  el  6conomiques^.  Au  point 
de  Tud  g^ographique,  M.  Soetbeer  arrive  k  peu  pr6s  au  m^rne 
r6sultat  que  cetui  qui  a  6t&  expose  ici  mfime  par  M.  Goergens. 
Mais  ce  qui  donne  k  son  6tude  un  caract^re  et  un  int6rSt  spe- 
cial, c'est  que,  se  pla^ant  sur  son  terrain  d'6conoiniste ,  il  A6~ 
montre,  comme  on  le  verra,  que  I'expfidition  d'Ophir  ne  peut 
pas  avoir  eu  un  but  commercial.  H  est  utile  pour  les  thSologiens 
de  voir  quelquefois  des  savants  d'une  autre  branche  venir  les 
^clairer  de  leurs  lumi^res.  Nous  sommes  done  reconnaissanls 
envers  M.  Soetbeer  de  son  utile  m^moire  et  nous  devons  aussi 

■  Tot-  Borne  de  ThMogie  et  dt  PhiUnophie,  XI  (I8T8],  pag.  M-104. 

'  Au  GoUOand  Ofir.  Eive  leirtkteliafUgetehidiaielu  Untermektrng,  voa 
D'  Al  Soetbeer.  (Separat-Abdrnck  aue  der  VierteljahrBChrift  fttr  Volks- 
wirtlwchaflv  t'olitik  und  Knltutgeschichte,  Jahrg.  XVII,  Band  IV.)  Ber- 
lin, P.-A  Herbig.  1880.  -  68  pages: 
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remercier  M.  le  professeur  Hermann  SehuUz  (de  Gcettingae), 
de  Tavoir  signal^  k  I'atteDtion  du  public  thtologique  *. 


Lea  Textes. 

Gommeocons  par  rappeler  les  passages  du  livre  des  Rois  et 
du  livre  des  Ghroniques  qui  servent  de  base  aux  rechercbe» 
sur  la  position  d'Ophir.  Nous  lisons  dans  1  Rois  IX ,  26-28 ;  X, 
10,  dl,  21,  22  : 

<  Le  roi  Salomon  fit  une  llotte,  &  Ecy^n-GuSber,  qui  est  prts 
d'Eloth,  sur  le  bord  de  la  mer  Rouge,  dans  le  pays  d'Edom.  Et 
Hiram  envoya  ses  serviteurs,  navigateurs,  connaissant  la  mer, 
sur  la  flotte  avec  les  serviteurs  de  Salomon.  Et  ils  all&rentii 
Ophir,  et  y  prirent  de  I'or,  420  talents,  qu'ils  appoiiferent  au  roi 
Salomon.  » 

«  Elle  (la  reine  de  ScbSba)  donna  au  roi  (Salomon)  120  ta- 
lents d'or  et  une  fort  grande  quantity  de  parfums,  et  des  pierres 

pr^cieuses Et  la  flotte  de  Hiram,  qui  apportait  de  Tor  d'O- 

pbir,  amena  aussi  d'Ophir  une  fort  grande  quantity  de  bois  de 
sandal  et  des  pierres  pr^cieuses.  > 

<  Et  tons  les  ustensiles  k  boire  du  roi  Salomon  ^taient  d'or, 
et  tons  les  ustensiles  de  la  maison  de  la  forSt  du  Liban  ^taieot 
d'or  fin.  n  n'y  avait  rien  en  argent,  car  I'argent  n'^tait  point 
estim^  au  temps  de  Salomon.  Gar  le  roi  avait  sur  la  mer  des 
vaisseaux  de  Tarsis  avec  les  vaisseauz  d'Hiram;  une  fois  en 
trois  ans,  les  vaisseaux  de  Tarsis  arrivaient  et  apportaient  de 
I'or,  de  I'argent,  de  I'ivoire,  des  singes  et  des  paons.  » 

Voyez  aussi  2  Chron.  VIH,  17,  18;  IX,  9,  10;  20,  M.  Les 
donn^es  du  livre  des  Cbroniques  s'^cartent  de  celles  du  livre 
des  Rois  sur  deux  points  seulement.  Elles  transforment  h 
chifTre  de  420  talents  en  450,  ce  qui  s'explique  ais^ment  parun 
laptUB  calami.  Puis  elles  font  des  i  vaisseaux  de  Tarsis  i  des 
«  vaisseaux  allant  &  Tarsis.  »  II  budrait  done  que  Tarsis  (la 
partie  occidentale  du  bassin  de  la  M6diterr&n6e,  et  spfcialement 
I'Espagne)  fCit  accessible  des  ports  de  la  mer  Rouge.  Onadmet 

>  Thtuhi/it^  Litetvtwztitung,  VI  (^1),  fi«  8. 
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gdn^ralement  que  <  vaisseaux  de  Tarsis  >  Stait  an  temie  tech- 
nique signifiant  a  vaisseaux  de  haul  bord,  pouvant  affi'onter 
les  voyages  iointains,  »  par  opposition  auz  petits  navires  capa- 
bles  seulement  de  naviguer  en  longeant  les  cdtes  et  k  petites 
distances.  L'auteur  du  livre  des  Chroniques,  ^crivant  &  une 
fipoque  postSrieure,  n'aurait  plus  compris  le  sens  special  de 
I'expression  c  vaisseaux  de  Tarsis  »  et  aurait  commis  I'erreur 
d'envoyer  k  Tarsis  une  Qotte  partant  des  ports  de  la  mer  Rouge. 
Cette  explication  est  beaucoup  plus  plausible  que  les  interpr^ 
tations  forcSes  qui  avaient  cours  autrefois :  d'aprds  les  uns,  la 
flotte  de  Salomon  aurait  fait  le  tour  de  I'Afrique  par  le  cap  de 
BoQne-Esp6rance  pour  gagner  Tarsis  (I'Espagne) ;  d'aprfis  d'au- 
Ires,  il  y  aurait  eu  un  (autre)  Tarsis  quelque  part  dans  I'ocgan 
lodien. 

ComparoK  de  plus  dans  1  Rois  XXII,  49,  50,  at  2  Chron.  XX, 
3&-37,  le  r^cit  de  la  tentative  avort^e  du  roi  Josaphat  pour 
suivre  I'exemple  de  Salomon  et  pour  envoyer  des  vaisseaux 
d'Ei^dn-Gudber  k  Opbir.  Le  livre  des  Chroniques  commet  ici 
le  mfime  malentendu  en  assignant  Tarsis  (au  iieu  d'Ophir) 
comme  destination  k  celte  expedition  maritime. 

11  faut  encore  relever  le  fait  que,  dans  maints  passages  de 
I'Ancien  Testament,  Tor  d'Ophir  se  trouve  ntentionnS,  et  cela 
comme  un  or  d'une  finesse  et  d'une  puret6  eztraordinaires. 
(Esa.  Xin,  12;  Ps.  XLV,  10 ;  Job  XX,  24.) 

Eusdbe  nous  a  conserve  quelques  extraits  d'Eupolemus  qui 
^rivait  k  Alexaodrie  vers  160  avant  J6sus-Chrisl.  Nous  y  lisons 
entre  autres  ceci ;  «  Le  roi  David  fit  construire  des  vaisseaux 
daos  la  ville  arabe  d'Ailanai  et  envoya  des  mineurs  dans  I'tle 
d'Urpbd,  situSe  dans  la  mer  Rouge  et  oil  se  trouvaient  des 
mines  d'or;  et  les  mineurs  en  rapportdrent  de  Tor  en  Jud6e.  » 
Urpb6  est  assur^ment  Ophir,  dit  M.  Soetbeer.  II  repousse,  en 
outre,  comme  <  tout  k  tail  arbitraire  »  I'id^e  que  ce  passage 
d'Eupolemus  puisse  (aire  une  confusion  entre  David  et  Salo- 
mon. U  me  semble  que  ce  point  est  trte  peu  important :  que 
I'aatear  alexandrin  ait  confondu  David  et  Salomon,  pea  im-' 
porte.  L'essentiel,  c'est  le  contenu  de  sa  notice  et  le  but  qu'il 
ssigne  aax  expeditions  des  rois  jade^s. 
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On  salt  que  las  conjectures  les  plus  varices  ont  &X6  6miat» 
Bur  la  position  d'Ophir.  On  I'a  cherch^  jusqu'en  Am^rique,  ce 
qui  fut  d^jti  le  cas  de  Cbristophe  Colomb;  et  certains  savants 
post^rieurs  ont  s6rieusement  soutenu  I'identit^  d'Ophir  et  du 
P4rou.  On  I'a  plac^  aussi  en  Arm^nie  et  en  Pbrygie,  ce  qui  eat 
tout  aussi  singulier.  Ne  nous  arrStons  pas  h  ces  hypotbSses  in- 
soutenables;  consid^rons  seulement  celles  qui  sent  vraiment 
issues  d'une  recherche  scientiflque  et  qui  ont  eu  des  adherents 
de  divers  c6t6s. 

La  presqu'ile  de  Malacca.  Jos^phe  raconte  que  le  roi  Salomon 
envoya  ses  serviteur?  et  ceux  d'Hiram,  par  mer,  «  dans  le  pays 
autrefois  appel^  Sopheira  et  qui  est  appelS  actuellement  Pays 
de  Vor,  pour  lui  rapporter  de  Tor.  Et  quand  ils  eurent  recueilli 
environ  400  talents,  ils  revinrent  aupr^s  du  roi.  »  Ptol6m6e  d^ 
eigne  la  presqu'ile  de  Malacca  sous  le  nom  de  Presqu'ile  de  for. 
ii&ik  avant  Jos^pbe ,  Pomponius  M^la  et  Pline  avaient  men- 
tionn6  une  lie  situ^e  pr^  de  I'lnde  et  appel^  Chrysi  k  cause 
de  Tor  qu'on  y  trouvait. 

Un  naturaliste  distingue,  K.-E.  von  Baer,  a  soutenu,  dans 
une  monographie  publi^e  en  1873,  que  Templacement  d'Opbir 
devait  Stre  cberch^  dans  la  presqu'ile  de  Malacca.  II  pretend, 
k  I'appui  de  son  opinion,  que,  d6s  les  temps  les  plus  recul^,  il 
y  aurait  eu  des  relations  commerciales  entre  I'Egypte  et  la 
Pb^nicie  d'une  part  et  I'Asle  orientale  d'autre  part.  Leavais- 
seaux  ph^niciens  pouvaient  done  trfes  bien,  en  se  servant  des 
vents  r^guliers,  gagner  Ceylan  et  de  \h.  la  presqu'ile  de  Malacca. 
Or  dans  tous  les  cours  d'eau  de  cette  presqu'ile  on  trouve  de 
I'or;  si  cela  est  vrai  surtout  des  rivieres  de  la  c6te  orientale, 
ce  fait  n'ezclut  pas  la  possibility  de  d^p6t5  d'or  sur  la  cftte  oc- 
cidentale.  Les  aulres  objets  que  la  flotte  de  Salomon  rapportait 
d'Ophir  se  rencontrent  dans  la  presqu'ile  de  Malacca;  ainsiles 
pierres  pr^cieuses,  le  bois  de  sandal.  Hiram  et  les  Pb^niciens 
auraient  done  signals  k  Salomon  et  aux  Israelites  ces  pays  auri- 
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(gres  et  leur  auraient  pr£U  le  concours  de  leur  experience  poar 
y  conduire  une  flotte.  Et  le  fait  que  1' expedition  dura  trois  ans 
conduit  k  admettre  l^u'Ophir  dtait  un  pays  treslointain.  Pour 
Be  rendre  k  la  presqu'llede  Malacca,  on  peut  compter  sis  mois 
pour  Taller,  six  mois  pour  le  retour,  et  deux  ans  pour  le  s^jour 
et  I'exploitation. 

Voil^  ring^nieuse  conjecture  de  M.  von  Baer.  Si  M.  Soetbeer 
ne  peut  s'y  ranger,  ce  n'est  pas  qu'il  aoit  inadmissible  que  les 
Ph^niciens  atent  pu  se  rendre  par  mer,  d6s  Tan  1000  avant 
J6SD3-Christ,  jusqu'i  Ceylan,  t  la  c6te  de  Malabar  et  k  la  prea- 
quTle  de  Malacca,  mds  cette  possibilit6  n'est  point  une  proba- 
bility. Comment  se  ferait-il  qu'aucun  vestige  de  ces  relations 
des  Ph4niciens  avec  les  Indes  orientates  na  se  soit  conserve 
Duile  part?  Ezechiel,  qui  mentionne  en  detail  les  peuples  avec 
lesquels  Tyr  entretenait  des  rapports  de  commerce,  ne  parle 
pasdel'Inde.  Le  temoignage  de  Josephe  ne  sauraitfttreserieu- 
seiaent  invoque,  car  eet  auteur  n'a  sCirement  eu  sous  les  yeux 
aucune  autre  source  de  renseignements  que  les  livres  canoni- 
ques  des  Kois  et  des  Ghroniques. 

Toutefois,  si  M.  Soetbeer  rejette  I'emplacement  d'Ophir  pror 
pos6  par  M,  von  Baer,  11  s'accorde  avec  lui  sur  un  autre  point 
trts  important.  On  admet  habituellement  que  I'or  rapporte  au 
bont  de  trois  ans  par  les  vaisseaux  de  Salomon  s'obtenait  par  le 
eommerce.  Mais,  dans  ce  cas,  quelles  marchandises  transportait 
la  flotte  partie  d'Ecy6n-Gueber  ?  II  faudrait  que  cette  cargaison 
pClt  avoir  la  valeur  de  420  talents.  Or  le  talent  (kikkar)  repre- 
sente,  seloo  les  Evaluations  les  plus  probables,  un  poids  de  42 
l^logrammes ;  420  talents  feraient  done  plus  de  57  millions  do 
francs.  La  seule  marchandise  vraiment  precieuse  qu'on  aurait 
pn  songer  k  importer  aux  Indes,  ce  serait  Vargent  qui,  k  cette 
6poque,  devait  circuler  en  grande  abondance  en  Palestine  et  en 
Phenicie.  Mais  les  textes  historiques  mentionnent  le  fait  que 
les  vaisseaux  revenant  d'Ophir  rapportaient  non  seulement  de 
I'or,  maie  aussi  de  I'argent.  Et  les  temoignages  unanimes  de 
I'aatiqultd  nous  montrent  lea  metaux  precieux  importes  en 
Inde;  jamais  ii  n'est  question  d'or  ezporte  des  Indes. 
n  est  done  hautement  improbable,  remarque  avec  raisoD 
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11.  TOD  Baer,  que  Tor  d'Ophir  ait  pu  dtre  acquis  au  moyen  des 
^changes  cominerciaux.  Les  produits  du  pays  d'Israel  ^taieot 
ceux  de  Tagriculture  et  de  I'dlevage  du  Bdtail.  CommeDt  sop- 
poser  qu'on  ^hange&t  ce  genre-I&  de  produits  contre  de  I'or 
pour  une  somme  d'envirou  57  millions  de  francs  ?  <  11  n*y  a  pu 
d'autre  mani^re  d'expliquer  racquiaitiou  de  ces  ^normee  qiian* 
titSs  d'or  que  d'admettre  une  exploitation  de  mines  d'or.  s 

On  pourrait  supposer,  il  est  vrai,  que  la  flotte  de  Salomon 
pillait  des  ports  de  mer  ou  des  temples,  dans  les  pays  lointaina. 
Uais  rien  dans  les  r^cits  bibliques  n'autorise  une  senibtable 
bypoth&se.  Arrdtons-nous  done,  avec  M.  von  Baer,  h.  t'idte  de 
mines  d'or  exploit6es  par  les  expeditions  maritimes  de  Salo- 
mon. Mais  nous  ne  pouvons  gu&re  concevoir  que  ces  voyages^ 
la  recherche  des  mines  d'or  aient  pu  conduire  jusqu'ii  la  pre&- 
qu'Ue  de  Malacca,  k  plus  de  cinq  mille  milles  de  distance. 

Lea  bouches  de  I'Indus.  Le  professeur  Las«en  et  le  g&>graplie 
Carl  BUter  pensent  qu'Ophir  se  trouvait  k  I'embouchure  de 
rindus,  prto  du  golfe  de  Cambay.  D'anciens  autears  mentioD- 
nent  dans  ces  parages  un  pays  d'Abira.  Les  marcbandises  np- 
port^es  d'Ophir  semblent  indiquer  une  provenance  indoue,  soit 
par  leur  quality,  soit  par  leurs  noms  en  h^reu,  qui  seraient 
d'^tymologie  sanscrite.  Ces  derivations  de  noms  sont  donteuaes, 
r^pondrons-nous,  et  mfime  en  suppo&ant  que  des  navires  pbd- 
DicieDs  ou  isra^lites  aient  pu.gagner  les  boucbes  de  I'lndus,  iis 
o'auraient  pu  y  trwiver  de  I'or,  surtout  en  quantity  ausai  Snome. 

SofaUi,  nir  la  cdte  aud-est  de  i'Afriqae.  Beaucoup  de  savants 
se  sont  prononc6s  pour  la  cAte  africaine  orientale  :  Kue^  (f  jln- 
vUU,  Bruce,  Rmnell,  E.  Quatrem&re,  Murchison,  Petermatm 
et  le  Toyageur  Maitch.  On  trouve  en  eSet  de  I'or  sur  cettecMe 
et  lo  voyage  pour  s'y  rendre  n'est  pas  tr6s  difficile.  Le  nom  de 
So&la  pent  etre  rapprochi  de  la  forme  que  les  LXX  donnsnt 
au  nom  d'Ophir  :  Sopora  (variantes  :  So^a,  Sopheira,  Sft- 
phir,  etc.)>  On  pr6tend  enfin  avoir  retrouT6  sur  la  cAte  orien- 
tale de  I'Afrique  des  mines  d'^tablissements  phtoiciens.  Un 
moine  dominicain,  Juan  dos  Santos  qui,  parti  en  1587  pour 
Mozambique  et  Sofala,  visita  les  parages  avoisinaots  pradant 
<H)ze  ann^s,  raconte  y  avoir  vu  des  ruines  de  constroGtioiiB, 
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que  la  tradition  locale  attribuait,  soil  h  la  rmne  de  ScbSba,  soit 
\  SalomoD.  Ges  ruines  gtaient  situ6es  pr&s  de  la  montagne 
Fwa  ou  Af^ra  (comparez  avec  Ophir). 

Ed  1871,  un  voyageur  allemand,  Karl  Mauch,  a  retrouvS  ces 
mtmea  restes  de  constructions  k  41  milles  allemands  it  Couest 
de  Sofida,  dans  un  endroit  nomtnd  Zimbabye.  M.  Maucb  pr6- 
8ente4 1'appui  de  son  opinion  plusieurs  conjectures  ing^nieuses, 
ntais  ancune  preuve  positive.  On  peut  tui  objecter  que  la  cAte 
d'Afrique  ne  prodult  ni  bois  de  sandal,  nipaons;  quel'analogie 
de  Dom  dans  les  LXX  ne  prouve  rien  du  tout;  que  la  ressem- 
blance  des  ^di&ces  de  Zimbabye  avec  les  monuments  de  I'ar- 
chitecture  pb^nicienne  est  au  moins  douteuse.  M.  Soetbeer 
pease  qae  ces  ruines  proviennent  plutdt  des  Arabes  du  moyen 
^e  qui  ont  beaucoup  frequents  ces  contr^s.  1a  distance  qui 
8^re  de  I'oc^n  remplacement  des  mines  d'or,  est  une  difA' 
cults  de  plus.  A  supposer  que  I'expddition  de  Salomon  eftt  6t6 
dirig^e  vers  ce  pays,  comment  expliquer  ce  long  voyage  dans 
riDtSrieur  des  terres  t 

III 
Conclusion  :  I'Ardbie. 

U  ne  reste  que  I'Arabie.  La  table  gSnSalogique  de  la  Gendse 
(chap.  X)  mentionne  treize  flls  de  Joktan,  qui  sent  treize  peu- 
plades  arabes.  Les  quatre  derniers  sont :  Sch4ba,  Ophir,  Ha- 
vUa  1  at  Jobab.  On  aurait  sans  doute  de  tout  temps  song^  k 
placer  Opbir  en  Arabie,  n'6tait  la  longue  dur6e  du  voyage  de 
trois  ana.  Cette  objection  tombe,  si  on  admet  que  I'expddition 
avait  pour  but  d'exploiter  des  mines  et  non  pas  de  trafiquer. 

Une  objection  plus  grave  se  fonde  sur  les  aEQrmations  du 
voyageur  Niebuhr,  d'aprds  lesquelles  il  n'y  aurait  pas  trace 
d'or  en  Arable.  CarlRitter  partage  ce  point  de  vue,  en  ^joutant 
qn'aucuD  voyageur  ne  parle  de  mines  d'or  en  Arabie.  Nous  op- 
poserons  k.  ces  assertions  le  passage  EzScb.  XXVII,  22,  un  pae- 

'  Sch^a  ct  Havila  aont  des  paje  aurif^rea.  La.  reine  de  Sch^a  apporta 
IteaQconp  d'or  au  roi  Salomon,  et  d'apr&a  Gen.  II,  11, 1'or  ae  tronve  dans 
le  paji  de  Hanla. 
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8^e  de  PUne  (Hist,  cator.  VI,  4£t) ;  la  meation  d'or  arabe  chex 
plosieure  pontes  latins;  la  dScouverter^ceDted'andennesmiDes 
d'or  dans  le  pays  des  Madiaoites,  dans  I'Arabie  septentrionale; 
enfin  certains  tSmoignages  historiques  dont  nous  allons  parler. 
Mais  I'Arabie  est  grande.  Dans  quelle  partie  de  cette  p^in- 
sule  pourrait  se  trottver  Ophir  ?  M.  Soetbeer  discute  la  possibi- 
lity de  placer  Ophir,  avec  le  voyageur  Seetztn,  sur  la  c6le 
orientale,  celle  du  golfe  Persique,  ou  sur  la  c6te  mSridionale 
au  delk  du  d^troit  de  Babel-Mandeb,  comme  le  propose  le 
ly  Herzfeld^,  11  rejette  successivement  ces  deux  emplacements 
et  conclut  en  Ikveur  de  la  cdte  occidentale,  par  consequent  da 
littoral  de  la  mar  Rouge,  en  face  de  la  c6te  d'Egypte.  Un  6cri- 
vain  grec,  Agatharchide,  a  compost  sous  le  r^ne  de  Ptol^ 
m6e  VIII  (117-107  avant  J^sus-Cbrist]  une  description  d6taill^ 
de  la  mer  £rythr6enne.  Strabon  et  Diodore,  ainsi  que  Phodus, 
nous  ont  conserve  des  estraits  de  cet  ouvrage.  Or  Agatharchide, 
dans  un  passage  dont  M.  Soetbeer  donne  la  traduction  in  ex- 
tenso,  mentionne  expressemeut  qu'on  trouvait  de  I'or  en  Arable, 
sur  la  ctie  de  lamer  Rouge,  dans  le  pays  occup6  par  la  peu- 
plade  des  Debai,  voisin  du  territoire  des  AlilSens  et  des  Ga- 
sandes  (ou  Kasandres).  Nous  pouvons  pr^ciser  la  position  de 
ce  district,  en  le  pla(}ant  h.  sept  journ6es  de  marcbe  au  sud  de 
la  Mecque,  entre  le  16"  et  le  19°  degrS  de  latitude  nord,  dans 
une  region  montagneuse  appel^e  A^yr. 

Si  Ton  s'6tonne  de  voir  qu' Agatharchide  est  le  sent  auteur 
qui  mentionne  la  pr^ence  de  I'or  dans  cette  contr^e,  il  faut  se 
rappeler  le  caract^re  sauvage  et  inhospitalier  de  ses  habitants. 
Selon  toute  probability,  Agatharchide  lui-mfime  n'a  pu  com- 
poser S3  description  que  d'aprds  des  renseignements  anciens, 
datant  de  I'^poque  oil  des  strangers  avaient  affronts  I'acc^s  de 
cette  cOte  dangereuse,  attires  par  I'appdt  de  I'or.  Les  g&)gra' 
phes  et  les  historiens  post^rieurs,  comme  Strabon  et  Diodore, 
ont  encore  dH,-  en  I'absence  de  plus  rdcentes  informations,  se 
contenter  de  reproduire  celles  qu'avait  enregistrfies  Agathar- 
chide. Quant  k  la  disparition  totale  des  gisements  d'or  dans  le 
pays  en  question,  il  iaut  remarquer  que  dans  tous  les  pays  aCt 
*  Pages  30  et  81,  IIbbe  SerzfOd  et  uon  StrAtrg- 
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Ton  a  d^couvert  de  Tor,  celui-ci  a  6t6  promptement  enlev^  par 
la  cupiditd  des  hommes,  auri  sacra  fames.  II  ne  reste  rien  de  la 
richesse  aurif&re  du  Pactole  et  du  mont  Tmolus,  si  renommSs 
pour  ce  motif  au  temps  de  Gygfes  et  de  Cr^sus.  L'or  abondait 
jadis  en  Phrygie  et  Ton  n'y  trouve  plus  aucune  trace  de  ce  m6tal. 
OoD'accusera  pourtant  pas  les  anclena  r^cits  qui  nous  parlent 
d'orlydien  et  d'or  phrygien,  d'6tre  des  fictions. 

Si  Ton  accepte  cette  manifire  de  voir  et  si  Ton  admet  que 
c'est  du  pays  d'Asyr  que  Salomon  a  retire,  par  Sexploitation 
de  mines  d'or,  les  quantitSs  considerables  de  m6ta]  pr^cieux 
dont  parle  la  Bible,  on  s'expliquera  comment  la  reine  de 
SchSbapouvait  poss^der  d'aussi  grands  tr^sors,  et  comment  elle 
a  pu  apporter  avec  elle  h  Jerusalem  la  somme  de  120  talents 
d'or,  ce  qui  ^quivaut  it  environ  16  millions  de  francs.  En  efTet, 
le  territoire  du  royaume  de  Schdba  se  trouve  pr€cis£ment  voi- 
siti  dece  pays  d'Asyr,  dans  lequel  on  croit  avoir  reconnu  I'Ophir 
biblique. 

AiQsi  les  efforts  r^unis  de  Salomon  et  d'Hiram  auraient  eii 
poar  but  d'organiser  une  expedition  pour  exploiter  les  gise- 
menls  d'or  des  rives  de  la  mer  Rouge,  &  800  ou  900  milles  du 
port  d'Ecy6n-Gu6ber.  D'apr6s  la  dur6e  du  voyage  {trois  ans) 
et  la  quantity  d'or  rapport^e,  on  peut  hardiment,  en  se  fondant 
sur  les  exp6riences  faites  en  Californie,  6valuer  &  ?  ou  4000  la 
nombre  des  mineurs  ndcessaires  pour  I'exploitation.  Comment 
admettre  qu'un  nombre  aussi  considerable  de  travailleurs  ait 
pu  6tre  transport^  soil  i  Sofala,  sur  ia  cdla  africaine,  soit  a 
fortiori  dans  la  presqu'Ue  de  Malacca?  La  mention  d'autres 
produits  rapport^s  d'Ophir  par  les  navigateurs  ne  doit  pas  nous 
arrSter.  Les  marins  de  la  flotte  peuvent  tr^s  bien  avoir  achetg, 
avec  do  l'or  d'Ophir,  dans  quelque  port  del' Arable,  non  seule- 
ment  de  I'ivoire  et  du  bois  de  sandal,  mais  aussi  quelques  cu- 
riosity exotiques,  comme  des  singes  et  des  paons.  Ces  animaux 
n'ont  sOrement  jamais  fait  I'objet  d'ua  commerce  proprement 
dit. 

M.  Soetbeer  chercbe  ensuite  it  utiliser  pour  aes  recherches 
certainesdonn^esfournies  par  les  monuments  6gyptiens,d'aprto 
les  figyptologues  Brugsch  et  Diimichen.  Ces  inscripUons  men- 
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tionnent  vers  I'an  2500,  sous  )a  IX*  dynastie  dgyptienne,  des 
expeditions  partant  des  ports  de  la  mer  Rouge  pour  un  paya 
Cfu'elles  appelieut  Punt.  Neuf  slides  plus  tard,  sous  la  XVUI' 
dynastie,  nous  retrouvons  des  exp6dition8  analogues.  Le  pays 
de  Punt  doit  fttre  sans  aucun  doute  le  pays  des  Somalia,  for- 
mant  la  cdte  m^ridionale  (africaine)  du  golfe  d'Aden.  Le  r£cit 
deces  entreprises  pr^sente  certainement  des  analogies  U*^  int£- 
ressantes  avec  celui  de  rexpSditionde  Salomon,  mais on  ne  peut 
identifier  ni  leur  lieu  de  destination,  ni  la  but  qu'elles  poureui- 
vaient.  En  etTet,  les  expeditions  ^gyptiennes  ^taient  &  la  fbis  mili- 
taireset  commerciales.  II  estutile  pourtant  deconstaterque,  ii^ 
plusieurs  si^cles  avant  Salomon,  les  flottes  Sgyptiennes  rappor- 
taient  des  produits  tels  que  de  I'ivoire,  du  bois  de  sandal,  des 
singes,  etc.,  sans  avoir  besoin  d'aller  jusqu'aux  Indes. 

Ainsi,  d'apr&s  M.  Soetbeer,  Ophir  serait  sur  la  cCite  occiden< 
tale  de  1' Arable,  sur  la  mer  Rouge,  et  le  but  poursuivi  par  I'ex- 
P^ilion  de  Salomon  et  d'Hiram,  aurait^tdl' exploitation  degi- 
sements  aurif&res.  S'il  en  est  ainsi,  ajoute  notre  auteur,  le 
voyage  d'Ophir  ne  peut  plus  dtre  consid^r^  comme  un  6v6ne- 
ment  faisant  epoque  dans  I'bistoire  de  la  marine,  du  commerce 
et  des  connaissances  g^ographiques,  mais  U  constitae  uae 
preuve  de  plus  de  la  sagesse  du  roi  Salomon,  de  son  habilet^, 
de  son  6nergie  et  de  sa  bonne  administration.  Lo  livre  des  Bois 
Dous  apprend  encore  (1  Rois  X,  14, 15)  que  c  le  poids  de  I'of 
qui  arrivait  &  Salomon  cbaque  ann^e  ^tait  de  666  talents  d'or, 
outre  ce  qu'it  retirait  des  n^ociants  et  du  trafic  des  mar- 
cbands,  de  tous  les  rois  d' Arable  et  des  gouvemeurs  du  pays,  t 
Ce  chitTre  de  666  talents  presents  toutes  les  garanties  desira- 
bles d'authenticite.  Mais  ce  qui  paratt  difficile  k  admettre,  c'est 
que  nous  ayons  Ik  le  montant  du  revenu  annuel  de  Salomon, 
En  effel,  supposons  qua  ce  revenu  ait  atteint  ce  chiffre,  ne 
fbt-ce  que  pendant  la  moiti^  du  rfegne  de  Salomon,  et  nous 
atteignons  &  la  somme,  inouie  pour  cette  ^poque,  de  pris 
de  1700  millions  de  francs.  II  est  beaucoup  plus  vraisem- 
blable  que  ce  chiffre  de  666  talents  repr^senta  le  resultat  de 
l'exp6dition  d'Opbir,  420  talents,  plus  les  120  talents  de  la  reioe 
de  Sch^ba,  plus  les  120  talents  foumis  par  Hiram  (1  Vims  IX,  14); 
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total :  660  talents.  Le  poida  indiqu^  pour  les  boucUers  d'or  fA- 
briqu^s  par  Saloaion  ne  doit  pas  avoir  exc6d6  la  valeur  de 
55  talents ;  il  restait  done  encore  beaucoup  d'or  (plus  de  600  ta- 
lents) pour  le  temple  et  les  autres  constructions  du  rot.  11  eat 
iQt^ressant  de  pouvoir  jeter  ainsi  un  coup  d'oeil ,  sous  la  direc- 
tion d'un  homme  competent,  dans  lea  finances  duroyanniQ  d'Is- 
rael  en  un  temps  aussi  recul^,  et  nous  espSrons  que  plusieurs 
de  DOS  lecteurs  seiont  dSsireux  d'6tudier  plus  en  detail  la  mo- 
nograpbie  de  M.  Soetbeer.  On  y  tronvera  encore  beaucoup  de 
details  instructifs  et  curleux  que  nous  avons  dd  omettre  dans 
cette  br^ve  analyse. 
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LiCHTENBERGER    ET    Ed.    StAPFER.   —   STANCE    EE    REMr£e  VES 
COUnS  DE  LA.  FACULTY  DE  PaRISI. 

Avec  son  inBtallation  dans  son  si6ge  actuel,  boulevard  Arago, 
en  novembre  1879,  a  commence  pour  la  faculty  de  th^ologie  pro- 
testante  de  Paris  ce  que  M.  le  doyen  Lichtenberger  appelle  la 
troisifeme  p^riode  de  son  histoire.  &.prka  la  pSriode  de  la  lutte 
pour  I'existence  et  celle  de  I 'organisation  s'est  ouverle  la  p^riode 
c  de  I'activit^  r^guli^re  et  normale.  *  Activity  qui  n'exclut  pas 
mais  au  contraire  implique  les  progr^s  et  les  ameliorations  suc- 
cessives,  car  <  on  ne  peut  pas  d'embl^e,  dans  un  milieu  si  nou- 
veau,  k  une  heure  si  iroubl^e,  avec  des  forces  si  jeunes,  atteiadre 
rid^al.  >  D'ailleurs  c  nos  adversaires,  laissez-moi  plut&t  dire  nos 
amis  du  second  de^r6,  prennent  eoin  que  nous  ge  nous  endor- 
mions  pas  dans  une  dangereuse  B^curit^.  » 

R^pondre  aux  critiques  de  ces  <  amis  du  second  degr^,  >  dis- 
uper  les  malentendus  et  redreeser  les  erreurs  qui  ont  cours  dans 
une  partie  du  public  religieux  sur  le  compte  de  la  jeune  faculty, 
tel  est  le  but  de  I'allocution  prononc^e  par  M.  Lichtenbergffl. 
Sous  la  forme  de  conseils  affectueux  adress^s  aux  Studiaols 
el  rattach^s  k  1  Thes.  V,  23,  I'honorable  doyen  s'explique  eur  la 
mani^re  dont  lui  et  ses  coll&gues  con^oivent,  d'une  part,  les  rap- 

^  Sianeedtrentrie  de*  eours  dela  facultdde  tMologie protettaide  dt  Farit, 
le  9  novembre  1880.  JMoeution  de  M.  le  doyen  Liohtenbei^r.  —  i«»» 
^ouverture  de  M.  Ed.  Stapfer,  maltre  de  confdrencea.  —  Poria,  G.  Tixb.- 
bacher,  ISHO,  45  pages. 
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porta  de  la  science  et  de  la  foi,  et,  d'autre  part,  ceux  des  etudes 
tb^lo(^nes  et  du  pastorat. 

Lea  attaques  que  ces  pages  sont  deslioSes  A  repousser  sont  de 
celles  ausquelles  donnera  toujours  prJae,  une  fois  ou  I'aulre,  toute 
ikculti  de  th^logie  qui,  comme  celle  de  Paris,  entend  revendiquer 
la  liberie  de  son  enseigaement  scientifique  et  unir  i  la  fermet^  de 
la  foi  religieuse  Tind^pendance  dans  le  travail  de  la  pens^e, 
H.  Lichteobei^r  aura-t-il  r6ussi  k  convaiocre  les  adversairea,  ou 
du  moins  k  les  rassurer?  Nous  le  d^sirons  avec  lui,  sans  y  trop 
compter.  11  y  a  d'escellentes  choses,  et  fort  bien  dites,  dans  ces 
t  quelques  rapides  aper$us  a  sur  la  mani&re  dont  il  conipread  la 
preparation  au  saint  minist^re.  Mais  I'exp^nence  montre  qu'on  ne 
doit  passe  pro  mettre  grand  r6sultat  d'eipUcalions  et  de  d^ctara- 
lions  n^ssairement  g^n^ralas  et  incompletes  comme  celles  qu'on 
peut  doaner  dans  ua  discours  de  circonstance  du  genre  de  celui-ci. 
Ea  pareil  cas,  les  plus  ^loquentes  paroles  ne  rasaurent  pour  un 
temps  les  esprits  inquiels  ou  pr^venus  que  dans  la  mesure  exacte 
de  la  cooGance  qu'inspire  ta  personne  de  celui  qui  les  prononce. 
De  U  &  vaiacre  les  preventions  et  les  defiances  et  k  cr^  une  con- 
netion  favorable  aux  principes  mis  en  cause,  il  ;  a  souvent  fort 
loin.  La  meilleure  demonstration  sera  toujours  celle  c  d'esprit  et 
de  puissance ;  »  la  meilleure  apologie,  celle  des  faits,  des  rSsultats 
oblenus,  des  fruits  produils.  Mais  cette  apologie  n'est  pas  I'oeuvre 
d'uQ  jour.  II  y  faut  du  temps,  avec  beaucoup  de  travail  d'un  ebi& 
et  quelque  peu  de  patience  de  I'autre.  Celui-li,  le  travail,  nous  en 
sommes  convaincu,  ae  fera  pas  d^faut  du  c6t6  de  la  faculty ;  celle- 
ci,  la  patience,  les  c  amis  du  second  degr6,  »  comme  ceux  du 
premier,  seroat  assez  ^quitables  pour  s'y  exercer  de  leur  cAt^. 

Ut  le$on  d'ouverture  du  coura  de  M.  Ed.  Stapfer  sur  I'bistoire 
du  teste  et  des  versions  du  Nouveau  Testament  est  de  nature  & 
instruire  et  k  int^resser  d'autres  lecteurs  encore  que  tes  seuls 
^udiants  en  tbtotogie.  GUe  offre,  sous  une  forme  claire  et  agitable, 
unbel  exemplede  science  critique  servant  Atelairer  la  foi.  II  s'agit 
du  plus  ancien  manuscrit  du  Nouveau  Testament,  le  Sinaiticut, 
que  tout  le  monde  connait  de  nom,  mats  dont,  en  pays  fran^ais  du 
moins,  on  s' est  au  fondfortpeu  occupy  jusqu'ici.Le  savant  pasteur 
de  Paris  raconte  I'histoire  de  la  d^couverle  de  ce  pr^deux  codex 
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et  en  appr^cie  eosuite  la  valeur,  surMte,  on  le  salt,  par  celai 
qui  a  eu  le  bonheur  de  le  retrouver.  i  Faut-il  fairs  du  Sinatticua 
la  base  d'une  Edition  critique  du  Nouveau  Testament?  A  cette 
question,  je  n'h^site  pas,  dit  U.  Stapfer,  h  r^pondre  par  la  n^ptliie. 
II  ne  laut  pas  se  laisser  a^duire  par  son  antiquity...  b  «  Le  Sinai- 
ttcus  a  616  iciit  avec  une  ^rande  negligence  et  n'a  pas  6X6  bien 
corrig^  plus  tard.  Le  copiste  qui  a  le  plus  travaill6  au  Nouveau 
Testament,  celui  qui  a  tout  6crit,  sauf  sept  feuilles  et  le  Pasteur 
d'Hermas,  savait  k  peine  le  grec  et  ne  comprenait  pas  ce  qu'il  ^cri- 
,  vait...  >  a  Certainement  les  copistes  eux-m6mes  ne  pouvaient  alti- 
rer  sciemment  )e  tezte,  mais  je  pretends  qu'ils  ^aient  dirig^  par 
quelqu'un  qui  savait  fort  bien  le  grec,  qui,  sans  se  donner  la  peine 
de  retire  leur  texte  pour  corriger  les  fautes  grossifrres,  leur  faisait 
insurer  aux  bonsendroits  des  le^ns  de  son  choix  et  profitaitpr^- 
cis^ment  de  leur  ignorance  pour  leur  faire  faire  les  changements 
qui  lui  plaisaient...  »  a  G'est  sous  la  domination  d'Athanase  et  du 
temps  de  son  triomphe  que  fut  ficrit  le  codex  Sinaiticus,  et  ce 
manuscrit  renferme  de  graves  alterations  dogmatiques.  Toutes  les 
variantes  qu'il  contient  ne  Bont  pas  accidentelles;  un  certain 
nombre  sont  voulues  et  sont  destinies  k  d^fendre  le  dogme  de  )a 
divinity  de  J^sus-Christ. . .  »  «:  Je  ne  pretends  pas  qu'elles  (ces  al- 
terations) aient  616  inventees  par  ceux  qui  ont  fait  ecrire  les  ma- 
nuscrils  du  IV*  aikcXe  (les  plus  importantes  se  trouvent  dejft  dans 
la  Peschito),  mais  seulement  qu'elles  ont  ete  choisies  par  eux  de 
preference  <i  toute autre...  »  «  lis  etaient  sans doute  de  tr^s  bonne 
foi  quand  ilg  introduisaient  dans  le  Nouveau  Testament  ces  cor- 
rections maladroites  qu'il  suffit  de  citeraujourd'hui  pour  que  nous 
leur  donnions  leur  vrai  nom  :  falsifications  intentionnelles.  > 

<  ...Je  n'hesite  done  pas  k  dire  que  Tischendorf  a  commisune 
erreur  en  donnant  au  Sinaiticus  une  place  preponderante  danssa 
VIII*  et  dernifere  edition  du  N-  T,  Ce  manuscrit  est  une  source 
importante  d  consulter,  mais  il  ne  doit  pas  etre  pris  pour 
base  d'une  edition  critique.  Je  pref^re  la  VU^  edition,  pame 
avant  1859,  k  la  VIII*.  Ges  deux  editions  diffferent  en  3369  pas- 
sages et  ce  cbiffre  enorme  de  variantes  tient  uniquement  k  I'im- 
portance  exageree  que  Tischendorf  a  donnee  k  la  decouverte  du 
Sinaiiicus.  Du  reste,  ce  savant  a  toujours  £te  tropabsoln  dansses 
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jugem^U...  >  S'dlevant  ensuite  &  des  considSrationa  plus  g^o^- 
ralea  aur  la  critique  du  texte,  le  conf^rencier  tire  de  sod  ilude 
dJTereea  coaclusions  qui,  pour  a'Hre  pas  nouvelUa,  n'en  aont  pas 
moins  bonnes  &  uoter.  <  Ce  que  noua  venoDB  de  dire  du  plus  an- 
den  des  manuscrits  du  N.T.  montre  assezque  nous  ne  poss^dons 
pas  de  texte  providentiel  conserve  miraculeuaement.  Le  texte  des 
livrea  aaints  a  it€  aoumis,  d^  I'origiine,  ^  toutes  lea  chances  d'er- 
reore  et  d'alt^rations  auxquela  ont  &i^  soumia  lea  ouvrages  de 
tone les  anteurs  anciens...  Dieu  ne  nous  a  pas  donn6  un  texte  im- 
muable,  sans  doute  pour  que  nous  ne  aoyons  pas  tentes  de  nous 
tme  une  id^e  fausse  de  I'inspiration  des  terivains  sacrds.  Ces 
Tiriantes,  ces  mille  maniferes  diEFfirentes  d'^crire  le  texte  nous 
inntent  k  distinguer  le  fond  de  la  forme  et,  pour  employer  une 
eipresaioD  de  saint  Paul,  le  tr^sor  du  vase  d'argile  ou  il  est  ren- 
ferm^.' Le  fond  seal  est  immuable  et  lui  seul  importe...  Halgr^ 
les  140000  variantes  de  Tischendorf,  nous  avons  loute  la  pens^ 
dea  6crivains  sacrte.  Transmise  de  si^cie  en  si^cle  par  des  mains 
souvent  malhabiles,  quelquefois  malintentionnSes,  elle  est  cepen- 
dant  parrenue  jusqu'jk  nous,  elle  nous  a  Hi  conserv^e  dans  son 
int^t^  primitive ;  on  peut  dire  d'elle  que  Dieu  I'a  merveilleuse- 
ment  pr^serv6e...  Iln'yapas  de  science  critique  qui  puisse  effacer 
du  recueil  inspire  les  ^andee  doctrines  chrdliennes.  »  Oetle  der- 
niire  afQrmation  rappelle  une  pens6e  qui  se  rencontre  dans  I'allo- 
cntion  de  M.  Lichtenbergeret  que  nous  noua  plaisons  k  reproduire 
en  terminant :  «  Gens  de  pen  de  foi  I  la  critique  ne  renverae  d'une 
manibre  durable  que  ce  qui  nitrite  de  disparattre.  Si,  en  balayant 
la  poussi&re  qui  recouvre  les  marcbes  du  sanctuaire,  elle  rejette 
sans  le  savoir  quelques  grains  d'or,  vous  pouvez  vous  rassurer  : 
les  grains  d'or  de  Dieu  ne  se  perdent  point.  > 


E.  DE  Bud6.  —  Jean-Alphonse  Turrettini*. 

M.  Eugene  de  Bud6  vient  d'«nrichir  d'un  nouveau  portrait  sa 
Galerie   de  thiologiens  genevois.  Aprto  Jean  Diodati  (1869), 

•  Tit  de  J.- A.  Turrettini,  OtMogitn  genevou,  1671-1737,  par  E.  de  Bndd. 
le,  Qeorges  Bridel  dditenr,  324  pages. 


iiizedbv  Google 


SM  eULLSTIK 

Francoia  Turrettini  (1871),  B^n^dict  Pictet  (1874),  est  vena  le 
toar  de  Jean-A)phonse  Turrettini.  , 

Le  m^rite  de  ces  publications  est  incontestable.  Elles  nous  font 
p^n^trer  d'une  niani^re  intdressaDteetsympathiquedanal'inUmiti 
de  ces  hommes  de  foi  et  de  science  qui  ont  fait  I'ornement  de  I'E- 
glise  et  de  I'Acad^mie  de  Geneve.  Nous  les  suivons  de  pr^s,  depnii 
leur  enfance  jusqu'au  terme  de  la  carri&re,  a  travers  leurs  annies 
d'^tude  et  de  voyage,  dans  leur  minist^e  et  lenr  eneeignement, 
lenra  travaux  et  leurs  controverees,  an  sein  des  assembltes  ecdi- 
siastiques,  parfois  au  milieu  des  troubles  civils.  GrSce  k  leur  cor- 
respoDdaDce,  nous  les  voyons  en  rapport  avec  teurs  conteruporaiiu 
plus  ou  moins  c^l^bres  de  la  Suisse  et  de  I'^tranger,  et  Tati\6s  i 
presque  tous  les  grands  int^r^ts  de  leur  temps,  surtout  en  mati^ 
de  tbtologie  et  d'Eglise. 

Pour  tout  ce  qui  toncbe  k  la  partie  biographique,  —  et  c'eat  li 
Avidemment,  dans  la  pensto  de  I'autenr,  la  partie  essentielle,  — 
le  volume  qui  vient  de  parattre  est  digne  de  ses  aln^s.  Les  archi- 
ves publiqueB  et  privtes  ont  Hi  largement  mises  k  contributioii. 
Nombre  de  pieces  in^dites  voient  ici  pour  la  premiere  fois  le  jour, 
&  la  grande  satisfaction  du  lecteur  d^sireux  de  se  renseigner  plus 
exactement  sur  la  vie  privto  et  publique  du  c^l^bre  thtolo^en 
genevois,  sur  I'esprit  dont  il  £tait  aninn^,  sa  physionomle  morale, 
le  cercle  oi^  s'exerfait  son  influence,  les  hommes  qui  furent  le 
plus  habituellement  et  le  plus  4troitement  en  relation  personnelle 
avec  lui, 

S'il  nous  est  permis  d'exprimer  un  regret  k  cet  ^gard,  c'est  que 
I'auteur  n'ait  pas  jug£  bon  de  puiser  encore  plus  abondamraent 
aux  sources  manuscrites  dont  il  a  le  rare  privilege  de  pouvoir  dis- 
poser. Les  chapitres  sur  Turrettini  et  ses  correspondants  de 
Vitranger  et  de  la  Suisse,  Turrettini  et  les  refugies  fran^ais, 
Turrettini  et  les  martyrs  pour  la  foi,  sont  certainement  d'entre 
les  plus  int^ressants  du  livre.  Leur  seul  tort,  c'esl  de  n'^tre  pas 
troie  ou  quatre  fois  plus  Stendus.  Avec  ses  ^cbantillons  de  lettres 
de  Fontenelle  et  de  I^ibniU,  d'Osterwald  et  de  Werenfels ,  de 
Bayle  et  de  Saurin,  de  Crousaz,  de  Poller,  etc.,  M.  de  Bud6,  qu'oa 
veuille  bien  nous  passer  ce  terme  familier,  vous  fait  venlr  I'etn  i 
U  bouche,  et  comme  I'app^tit  vient  en  mangeant,  on  voadrait  ccs 
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eitrails  plus  complets  el  plus  nombreux.  Ce  n'est  pas  Ih,  est-U 
besoiu  de  le  dire,  affaire  de  pure  giourmandiee  ou  de  simple  cu- 
riosil^.  Apr^  tout,  ce  qui  int^resse  dans  J.-AJph.  Turretin,  ce 
qui  met  sa  personoe  en  relief  et  donue  de  rimportauce  k  tout  ce 
qui  le  touche,  c'est  le  mouvement  des  esprits,  c'est  I'^volulioa 
Ih^logique  dont  11  a  61A  un  des  repr^seutaDls  les  plus  distingu^ 
et  lee  plus  influents.  Quoi  de  plus  propre  &  nous  faire  respirer 
dans  I'atmosph^re  apirituelle  de  ce  temps-U,  ^  nous  initier  aux 
aspirations  et  aux  besoins  de  cetie  6poque,  &  nous  faire  bien  com- 
prendre  I'oeuvre  de  Turrelin,  sa  raison  d'etre,  I'^cho  qu'elle 
trouvait  au  pr^s  et  au  loin,  que  de  noua  r^v^ler  les  confidences, 
les  communications  de  toute  eorte,  les  observations  et  aussi  les 
compliments  que  lui  faisaient  dana  leurs  leltres  particuliferes  les 
hommes  de  sa  g^u^ration? 

It  s'en  faut,  et  de  beaucoup,  que  cette  6poque  de  crise  et  de 
li'ansforniatlon  soil  connue  comme  elle  devrait  I'^tre  pour  qu'il 
fiit  possible  de  comprendre  pleinement  I'histoire  de  I'Eglise  et  de 
la  thdologie  r^form^e  au  XVIII"  si^le,  en  particulier  dans  la 
Suisse  romande,  redevenue  pour  un  certain  temps,  depuis  la  r^ 
vocation  de  I'Edit  de  Nantes,  le  centre  du  protestantisme  de  lan- 
gue  fran^se.  A  vrai  dire,  nous  connaissons  beaucoup  mieux 
I'histoire  de  la  vie  et  de  la  pens^e  religieuse  en  Angleterre  et  en 
AUemagne,  pendant  cette  p^riode,  et  m^me  dans  la  France  catho- 
lique,  que  nous  ne  connaissons  celle  des  id^es  et  des  croyances 
de  noa  p^res.  I)  y  a  Ut  une  veritable  lacune  &  combler.  Assurd- 
ment,  les  dissertations  de  th6ol(^e,  les  traits  d'apolog^tlque, 
les  Gommentaires,  lea  sermons  et  cat^hismes  publics*  dans  le 
Gours  de  ce  sifecle,  ii  Geneve,  Lausanne,  Neuohfttel  etailleurs, 
demeureront  toujoura  les  premiers  documenlB  k  eonsulter.  Mais 
la  correspond ance  aussi  complete  que  possible  d'un  homme 
tel  que  J.>AJph.  Turretin  formerait  une  source  d'informatlon 
des  plus  prtoieuses,  d'autant  plus  prideuse  que  plusieurs 
des  amis  et  disciples  de  Turretin,  fort  estim^  de  leur  vivant 
et  ajant  exerc6  une  incontestable  influence  par  leur  minis- 
tire  ou  leur  enseignement,  ne  se  sunt  gabre  fail  connaltre  par 
des  ouvrages  imprim^.  On  ne  comprendra  r^ellement  rhialoire 
du  mouvement  religieux  de  notre  siMe,  particoli&rement  celle 
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du  r^veil  daas  nos  Eglisen  r^form^es  fraa^ises,  que  lorsqu'on 
sera  en  mesure  d'appr^er  en  pleine  coniiaissaiice  de  cause, 
d'uoe  manifere  vraimenl  historique,  la  th^ologie  de  I'flge  pr6c^- 
den^j  cette  th^olog^e  sinon  inaugur^e,  du  moins  representee  avec 
le  pluB  d'^clat  par  le  cSlfebre  auteur  du  De  articuUa  fundamenr- 
talibus  et  des  dissertations  de  theologia  naturals. 

Ceuxquiont  lu  les  precedents  volumes  deM.  deBudese  seront 
deraande  comme  nous  avec  une  certaine  curiosite,  en  ouvrant 
cette  nouvelle  biographie,  quelle  position  I'auteur  prendrail  via-i- 
vis  de  la  thedogie  de  J.-Alph,  Turretin.  Nous  nous  souTenions 
de  certaine  page  de  la  Vie  de  Frangois  Turrettini  ou  il  est  dit : 
€  £n  nous  rappelant  les  belles  paroles  que  Francois  Turreltini 
pronon^t  sur  son  lit  de  mort,  et  les  recommandations  solennelles 
qu'il  fit  k  son  fils  dese  toujours  souvenir  de  la  verity  evang^lique, 
nous  ne  pouvons  nous  defendre  d'un  sentiment  de  tristesse  en 
songeant  it  la  maniere  dont  ce  jeune  adolescent,  une  fois  devenu 
homme,  oubtia  les  exhortations  paternelles.  >  Un  autre  pass^e 
encore  nous  revenait  h  la  m^moire,  c'est  celui  06  J.-Alph.  Tur- 
rettini est  oppoi<e  k  son  cousin  Benedict  Pictet  <  qui  fut  un  digae 
successeur  de  son  oncle  dans  le  camp  de  la  tranche  orthodozie,  et 
qui  soutint  courageusement  k  Geneve  les  traditions  calvinistes, 
tandis  que  par  ua  etrange  contraste  le  fils  meme  de  Francois 
Turrettini,  deviant  de  la  ligne  de  conduite  de  ses  p^res,  meiait  i, 
la  theologie  des  elements  rational istes,  et  se  faisait  un  nom  ceie- 
bre  dans  le  mouvement  philosophique  du  XVIII^  siecle.  >  II  pou- 
vait  sembler  d'apr^  cela  que  Jean-Alphonse  serait  traite  avec 
severite*  tout  au  moins  avec  quelque  froideur.  Nous  nous  bfttons 
de  dire  qu'il  n'en  est  rien.  En  apprenant  i.  connaltre  de  plus  ptks 
son  personnage,  M.  de  Bude  s'est  affectionne  k  lui,  et,  reconnais- 
sant  en  lui  un  pieux  cbretien,  il  en  est  venu  k  juger  aussi  sa  theo- 
logie noD  seulement  avec  indulgence,  mais  presque  avec  faveur. 

c  En  comparant,  dit-il,  Turrettini,  au  point  de  vue  de  la  doc- 
trine, avec  ses  devanciers  qui  poussaient  I'orthodoxie  k  an  point 
extreme,  et  avec  ses  successeurs  qui,  usant  de  la  liberte  qu'il  leur 
avail  donnee  (en  falsant  abolir  les  formulaires  de  consecration),  se 
laocirent  tete  baissie  dans  I'heterodoxie,  on  I'a  sumomme  avee 
malice  <  le  dernier  des  bons  et  le  {urenuer  des  mauvais.  1  Ce  ji^e- 
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mentn'est  pas  juste,  en  ce  sens  que  Turrettini,  tout  en  rompant 
avec  la  vieille  ortbodoxie  et  en  r^clamant  pour  chacun  la  libertd^ 
de  croyance,  a  toujours  hautement  proclam^  les  principes  de  la 
fai  Mngilique.  II  n'est  done  point  le  p6re  du  parti  )ib6ral,  qui  I'a 
souvent  revendiqu^  comme  te),  bien  i  lort  et,  sans  nul  doute,  pour 
compter  dans  son  liistoire  un  homme  d'une  trempe  Bup6rieure. 
fiieD  au  contraire,  Turrettini  n'a-t-il  pas  sans  cesse  lutt6  centre 
les  rationalistes  ?  »  L'auteur  n'hfisite  mfeme  pas  ^  lui  d^livrer  un 
brevet  A'^angelisme.  a  Malgr^  les  divergences  de  vues  que  J. -A. 
Turrettini  presents  avec  les  hommes  du  Cotwensus,  pourlesquels 
il  6tait  h^rtiique,  nous  n'h^itons  pas  &  dire  qu'avec  ses  opinions 
Ihtologiques il  aurait  A  notre^poquesppartenu,sans  aucun  doute, 
au  parti  franchement  6vang61ique. » 

Svang^lique  ou  liberal,  nous  ne  nous  chw^eoits  pas,  pour  notre 
part,  de  trancber  cette  question,  qu'un  thtolc^en  de  profession 
aurait  difGcilement  pos^e,  Qu'esl-ce,  d'ailleurs,  qu'un  liberal,  et 
surtoutque  faut-il  entendre  par  un  ^vang^lique?  Tout  depend  de 
la  mani^re  dont  on  d^Snit  ces  noms  de  parti  singuli^rement  ^las- 
tiques.  Mais  si  nous  conc^dons  k  I'honorable  biographe  qu'il  a 
peut-itre  raison  sur  ce  point,  nous  avouons  ne  pas  bien  saisir  ce 
^'il  dit  un  instant  apr^s  :  a  Turrettini  a  remplac^  par  la  tendance 
morale  la  tendance  iutellectuelle  de  son  temps;  c'est  un  peu,  pour 
le  dire  en  passant,  la  position  prise  par  Vinet  par  rapport  aux 
doctrines  du  R^veil.  s  Malgrd  I'importance  attach^e  par  lui  k  la 
morale,  au  c&t6  pratique  du  dogme,  Turrettini  n'a  pas  ceBs6  d'etre 
eothtelogie  un  champion  de  cet  intellectualisme  qui  6tablit  entre 
le  rationalisme  et  I'orthodoxie  une  parents  infininient  plus  Mroite 
qu'on  ne  veut  bien  le  reconnaltre.  Comme  le  dit  fort  bien  M.  von 
der  Goltz,  que  cite  plus  loin  M.  de  Bud6  :  <  C'est  en  vain  qu*on 
chercberait  chet  Turretin  cet  dUment  mystique  dans  le  bon  sens 
de  ce  mot,  cet  ^l^ment  d'onction  qui  vient  du  coeur,  par  lequel 
I'tsavre  tout  entiire  de  Spener(et  nous  ponvons  bien  ajouter : 
eelle  de  Vinet)  est  6minemment  caract6ris6e.  La  r^forme  que  len- 
dait  &  produire  Turretin  6tait  plutftt  une  affaire  de  raisonnement 
qu'un  r^veii  de  la  vie  intime  de  la  pi^t^.  > 

Turrettini  a  <c  toujours  cm  aus  grandes  v^rit^s  chr^tiennes,  > 
il  a  ( tOQJoors  hautement  proclam6  les  principes  de  la  foi  6vang^- 
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lique,  »  —  aseur^ment.  II  n'en  est  pas  moiiiB  vrai  que  chei  lui, 
lorsqu'oQ  le  compare  aux  thtologiens  de  la  R^forme ,  le  centre  de 
gravity  de  la  thtolc^ie  s'est  sensiblement  d6plac£.  Sea  c  article 
fondanneiitaux  >  sont  lout  autre  choee  que  ce  qu'on  entendait 
autrefois  et  ce  qu'on  entend  de  nouveau  aujourd'bui  par  ies  doc- 
trines centrales  de  I'Evan^ile.  Ce  qui  est  au  premier  plan,  c'est  la 
lbdolo(ne  dite  naturelle.  Quant  k  la  predication,  «  il  estimaii  que 
le  pasteur  ordinaire  d'une  E^rlise  doit  se  regarder,  non  pas  Unt 
comme  un  orateur  que  comme  un  maltre  appel^  Jk  expliquer  ud 
cours  de  religioo,  sans  se  piquer  d'autre  choee  que  de  clarli, 
d'ordre  ei  de  solidity,  rteervant  lea  grands  discours  pour  Ies  jours 
plus  eolennels.  >  Aux  jours  de  Hte  el  de  communion,  Ies  grands 
discours,  )es  «  pitees  >  portant  sur  ce  qu'on  appelait  majestueuse- 
tnent  <  tes  myst^res  de  notre  tr^s  salnte  religion ;  s  en  temps  or- 
dinaire <  des  sermons  de  morale  et  de  perp6tuel  circuit,  comme 
e'exprime  quelque  part  le  mystique  vaudois  Dutoit-Membrini; 
sermons  de  raison,  auxquela  on  coud  le  nom  de  notre  Seigneur, 
saaa  annoncer  le  vivant  de  sa  doctrine,  ni  I'essence  du  chriitia- 
nisme.  t  G'esE  bien  \k  la  pratique  dont  Turretin  a  doiin6  le  ton  el 
qui  s'est  promptement  g^n^ralis^e  sous  rinfluence  de  ses  disciples. 
Tout  cela  ne  prouve  rien,  aans  doute,  centre  la  pi&th  personnelle 
du  cSlfebre  th^ologien ;  car  foi  et  tb^lt^ie  sont  deux.  L'orihodoxie 
confessionnelle  avail  fait  son  temps.  Avoir  eu  la  sinc^rit^  et  le 
courage  de  se  Vavouer  &  lui-m6me  et  de  ne  pas  le  cacher  ani 
autres,  est  le  grand  m^rite  de  J.-Alpb.  Turrettini.  Ce  n'est  pas  i 
nous  qu'il  appartient  de  lui  faire  le  proems,  s'il  ne  lui  a  pas  tli 
donn6  de  crier  de  toutes  pitees  une  tbtoli^e  nouvelle,  r^pondant 
k  la  fois  aux  nouveaux  besoins  des  esprits,  aux  donn^  capitales 
du  viei]  Evangile  et  aux  ^temels  poslulats  de  la  consdence  reli- 
gieuse.  Apr^  un  sifecle  et  demi,  et  malgrS  le  R6veil,  nous  ee 
fiommes  encore  i  I'attendre  et  &  la  chercber,  cette  tbtologie-lA. 

En  fait  de  remarques  de  detail,  nous  nous  bomons  aux  deui 
suivantes.  11  y  a  d'abord,  k  la  page  89,  dans  le  r6sum^  dea  idto 
de  Turretin  sur  la  liberty  et  la  grAce,  un  lapmg  qui  ddnalure  en- 
ti^rement  la  pens^e.  Au  lieu  de  :  «  tout  ce  qui  est  bon  en  nous 
doit  £tre  attribui  k  nous,  t  lisez  :  <  doit  dtre  attribu^  k  Dieu.  > 
—  Ailleurs,  ensuite  de  je  ne  saie  quelle  distracUon,  il  est  arrive  i 
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I'atiteur  de  confoadre  deux  ouvrages  absolutnent  difKrents  de 
J,-Alph.  Turrettioi.  «  Turrettini,  lisone-nous  k  la  page  167,  a  eu 
rennni  de  voir  son  Histoire  eccUHastique  contrefaite.  Get  ouvrage 
apocrypheparutsousce  titre  :  DeSacr{e  ScripturcBinterpretandce 
Mttkodo.  »  Et  M.  de  BudS  parle  avec  dgdain  de  cette  pr^tendue 
contre&(on,  de  cette  «  iadigne  supercherie.  ^  Le  fait  est  qu'il  n*^; 
a  aucun  rapport  entre  ces  deux  livres.  WHistorice  ecclesiasticce 
compendium  (1734,  autre  Edition  1736),  que  I'honorable  bio- 
p^phe  appelle  «  sans  contredit  le  meilleur  des  ouvrages  de  Turret- 
tini, X  est  aujourd'hui  compl^tement  oubli^,  tandis  que  le  traits 
i'hermineutique  qui  fut  public  en  Hollande  en  1728 ,  sans  I'aveu 
de  I'aateur ,  sur  des  notes  prises  k  ses  lemons ,  a  &t&  rMAHi  par 
Teller  en  1776 ,  et  continue  k  6tre  cit£  avec  ^loge  comme  un  des 
premiers  essais  d'une  throne  de  I'interpr^tation  «  hiBlorico-gram- 
maticale.  >  Chose  curieuse,  en  Allemagne,  c'est  par  cet  ouvrage- 
ii  (non  pas  apocryphe,  mais  de  seconde  main),  c'est  comme  pr^ 
curseur  des  Semler  et  des  Ernesti,  que  J.-Alph.  Turretin  est  sur- 
tout  connu. 

Nous  terminons  cette  annonce  paroi^  nous  I'avons  commenc^e : 
en  remerciant  M.  de  Bud^  du  soin  pieux  et  diligent  qu'il  a  mis  h 
recueillir  les  souvenirs  de  cette  belle  vie.  Son  livre  fournira  d'uliles 
mat^riauz  aux  hisloriens  de  I'Eglise  et  de  la  tb6alogie  qui  auront 
i  s'occuper  de  cet  Eloquent  et  infatigable  apAtre  de  la  tolerance 
et  de  la  gr&ce  aniverselle. 


G,   FiNSLEB.    —   HiSTOffiE   DU    MOUVEMENT    THfiOLOGIQUE    ET 
ECCL^SIASTIQUE    DANS    LA   SUISSE    ALLEMANDE  *. 

Le  mouvement  thtologique  qui  s'est  prcduit  dans  les  Eglises 
protestantes  depuis  40  a  50  ans  a  suivi  dans  la  Suisse  allemande 
une  marche  k  bien  des  6gards  diff^rente  de  celle  que  I'on 
constate,  pendant  le  mficoe  espace  de  temps,  soit  en  AUemagne, 
floit  danB  la  Suisse  romande.  C'est  de  TAJleuiagne,  sans  aucun 

'  Qetchichte  der  ^iedlogiBch-kirchUchen  EntieuMung  t'n  der  deuUch-refor- 
miertett  Seftttmz  sett  dtn  dreUsiger  Jahren.  Von  Dr.  G.  Finsler,  AntiBtes, 
Ffuter  am  Qrossmttnater  in  ZQrich.  —  Zurich,  1881,  T  et  130  pages,  in-8. 
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doute,  qu'eet  venue  la  principale  impulsion.  Mais,  lombant  dans 
un  milieu  d^mocratique  et  fonci^rement  rgforoii,  et  s'emparant 
d'esprits  plus  pratiques  et  plus  positifa,  les  id6es  d'Outre-Rhin 
n'oDt  pas  tardS  k  prendre  une  direction  et,  dirai-je,  une  allure 
particuli^res.  Du  domaine  de  )a  Ih^orie,  elles  ont  pass6  promple- 
mentdans  celuides  fails.  Des  cabinets  d'dtude,  dea  audiloires aca- 
d^miqueG,  des  lourds  volumes  01^  etles  n'itaient  accessibles  qa'i 
une  petite  minority  d'initi^ ,  elle  ont  p^n^tr^  dans  les  temples  et 
les  toiles,  dans  les  synodee,  dans  les  grands  et  petits  conseils,  dans 
la  presse  politique  etj  usque  dans  les  moindres  fenilles  locales.  On 
les  K  traduites  &  I'usage  des  laiques  et  des  profanes.  Elles  aont  pour 
ainsi  dire  descendues  danslarue.Nulle  partle  choc  des  idfesn'a 
&1&  plus  violent,  la  lutte  plus  flpre  et  plus  paasionn^e,  la  transfor- 
mation des  vieilles  Eglises  de  la  R6forme  plus  complete.  A^jon^ 
d'bui  dans  la  plupart  des  cantons ,  une  p^ode  de  calme  relatif  a 
6ucc6d6  k  la  temp6te.  On  dlrait  une  Borte  de  trSve-Dieu  pendant 
laquelle  les  partis  en  presence  font,  de  plus  ou  moins  bon  cceur, 
I'apprentissage  de  cette  Gleicbberechtigung,  de  cette  ^alit6  de 
droits  au  sein  de  I'Eglise,  qu'ont  proclam^e  des  lois  eccldmstiqnes 
de  date  rdcente. 

Le  moment  6tait  bien  choisi  pour  passer  en  revue  le  chemin  par- 
couru.  Personne  peut-6tre,  en  Suisse,  n'^tait  mieux  qualifi6  pour 
foire  I'histoire  de  ces  Evolutions  th6ologiques  et  ecclEsiastiques  que 
le  v6n6rableet  conclliant  antist^B  de  I'Eglise  de  Zurich.  M.  Fiosler 
ne  dit  pas,  mais  pourrait  dire ,  en  parlant  de  plus  d'un  Episode  de 
cette  hiatoire  :  quorum  para  magna  fui.  Et  cependant,  c'est  bien 
de  I'histoire  qu'il  nous  donne,  hiatoire  aussi  objective  que  celaett 
humainement  possible, sans  devenir  incoloreet  sans  reniersonct- 
ract^re  et  ses  principes.  Esprit  calme  et  lucide,  poss^ant  parfaile- 
ment  son  aujet,  I'autew  a  su  tirer  des  mal^riaux  de  toute  scde 
qu'il  avail  sous  la  main  et  dans  sa  m6moire  un  rteil  serri  et  Iseii 
ordoond,  d'une  lecture  facile  et  attachante.  Rien  d'essentiel  n'ett 
omiSjIes  prindpaux  courants  d'idies  soot  caract^ria^avec  netteti, 
toutes  les  publications  de  quelque  importance,  p^riodiquea et  an- 
tre8,sontsignal£esetparfoi8  analyses;  les  personnalil^saillantes, 
les  repr^sentants  les  plus  autoria^de  chaque  opinion  etde  chaque 
parti  nous  parlent  aulant  que  possible  leur  propre  langage.  On 
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iprouve  UQ  int^rit  croissani  &  voir  se  d^rouler  les  divers  actes  de 
te  drame  qui,  certes,  ne  laiase  pas  que  d'avoir  sod  cdtd  tragique 
ei  qui,  pour  &\tb  ressenh  Bur  uae  sc^ne  un  peu  ^troite,  n'en-est 
pent-6tre  que  plus  f^cond  en  ensei^ements. 

Nous  n'entrepreadroDs  pas  d'en  faire  I'analyse.  Rappelons  seule- 
ment  quelques  dates  qui  ontfait  ^poque  et  quelques  aoms  qui  sont 
dereoas  des  drapeaux.  De  1830  k  1840,  le  rationalisme  et  le  supra- 
naEuralisme,  qui  s'^taient  partagS  jusque-ljl  le  pouvoir,  voient  sur- 
gk  Buccessivement,  non  sans  quelque  surprise,  une  orthodoxie  ra- 
jeunie,  mfilde  de  nombreux  ^l^ments  pi6tistes,  et  une  th^logie 
nouvelle  representee  par  ceux  qui  avaient  entendu  Schleiermacher 
etN^ander  &  Berlin,  ou  Nilzsch  k  Bonn.  (Parmi  eux  le  professeur 
Alex.  Schweizer  et  le  pasteur  Jean  Hirzel.) 

En  1844,  par  consequent  plusieurs  ann^es  apris  la  fomeuse  af- 
fiurede  Strauss,  parait  la  Freie  TVieoIo^'edeM.  Biedermann,alor8 
pasteur  dans  B&le-Campagne,  depuisl^O  professeur  i.  Zurich.C'^ 
tait  comme  une  fus6e  annon^ot  Tentr^e  en  campagne  d'un  nou- 
veau  corps  d'armte  qui  marchait  sous  les  enseignes  de  H^el.  Dte 
I'annee  suivante,  trois  nouveaux  journaux  font  simultanement  leur 
apparition,  tous  trois  publics  k  Zurich  :  YEgliae  du  pr4sent,  or- 
gane  de  la  jeune  ecole  sp^culaUve,  redigi  par  MM.  Biedermann  et 
Fries;  VAvenir  de  I'Eglise,  dirige  par  le  professeur  Ebrard,  alors 
i  Zurich  et  depuis  k  Erlangen,  et  reprSsentant  les  diffgrenles 
naances  de  I'oTtfaodoxie;  la  Feuille  eccUsiastique  de  la  Suisse 
riformie,  fondle  par  le  professeur  Hagenbach,  de  Bfile,  laquelle, 
coDformement  k  I'esprit  irenique  de  son  rfidacteur  en  chef,  aurait 
voulu  rester  ^trang^re  k  la  pol^mique  theologique,  mais  ne  tarda 
pas  iy  £tre  impliquee  et  devint  de  plus  en  plus  I'organe  attitr^  de 
la  Vermittelungsthei'logie.  EUe  s'est  maintenue  jusqu'en  1868, 
tandis  que  les  deux  autres  revues  cess&rent  de  paraitre  au  bontde 
pea  d'annees. 

Apris  I'^motion  causae  par  I'appel  k  Berne  du  professeur  Zeller, 
«il847,  la  lutte  th^ologique  semble  ae  calmer;  les  questions  so- 
ciales  sont  au  premier  plan,  et  on  se  tend  la  main  sur  le  terrain  de 
la  vie  pratique.  Cependant  le  signal  de  la  reprise  des  hostilites  est 
donn^  k  BAle ,  en  1858 ,  par  la  deposition  du  ministre  Rumpf  qui 
du  camp  hyperorthodoxe  avait  passe  avec  edat  au  bord  oppose,  it 
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Zurich  par  une  motiim  dirig^  en  synode  contre  le  professeur  ffie- 
dermann  et  sou  eDseif^emeot  religienx  au  ^mnase.  En  1859,  le 
parti  liberal  se  donne  un  organe  dans  les  Voix  du  temps,  r^dig^es 
avec  un  rare  talent,  dana  un  langage  affiranchi  des  formules  de  la 
dialectique  h^£lienne,parle  pasteurH.Lang,alorsila  t6te  d'une 
paroisse  rurale  du  canton  de  Saint-Gall ,  mort  &  Zurich  en  Janvier 
1876.  Sea  principaux  coUaborateura  sont  le  professeur  Bieder- 
mann  et  le  pasteur  Henri  Uirzel  de  Zurich.  La  lutte  devient  plus 
ardente  que  jamais,  lutte  sane  tr£ve  ni  merci  du  cAt6  des  libMui 
qui  en  voulaient  aux  indSpendants  plus  encore  qu'aux  orthodoies. 
La  reforme  preud  pied  nan  seulement  ^  Zurich ,  ou  elle  a  pour 
ainsi  dire  son  quartier  g^nSral ,  mais  dans  d'autres  eantons  voi' 
sins,  notamment  i.  Saiat-Gall.  A  Berne ,  dont  la  faculty  de  th^- 
logie  (professeur  Immer )  avait  &1&  plus  d'une  fois  en  hutte  k  des 
atlaques  venues  de  la  droite,  les  d6hats  susclt^  par  un  manuel 
d'instruction  religieuae  de  M.Ed.  Langhans,  professeur  i  I'ficole 
normale,  am^nent  une  scission  parmi  les  amis  du  progr^  th^lo- 
gique.  Ua  ahoutissent  k  la  constitution  d'un  parti  liberal  ajaBt 
pour  organe  les  Feuilles  de  la  reforme  et  pour  chefs  MM.  Fr^. 
Langhans  (-j- 1880)  et  Bilzius  (aujourd'hui  conseiller  d'^tal). 

De  leur  c6l6,  les  orthodoxes  ne  restent  pas  en  arriire.  La  So- 
ci4ti  ^vang61ique  de  Zurich  fait  venir  de  rAllemagne  le  docteur 
Held  pour  I'attacher  comme  privat  docent  k  la  faculty  de  Ih^lo- 
gie.  En  1861  la  rSunion  de  1' Alliance  6vang*lique  k  Genfeve  fournit 
k  M.  Riggenbach,  professeur  k  Bk\e,  autrefois  adepte  de  I'^cole 
speculative  et  compagnon  d'armes  de  M.  Biedermann,  I'occaEiou 
de  soumettre  le  «  rationalisme  actuel  en  Suisse  »  k  une  sfivfere  criti- 
que. Des  conferences  apolog^tiques  se  donnent  avec  euccfes  en  di- 
vers lieux,  notamment  k  Bile.  (MM.  Riggenbach,  Auberlen,  Gess, 
etc.)  L'ann^e  1867  voit  paraitre  un  nouvel  oi^ne  anlireformiste, 
I'ilmt  de  I'Eglise,  ridigi  entre  autres  par  M.  Riggenbach  et  M.  le 
doyen  Giider  de  Berne ,  qui  ne  tarde  pas  k  supplanter  le  Kircken' 
ilatt  de  Hageobach  et  accenlue  de  plus  en  plus  k  note  ortfaodoie. 

La  reforme,  quoique  ostensihlement  bvoris^e  par  plusieurs 
gouvernements  cantonaux,  n'^tait  cependant,  pour  le  moment, 
que  toier^e  dans  I'Eglise.  D  s'agissait  pour  elle  de  fau%  reconnai- 
tre  BOD  droit  k  rexistence  par  les  cmps  ecclisiatiques.  Encore  id. 
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c'estle  ayaode  de  Zurich  qui  a  fait  les  premiers  pas.  L'indig^nat 
eedteiastique  a  616  reconnu  k  la  riforme,  d'abord  en  fait,  par  le 
rejet  en  1865  d'une  proposition  tendaot  k  soumettra  k  des  meEmres 
disciplinairea  le  pasteur  Vtigelin  k  Uster,  accuse  d'avoir  scandalise 
le  public  par  ses  predications ;  puis,  en  principe,  par  I'adoption,  eo 
1868,  d'une  nouvelle  litui^ie  renfermant  des  fonnulaires  parall6lea 
pour  divers  actes  du  culte  tels  que  les  sacremenls.  D&s  lors,  plu- 
sieursEglises  cantonalee  sont  entries  les  unes  aprfeslesautresdans 
c«tle  inline  voie.  La  plupart  dealois  eccl63iaBtiques(Kidesliturg:ies 
elalxir^es  ces  derniftres  ann^es  reposent  sur  le  principe  de  la  co- 
eiistence  des  diverges  tendances  dogmatiques  dans  I'E^lise.  Seul  le 
cantoD  de  Scbaffouse  a  ^chapp6  k  ces  luttes.  Les  ministres  y  pro- 
mellent  jusqu'i  cejour,  lors  de  leur  introduction  dans  le  corps 
pastoral,  de  prScher  la  parole  de  Dieu  —  non  pas  seulement  d'apr^s 
( leB  principes  :»  ou  <  I'esprit  n  de  I'f^lise  6vang61iqne  r6form6e, 
nais  —  conform^ment  aux  livreB  symboliques  et  en  particulier  jk 
la  Confession  helv^tique. 

Une  demi^re  date  m^oiorable,  dans  cette  histoire,  c'est  I'ann^e 
1871.  Celle  anD^e-la,  en  effet,  les  groupes  distincts  qui  s'^taient 
formes  dans  les  divers  cantons  se  sont  r^unis  pour  constituer  dea 
a£sociatioDa  intercan  ton  ales.  Ceux  de  la  a  rgfomae  »  ont  fond6 
I'C/nion  Suisse  du  chrislianisme  lihiral;  leurs  deux  organes 
principaux  se  sont  fondus  en  un  seul,  la  Riforme  (qui  a  fait  de 
nouveau  place,  cette  annde  mfime,  &  deux  journaux,  I'un  plus  po- 
pulaire  qui  a  repris  I'ancien  litre  de  Feuilles  de  la  riforme,  I'autre 
plus  scientiGque  qui  s'intitule  Voix  du  temps).  Les  ortbodoxes 
oat  fornix  VUnion  Soangilique  nationals  ayant  pour  organe  YAmi 
^tVEgliae.  Enfin  ceux  du  tiers-parti  ont  constitu6  une  Soci^ti 
tcdegiaatique  Suisse  qui  a  adopts  pour  son  oi^ane  la  Feuille  po- 
pulatre  de  la  Suisse  reformee,  publi^e  k  Berne  depuis  1869. 

Voici  quelle  est,  d'apr&s  M.  Finsler,  la  situation  acluelle  de» 
Inis  parlis.  Cette  citation,  ind^pendamment  de  son  int^rSt  intrin- 
stque,  pourra  servir  k  caractSriser  I'espril  qui  a  preside  4  la  re- 
daction de  tout  ce  travail. 

(  Le  parti  orlhodoxe,  cela  va  de  soi,  continue  k  attacher  une 
importance  mtgeure  k  la  doctrine  ecciesiaslique  et,  contestant  la 
disUnclion  entre  la  forme  et  le  fond,  il  est  dispose  k  ne  vour  dans 
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la  critique  du  dogme  qu'une  maniire  d'eo  viderlecoBlenu.A.Trai 
4ire,  il  n'existe  plus  d'brthodozie  proprement  symbolique  ou  con- 
fessionnelle,  maiB  bien  une  ortbodoxie  biblique  k  laquelle  le  g;m- 
bole  dit  des  apdtres  tient  lieu  de  r^le  de  foi.  Quant  h  la  critique 
biblique,  lea  repr^sentants  de  cette  tendance  ne  s'en  d^endent 
pas  toujours  en  principe.  Seulement,  les  cons^uencea  que  peuvenl 
«atralner  les  r^ultats  de  I'gcole  critique  modeme  inspirent  k  boo 
oombre  d'entre  eux  de  la  m^fiance  &  I'endroit  de  la  critqae  en 
^n^ral.  D'autres,  sans  se  laisser  d^concerter  dans  leur  foi,  font  i 
la  critique  de  trte  notables  concessions.  La  tendaoce  ortbodoxe, 
«|]e  ausai,  ne  consid^re  paa  le  dogme,  comme  tel,  corame  ^tant  ce 
■qui  sauve,  ni  la  predication  dogmatique  comme  6difiante  en  elle- 
m£me.  Chez  elle  aussi,  —  du  moins  chez  ses  repr^sentants  un  peu 
marquants,  —  on  constate  le  besoin,  d'une  part,  de  motiver  le 
Aogme,  en  s'appropriant  mSme  au  besoin  des  conceptions  mo- 
^ernes  (par  exemple  en  ce  qui  conceme  la  signification  de  la  morl 
de  J^sus),  d'autre  part,  de  proc^der  autant  que  possible  psjcholo- 
^quement  ou  de  faire  ressortir  le  cAt^  moral  du  christianisine. 
Aussi  cette  tendance,  dans  beaucoup  de  ses  adeptes,  toot  en  accen- 
4uanl  foriement  le  J^sus  dograatique ,  ne  se  montre-t-elle  rien 
moins  qu'insensible  k  I'importance  d'une  conception  faistorique 
4e  Jteus.  Le  parti  comptedans  son  sein  dea  hommes  disposantde 
tous  les  Bvaotages  formela  que  donnent  de  fortes  etudes  et  travaille 
pour  sa  part  k  renouveler  la  thtologie  et  i,  lui  donner  plus  de  pro- 
iondeur.  Tout  ceci  n'esclut  paa,  sans  doute,  qu'il  n'y  ait  encore 
bien  des  gens  de  ce  bord  qui  se  meuvent  dans  des  orni&reaqud- 
.que  peu  us^es,  que  chez  plusieurs  ne  se  manifeste  un  esprit 
.^troit  et  exclusif,  qui  repouaae  la  tb^ologie  moderne  pardes  motifs 
4e  sentiment  bien  plus  que  pour  dea  raisons  fond^s  Bur  une  daire 
intelligence  des  choses  th^olo^ques. 

B  Le  parti  dit  de  la  rfiforme  a  pour  point  d'appui  scientifique 
Ja  Dogmatique  chretienne  de  M.  Biedermano.  Quant  i  la  conc^ 
Xion  hielorique  du  christian isme,  les  uns  se  rattachent  a  Keim 
(Geachichte  Jeau  von  NazareC),  les  autres  suivent  plutAt  les  opi- 
oions  ezposdes  par  M.  Volkmar  dans  sa  Religion  de  Jesus  et  dans 
«ea  Evangiles  ou  Marc  et  la  Synopse. 

>  La  publication  de  VAneienne  et  la  nouvelle  foi  de  Srausa 


iiizedbv  Google 


thAologie  806 

(1872)  n'a  pas  ht&  sans  exercer  quelque  influence  ear  la  tenue  el 
la  direction  de  ce  parti.  A  tout  prendre,  te  Uvre  en  queelion  con- 
Btituait  pourlui  nn  ^v^nement  pen  agr^able.  Aussi  certains  de  sea 
adversairea  ne  se  sont-ils  pas  fait  faute  d'en  tdmoigner  une  joie 
malice,  en  proclamant  d'un  air  de  triomphe  que  ce  livre  ne  fai- 
Bait  que  tirer  les  consequences  auxquelles  ceus  de  la  r4forme 
cherclient  &  ^happer.  Mais  beaucoup  d'autres  comprirent  que 
par  le  jugement  de  reprobation  que  Strauss  avalt  prononc^  contre 
li  th^ologie  liberate,  c'Stait,  en  r^alit^,  le  christiamsme  lui-mftme 
qui  se  trouvait  atteint,  le  christianisme  dont  Strauss  n'avait  fait, 
apiis  tout,  que  la  caricature.  Le  pasteur  H.  Lang;  de  Zurich  prit 
avec  chaleur  la  defense  de  la  thSologie  de  la  reforme.  II  n'en  eat 
pas  moins  vrai  que  Strauss,  en  se  produisant  Bur  la  sc^ne  avec  un 
■  Nous  »  bien  autrement  imposant  que  le  leur,  fit  faire  des  r^- 
flezioDS  aux  lib^raux.  lis  s'aper^urent  qu'ils  s'itaient  fait  des 
illusions  en  s'inaaginant  pouvoir  gagner  ais6ment  au  christianisme 
ce  a  peuple  qui  languit  de  soif  aprfes  la  viritfi,  »  et  que  si  les 
<  nous  >  de  Strauss  applaudissaient  k  leurs  negations,  lis  ne  se 
aouciaient  gu&re,  en  revanche,  de  leurs  afBrmations. 

*  D^jJi  en  1859  le  Kirchenblatt  (I'oi^ane  du  tiers<parti,  r^dig^ 
par  MM.  Hagenbach  et  Finsler)  avait  dlt,  en  parlant  de  ses  adver- 
saires  du  camp  r^formiste :  «  Petit~Slre  le  moment  viendra-t-il  oA, 
i  sans  prejudice  de  I'opinion  qu'ils  cnt  d'eux-mfimee,  lis  revien- 
»  dront  de  I'idfe  que,  par  le  pont  qu'ils  ont  jelfi,  le  monde  entrera 
1  sans  d^lai  dans  le  royaume  de  Dieu.  Eux  aussi  devront  se  r^- 

*  gner  k  faire  ce  que  font  d'autres  gens,  moins  avanc^s  qu'eux,  k 
1  savoir  amener  des  pierres  destinies  k  I'Sdlfice  du  r^ne  de  Bieu 

>  et  attendre  la  bdn^diction  de  Celui  qui  seul  donne  I'accroisse- 
1  ment.  »  Maintenant  (en  1875),  Lang  ^crivait  dans  le  journal  la 
Riforme  un  article  intitule  :  «  Apprends  a  attendre,  d  oil  on  lit  ce 
ijui  suit  :  a  Nous  nous  ^tions  fait  du  christianisme  une  si  belle 
)  image.  II  nous  aemblait  si  simple,  si  riche,  si  profond,  que  nous 

*  ne  savions  quel  conseil  donner  k  notre  generation,  si  ce  n'est  de 
»  renouveler  et  de  retremper  sa  vie  int6rieure  k  cette  source  di- 

>  vine,  tout  en  rfeervanl,  cela  va  sans  dire,  sa  liberie  vis-i-vis  de 

>  tout  culte  de  la  lettre.  Mais  voici  qu'aupres  des  sommites  de  la 
I  science,  auprto  de  ceux  qui  donnent  le  ton  k  I'opinion  publique, 

IHtoL.  R  PHIL.  1881.  20 
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»  nous  rencontrons  une  opposition  am^re  et  paasionn^e  i  tout  ce 
9  qui  s'appelle  chrMien,  une  fa^on  de  traiter  le  christianisme  et 
»  ses  documents  litt^raires  qui,  non  seulemeat  r^volte  tout  senti- 
»  ment  de  pi4t6,  mais  fait  pouseer  des  oris  ft  la  voix  de  la  jnsUce 
v  et  de  r^quit^.  u 

s  Lang  chercha  Element  i,  maintenir  ses  positions  vis-ii>vis 
de  VHistoire  du  matirialisme  d' Albert  Lange  et  de  la  Decompo- 
sition spontanee  du  christianisme  de  Hartmann.  Tout  poussaiti 
fajre  valoir  les  ^l^ments  positifs  de  la  riforme  et  k  t6moigner  aui 
adveraaires  th^ologiques  plus  d'^gards  que  par  le  passd.  Par  oppo- 
sition k  la  philosophie  de  IVinconscient,  a  on  Gl  ressortir  davanlage 
'  l'id6e  de  finality,  I'^l^ment  t^l^ologique.  L'iminortalit^,  jusque-lii 
ni^e  sans  fafon  par  les  uns,  d^clar^e  question  ouverte  par  d'aulres, 
trouvade  nouveau,  k  la  suite  deM.  Kambli,  pasteurdHorgen,  un 
noinbre  croissant  de  partisans  et  de  dSfenseurs.  R^mment,  eo 
regard  de  la  tftche  negative  qui  consiste  k  «:  faire  voir  dans  la  Bible 
s  une  (Buvre  humaine  et  k  r^ag^r  contre  I'idolitrie  dont  elle  est  I'ob- 
i>  jet, » les  riformistes,  dans  une  de  leurs  «  di^tes,  b  ont  proclam^ 
que  la  connaissance  de  la  Bible  est  un  postulat  indispensable  de 
la  culture  de  notre  ^poque.  t  En  elle,  toute  v^rit6  religieuse  a 
»  trouv^  son  expression  classique  que  rien  ne  saurait  ^galer  en 
s  profondeur  ni  en  beauts.  Elle  constitue  la  digue  la  plus  puis- 
»  sante  contre  le  manque  de  conscience  patronn^  par  une  philo- 
»  Sophie  faussement  ainsi  nommSe.  On  y  trouve  en  abondance  les 
»  dl^ments  d'une  solution  Equitable  de  toutes  lea  questions  so- 
»  ciales.  Elle  est  en  particulier  le  t^moignage  le  plus  Eloquent! 
»  I'appui  de  la  v6rit6  de  notre  christianisme  protestant.  G'est 
s  pourquoi  nous  aureus  encore  ck  I'avenirJi  chercher  dans  laBible 
>  les  racines  de  notre  force,  d 

»  D'une  manifere  g^nfirale,  une  certaine  mitigation  s'est  pro- 
duite  peu  <i  peu  dana  une  fraction  de  ce  parti,  la  surtout  ou  la 
r&forme  n'avail  plus  k  combattre  pour  le  droit  k  I'existence.  La 
participation  directe  aux  affaires  eccl^siastiques ,  k  radministra- 
Uon  mftme  de  I'Eglise,  en  a  amen^  un  bon  nembre  a  voir  bien 
des  cboses  sous  un  autre  jour.  Ce  qui  n'a  pas  moins  contribuf  k 
modifier  leurs  allures,  c'est  d'une  part  la  presence  de  I'ennemi 
commuQ,  le  mat^rlalisme,  de  I'autre  le  fait  qu'ils  en  sont  venus  k 
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mieui  ccm prendre  qu'il  n'est  pas  permis,  comme  cela  6tait  si 
souvent  arrive,  de  donner  sa  propre  mani^re  de  voir  pour  la  seule 
conception  possible  du  christian  is  me.  «  La  th^ologie  liberate, 
1  disait  nagufere  dans  la  Reforms  le  pasteur  Furrer  (le  succes' 

>  seur  de  Lang  k  Zurich),  la  th^ologie  lib^rale  a  couru  pendant  un 

>  certain  temps  le  danger  de  ne  considerer  loute  la  religion  que 
1  comme  un  proems  intellectuel  et  de  m^connaltre  le  myslbre  de 
1 1'lodividualitg  religieuse.  Bien  des  signes  indiquent  quece  point 
)  de  Tue  exdusif  sera  de  plus  en  plus  dSpass^.  C'est  que,  au  fort 
sde  lalutte,  mainte  v^rit^  religieuse  6tait  r^voqu^e  endouteparce 

>  qu'elle  s'^tait  comme  flg6e  en  une  lettre  morte.  Maintenant  que 

>  nous  avons  conquis  la  liberty,  nous  envisageons  le  pass^  d'tin 
1  regard  moins  pr6venu,  et  nous  d^couvrons  plus  d'un  hxi,  n£- 

>  gllg6  k  tort,  auquel  s'applique  cette  parole  :  Ne  le  d^truis  pas, 
I  car  il  y  a  Ik  une  benediction.  » 

B  Les  formules  h^g^liennes  sont  devenues  Strang^res  A  une 
Dotable  portion  de  ce  parti,  si  bien  qu'on  a  vu  un  autre  collabo- 
raleur  du  mSme  journal  &ire  la  d^aration  que  voici  :  c  La  phi- 
•  losophie  qui  s'efforce  de  trouver  Uieu  par  la  voie  de  la  th^orie 
1  et  du  raisonnement,  et  de  I'enfermer  dans  une  id6e,  aboutit 
1  toujours  k  une  formule  creuse,  k  une  abstraction  des  plus  g^n^- 

>  rales,  qui  peut  tout  anssi  bien  6tre  tout  et  n'Mre  rien.  i  II  ne  se 
g^ne  mfime  pas  de  faire  k  la  philosopbie  h^^lienne  le  reproche 
d'avoir,  semblable  en  cela  k  la  th^ologie  chr^tienne,  m^connu 
entiirement,  au  grand  prejudice  de  I'autonomie  de  la  vie  reli- 
gieuse, la  difference  entre  I'ex^erience  religieuse  et  son  interpr^ 
tation  symbolique,  entre  la  v^rite  religieuse  et  )a  v^ritg  dtalecti- 
que,  et  d'avoir  con^u  la  religion  uniquement  comme  a  I'avant- 
»  degr6  reprisentatif  »  {voretellungamcessige  Vorstufe)  de  la  pen- 
s^e  pure.  » 

>  Ce  n'est  pas  k  dire,  pourtant,  que  ces  vues  soient  celles  du 
parti  dans  son  ensemble,  et  encore  moins  que  ce  dernier  ait  change 
de  point  de  vue  en  principe.  Au  contraire,  ce  point  de  vue  est 
encore  roaintenu  frequemment,  avec  decision  et  rigueur,  dans  la 
predicalion  et  dans  I'instruction  religieuse.  Sur  un  point  m6me, 
quelques  amis  de  H.  Biedermann  font  encore  depass^.  Suivant 
I'eiemple  de  Lang  {Essai  d'une   dogmatique  chr^ienne ),  ils 
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ont  cherchS  k  rendre  Bensible  au  peuple  la  prioriU  du  c  principei 
Chretien  par  rapport  i  la  a  perBunne  >  de  Christ,  en  traitant  datu 
leurs  cat^chismes  ou  leurs  manuels  d'iastruction  religieuse  touts 
la  doctrine  du  eatut  dans  une  premiere  partie,  renvoyant  ce  qui 
coDcerne  la  peraonne  de  Christ  dans  la  secoode  partie,  au  chapi- 
tre  de  I'EgliBe. 

>  Ce  point  cardinal  de  la  tendance  lib^rale  constitue  pour 
nombre  de  ses  adeptes  nn  dai^ereux  6cueil.  En  effet,  lorsqu'on 
rel&che  pareillement  le  lien  qui  existe  eotre  )e  principe  el  la  per- 
Sonne,  on  risque  fort  de  falre  descendre  de  nouveau  le  Christ  an 
niveau  rationallste  d'un  simple  mod^e.  II  devient  simplement  le 
premier  enfant  de  Dieu  dans  la  sSrie  de  tous  ceuz  qui  suivent.  Le 
i  christianisme  de  Christ,  »  dont,  aprfts  Lessing,  les  hommes  de 
ce  bord  parlent  avec  tant  de  predilection,  se  r^duit  alors  voIoih 
tiers  k  des  idies  religieuses  g^nSrales,  ce  qui  exptique  pourquoi 
dans  la  termiDotogie  du  parti  le  mot  religieiKc  se  substitue  d  sou- 
vent  b  celui  de  ehretien.  II  va,  du  reste,  de  soi  que  les  vari^tte 
abondent,  selon  la  diversity  des  aptitudes,  tant  thtologiqueg  que 
pratiques.  Pareillement,  la  capacity  ou  la  bonne  volenti  de  se 
soumettre  k  I'ordre  itabli  dans  I'Eglise,  de  s'y  soumettre  au  sens 
ext6rieur  et  int^rieur  du  mot,  est  r^partie  par  doses  tr6s  in^es. 
Chez  plusieurs  cette  dose  se  rdduit  k  un  minimum. 

»  A  tout  prendre,  la  reforms  a  au  retenir  bien  des  gens  qui, 
autrement,  se  seraient  d^saRectionn^s  et  du  christianisme  et  de 
I'Eglise.  Elle  renferme  dans  ses  cadres  des  hommes  d'un  grand 
nitrite,  qui  unissent  k  la  culture  sdentifique  un  int^£t  enthou- 
siaste  pour  le  ministtee  pastoral. 

1  La  tendance  dite  de  conciliation,  k  son  tour,  ne  pose  pas  un 
principe  Bpteulatif  determine,  servant  de  critfere  et  de  meauie 
pour  toutes  choses.  Le  caract^re  qui  lui  est  propre  est  plutAt  celui 
de  la  reflexion  th^ologique.  En  dogmatique  elle  s'appuie,  dans 
nombre  de  ses  repr^sentants,  sur  la  Glaubensiehre  de  M.  Alei. 
Schweizer.  II  ne  s'agit  pas  tant,  pour  elle,  de  d^gager  la  (  pens^ 
s  pure  »  de  la  forme  de  la  t  representation,  >  parce  qu'elle  ne 
connalt  pas  I'antith^se  philosophique  qu'dtablit  entre  elles  I'^cole 
libSrale.  C'est  pourquoi  elle  ne  saurait  s'approprier  une  diCT^ 
rence  aiusi  Iranchto  entre  le  i  principe  n  et  la  e:  personne.  i  £Ue 
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De  peut  concevoir  le  principe  de  la  redemption  pris  en  soi,  mais 
geulemeat  tel  qu'il  se  realise  dans  la  figure  hlstorique  de  J^sua- 
Ghrist.  Aussi  accentue-t-elle  davanlage  I'id^e  de  }a  revelation  de 
Dieu  en  Christ.  Elle  croit  a  I'habitation  {Einwohnung)  de  Dieu 
en  Christ.  Christ,  pour  elle,  n'est  pas  seuiement  le  premier  en 
rang  des  enfanlB  de  Dieu,  mais  Celui  k  la  persaQDe  de  qui  est 
li£epour  tous  les  temps  la  mediation  du  salut.  Plusieurs  de  ses 
adherents  vont  assez  loin  en  mati&re  de  critique  historique;  d'au- 
tres  sent  &  cet  egard  plus  reserves.  Toujours  est-il  que  ce  n'est 
pu  la  dogmatique  qui  leur  sert  de  point  de  depart,  mais  la  per- 
sonne  historique  de  Jesus.  lis  e'efTorcent  d'en  sonder  toute  I'iai- 
portance  et  la  si^fication,  et  partent  de  \k  pour  chercber  &  com- 
prendre  I'oeuvre  du  salul.  La  ricbe  diverslte  de  conceptions  qui 
rSgne  dans  le  Nouveau  Testament  est  pour  eus  un  moyen  de  res- 
saisir  le  contenu  religious,  la  substance  vitale  du  dogme  et  de  le 
mettre  k  la  portee  du  grand  nombre  sous  une  forme  qu'il  puisse 
enlendre  et  goftter.  De  1^  le  reproche  auquel  ils  se  voieot  exposes 
du  cdte  des  uns,  d'aller  trop  loin  dans  la  critique  de  la  doctrine 
ecciesiaslique,  tandis  qu'ils  ne  vont  pas  assez  loin  au  gre  des  autres. 
1  Au  reste,  quelque  fonde  que  nous  soyons  k  maintenir,  encore 
aujourd'bui,  ceite  distinction  entre  lee  trois  tendances,  il  est  cer- 
tain que  dans  chacune  d'elles  il  existe  toute  une  serie  de  degres 
et  de  nuances.  Cela  est  si  vrai  que  certains  representants  de  I'un 
des  camps  se  trouvent  places  sur  les  confins  de  I'autre,  et  n'ont 
meme,  pour  les  empficber  d'y  passer  tout  k  fait,  que  des  motifs 
de  convenance  personnels  ou  des  considerations  de  nature  prati- 
que. C'est  \k  un  fait  dont  on  ne  tient  gufere  compte,  mais  qui  a 
hien  son  importance  :  il  contribue  pour  sa  part  k  ce  qu'on  recule 
devant  une  rupture,  j  H..  V. 

FAITS  DIVEBS 

Prospectus  d'un  Rapport  annuel  sur  la  LmlRATURE 
th£ologique. 

De  ce  prospectus ,  signe  des  noms  de  I'Mteor,  J.-Ambr.  Bartb,  & 
Leipzig,  et  du  redacleur,  Bemh.  PQnjer,  professenr  k  lena,  noas  ex- 
trajODE  ce  qui  suit : 
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<  Vann^e  en  ann^e,  la  lltt^ratnre  th^ologiqne  prend  nn  plus  grand 
d^Teloppement,  et  la  separation  des  differentes  disciplines  angmenU 
en  proportion.  De  lit,  poor  le  th6ologien  qai  coasacre  Bon  labear  i 
1'dq  on  k  I'antre  da  ces  domaines,  pour  reccl^siastiqae  pr^occapi  de 
BOD  oeaTre  pratiqne,  pour  le  lalqae  caitiff  qai  desire  s'orienter  dans 
les  grandes  questions  qui  s'agitent  en  theologie,  uue  difficult^  crois- 
sante  de  se  tenir  au  conrant  des  recherches,  de  so  rendre  co'mpts  de 
I'etat  des  qnestioDS,  ou  de  r6unir  d'une  mani^re  complete  les  matfr 
riaax  n^cessaires  k  Tfilude  de  tel  snjet  particulier. 

>  Pour  remedier  h.  cette  difficnlte,  on  se  propose,  it  I'exemple  de 
ce  qui  se  fait  ponr  d'aatres  sciencea,  de  publier  un  Bapport,  soil  Bul- 
letin th^ologi que  annuel  {TheologucherJahresberickt),  passant  en  revne 
les  pnblicatioDS  thdologiques  de  Tannee  6coul6e. 

>  Ge  Rapport  annuel  ne  fera  pas  double  emploi  avec  les  organes  A^i 
existanls  qai  publient  des  bulletins  bibliographiqaes  oa  reaniioK. 
II  s'en  distiognera  k  trois  egards  :  1°  k  cdte  de  ta  critique ,  rana^it 
des  ODVrages  occnpera  une  plus  large  place;  2°  on  visera  k  6lre  rela- 
tivemeut  complet ;  3°  le  rapport  sera  dispose  daus  nn  ordre  tyititM- 
tiqw. 

>  II  sera  tenu  un  compte'  absolument  complet  de  la  litterature  pro- 
testante  aliemande  en  ce  qui  concerne  les  disciplines  de  theologu  icitn- 
tifique.  En  revanche,  pour  ce  qui  est  des  travaux  portant  sur  les 
sciences  anxiliaires,  taut  pbilologiqnes  que  philosophiqnes,  ainsi  qne 
de  la  litterature  bomiietiqne  et  d'edification  et  des  publications  de 
provenance  catholiqne  et  etranggre,  on  se  bornera  aux  ecrits  qne  le 
rapporteur  de  la  branche  respective  jugera  particnli^rement  dignea 
d'interet. 

*  La  principale  originalite  de  la  nouvelie  revue  consistera  en  ce 
que  la  litterature  relative  it  chaque  disciplioe  fera  I'objet  d'an  travail 
snivi,  redige  sur  un  plan  ratiounel,  par  ud  seul  et  m£me  rapporteur 
cboisi  parmi  leg  bonimes  speciaus.  Le  Rapport  sera  accompagne  de 
conrtes  notices  sur  les  ecrivains  d'une  certaine  notoriete  qui  seroul 
decedes  pendant  I'annee  ecouiee. 

>  Voici  les  noms  des  theologiensqniontpromislenr  collaboration: 
Ancieo  Testament:  M. Siej/'ried, prof.,iIena.  —  Nouvean Teslament; 
M.  BoUzmatm,  prof.,  k  Strasbourg.  —  Histoire  de  I'Eglise,  juaqn'au 
concile  de  Nicee :  M.  H.  LUdemann,  pror,  k  Kiel ;  —  de  I^  it  la  Refor- 
mation: Ji.  Paul  Biihringer,  pasteur,  ii  Bflle;  — depuisIaReforniation 
jaBqa'&  1700;M.  BenralA,  prof.,  il  Bonn ;  — temps  modernesrM.lffl^ 
ner,  paatenr,  k  Guben.  —  Dogmatiqne  :  M.  Lipnut,  prof.,  it  lena.  - 
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Morale:  M.  Gas$,  prof.,  k  Heidelberg.  —  Philosophie  religiease,  etc. : 
M.  PiiBj^r,  prof., ilfioa.— ThfiologiepratiqnerM.  Baturmann,  prof., 
i  Heidelberg.  —  Droit  ecclSsiEtstiqae :  M.  Siyerlen,  prof.,  ii  ISna.  — 
Sermons  el  Edification  :  M.  Dreyer,  pasteur,  k  Gotha. 

>L6Rapport  annuel  parattra  autant  que  possible  le  1"  avril  de  cheque 
amide  (la  premiere  fois  en  .1883,  poor  la  littSratare  de  I'aDiige  1881). 
II  parattra  eo  dd  volnme  de  20  fenilles  grand  in-S,  impreBsion  com- 
parte.  Le  prin  sera  de  6  &  7Vi  marcs.  • 
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DE  LA 

THEOEIE  DU  SACRIFICE  LEVITIQUE 

b'APRdS 

B^HR  ET  (EHLER 


Rapport  presente  d  la  Societi  theotoffique  neuchSteloise 
en  mars  1876. 


Les  deux  savants  que  nous  ven6DB  de  nommer,  morts  dans 
lea  cinq  dernidres  anodes  aprds  avoir  rendu  les  services  las 
plus  signalds  k  la  thdologie  de  I'Ancien  Testament,  seraient 
sans  doute  fort  dtonnds,  s'ila  reparaissaient  sur  la  scdne,  de 
constater  que  leurs  noms  appartieunent  ddjfa  k  une  6poque 
ancienne.  De  oouveaux  astres  se  sout  lev^  k  I'horizoD ;  de 
nouvelles  Idtos  ont  fait  sensation ;  la  critique  de  TAncien  Tes- 
lacaent  traverse  une  ciise  toute  semblable  k  celle  que  I'dcole 
de  Baur  avail  amento  dans  celle  du  Mouveau,  et  si  jamais  no> 
vateurs  oat  pu  dire  k  propos  des  travaux  de  leurs  devanciers : 
<  Nous  avons  change  tout  cela,  >  ce  sont  bien  MM.  Reuss  et 
WeUhausen. 

Malgr^  I'actuaUtd  du  sujet,  ce  n'est  pourtant  pas  la  quastion 
du  rapport  de  la  loi  au  prophdtisaie  qui  nous  occupera  dans 
ces  pages,  Rentes  d'aillours  avant  la  grande  bataille  qui  se 
livre  aojourd'bui ;  mais  un  point  tr^  parbculier  de  la  thtolo- 
gie  de  I'Ancien  Testament,  sur  lequel  Bsebr  et  Oebler  nous 
paraissent  s'dtre  compl^teinenl  m^prls,  sans  que  nous  vou- 
lions  atfoiblir  la  valeur  do  leur  oeuvre  dans  ses  autres  parties. 
THioi.  R  fm.  1881.  21 
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Bcehr,  jadis  pasteur  dans  le  grand-duchd  de  Bade,  docleur 
en  thdologie,  et  conaeiUer  a  la  section  eccl^stastique  du  nttnti- 
tire  de  I'Intirieur,  restera  c^l^bre  surtout  comme  fondateurou 
restaurateur  de  la  science  appel^e  :  Symbolique  du  cuUe  tno- 
aaique. 

Cette  science  n'^tait  pas  absolument  nouvelle.  Elle  avait  6\& 
invent6e  et  cultiv6e  i&jk  au  XVII^  siScle  par  Cocceius,  I'auteur 
de  la  th^ologie  dite  fSd^rale.  Malheureusement  pour  la  science 
et  pour  lui,  Cocceius,  dit-on,  crut  qu'k  (aire  de  la  typologie, 
on  n'en  saurait  trop  faire ,  et  par  exc6s  de  predilection  pater- 
nelle,  il  tua  pour  daux  sidles  sa  fiUe  nouveau-n^e. 

Les  partisans  de  cette  m6thode  se  sont  d'ailleurs  propag^ 
jusqu'Si  aujourd'hui,  surtout  dans  les  cercles  pi^tistes,  saos 
£aire  la  reflexion  bien  simple  qu'en  mettaut  tout  le  Nouveau 
Testament  dans  I'Ancien,  on  se  prive  de  I'avantage  d'avoir  deoi 
testaments. 

A  I'opposite  de  la  typologie  cocc^ienne,  on  avait  vu  dans  le 
si^le  pass6  surgir  I'interpr^tation  rationaliste,  sottement  po- 
sitiviste,  burlesquement  utilitaire  des  sjmboles  ISvitiques,  et 
qui,  comme  la  premiere,  a  produit  quelques  curiosa  demeur^ 
c616bres. 

Bfehr  fut  done  le  veritable  fondateur  de  la  t  Symbolique  du 
culte  mosaique,  >  qui,  entre  ses  mains,  est  devenue  bien  r^- 
lement  une  science  nouvelle.  Son  livre  fut  comme  une  r£v61a- 
tion.  Ce  qu'il  y  a  d'essentiel  dans  cette  matiSre  a  6t6  d£couvert 
et  dit  par  lui,  et  c'est  avec  una  admiration  mfil^e  de  confiance 
que  le  lecteur  le  suit  pas  k  pas  dans  les  labyrintbes  de  I'Exode  et 
du  L^vitique,  et  voit  les  details  les  plus  insignifiants  en  appsr 
renca  s'illuminer  d'un  tolat  inattendu  et  vraiment  surnatare). 
II  n'est  pas  de  meilleur  traitd  d'apolog^tique  que  le  livre  de 
Beehr,  et  nous  ne  serons  pas  accus6  d'exag^ration  si  nous 
disons  que  I'auteur  fut  un  des  g^nies  scientiflques  du  si6cle. 
Mais  si  grande  qu'ait  6t&  notre  conSance  envers  I'anteur 
dans  les  parties  de  son  ouvrage  traitant  des  lieux  aacrit,  des 
personnes  sacries,  des  temps  socrds,  notre  deception  n'a  &\6 
que  plus  forte  en  arrivant  k  celle  intituUe :  les  actes  sacris,  et 
spdcialemeat  k  I'expos^  de  la  tb^orie  du  sacrifice.  Ici  d^d^ 
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Dient  le  fil  nous  est  tomb^  des  mains,  et  nous  avons  dA  nous 
(rayer  notre  voie  nous-meme. 

Aprte  ce  que  nous  venons  de  dire  de  I'lmpresaion  g&a&- 
rale  que  nous  avons  re^ue  de  I'ouvrage  de  Beebr,  nos  re- 
serves et  nos  critiques  ne  pandtront  pas  inspir^es  par  le  parti 
pris.  Mais  comme  la  th^orie  du  sacrifice  t^vitique  est  un  point 
central  dans  la  symbolique,  et  que  la  mSconnaissance  du  point 
de  vue  biblique  en  cette  matifere  aura  certainement  son  rcten- 
lissement  dans  la  dogmatigue  cbr^tienne,  nous  avons  cru 
^re  une  ceuvre  utile  en  rappelant  succinctement  ici  les  princi- 
pauz  traits  de  la  doctrine  de  Baebr,  que  nous  ferons  suivre  de 
nos  observations  critiques. 

An  nom  de  Beebr  s'est  naturellement  associ^  dans  notre 
esprit  celui  de  Oebler,  auteur  d'une  Thiologie  de  I'Anden  Tes- 
lament^  qui  a  paru  apr^s  sa  mort,  et  que  nous  avons  eu  le 
privil^e  d'entendre  pendant  un  semestre  d'hiver  h  Tubingue, 
D'ailleurs  de  larges  fragments  de  ce  cours  se  trouvaient  d6j& 
diSE^min^s  dans  la  Realencyclopcedie  de  Herzog,  dont  notre 
auteur  6tait  un  des  coUaborateurs  les  plus  actlEs  et  les  plus 
appr^ci^s.  Oehler  fut  un  des  plus  dignes  et  des  plus  utiles 
savants  qu'ait  produits  I'Allemagne  contemporaine.  Humble, 
consciencieux  et  dSgagS  de  tout  pr^jug^  soit  de  droite  soit  de 
gauche,  il  a  occup6  une  place  qui  est  malheureusement  de- 
meur^e  vacante  aprds  luL 

Nous  ne  croirons  pas  lui  faire  injure  en  disant  qu'il  fut  un 
r6p6tileur  de  premier  ordre.  Ses  6I6ves  allemands  trouvaient 
qu'il  manquait  d'esprit  scientifique,  de  Wissenschaftlichkeit. 
Pendant  longtemps  nous  nous  sommes  absolument  refuse  h 
souscrire^  ce  Studentenurtheil,  qui  nous  paraissait  s'expliquer 
snffisainment  par  i'absence,  cbez  le  vSn^rable  professeur  wur- 
tembergeoia,  de  i'argot  pbilosophico-th^ologique,  sibboleth 
indispensable  dans  le  royaume  de  la  Wiasenachaft.  Toutefois, 
en  retrouvant  sous  sa  forme  demiSre  le  cours  que  nous  avions 
entenda  qoinze  ans  auparavant,  nous  nous  sommes  plus  faci- 
lement  rendu  compte  d'une  impression  qui  tout  d'abord  ne 
nous  avait  paru  proc^der  que  d'un  mauvais   naturel.   Nous 

'  TradQction  franjaifie  par  M.  Henri  de  Bougemont. 
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avons  dCi  nous  avouer  qu'ea  effet  Oehler  manguait  ds  ce  doo 
que  Bsehr  possSdait,  la  faculty  de  gdndralisation,  le  g^nie 
cr^teur,  Tesprit  scientifiqne  enfia,  sans  teqael  on  n'esi  qu'an 
6rudit,  et  dont  I'absence  ae  d^oncera  jusque  dana  lea  details 
de  I'expoaition,  recouverta  parfoia  de  cette  gaze  16g6re  qui  est 
la  reasoufce  dea  eeprits  indicia  et  surcharge. 

Quoi  qu'il  en  soit  de  cette  impression,  je  me  TOis  oblige  de 
joindre  Oehler  k  B«ebr  dans  ma  critique,  vu  que  toua  les  deni 
ont  dSfendu,  sur  le  sujet  qui  nous  occupe,  le  mSme  pointde 
vue  contre  Hengstenberg  et  Kurz,  champions  de  la  doctrine 
tenue  jusqu'ici  pour  orthodoxe.  Nous  aurons  d'abord  k  ezposer 
I'id^e  du  sacrifice  ISvitique  d'apr^s  Bsehr  et  Oebler ;  puia  Tin- 
tarpr6tation  que,  conformSment  &  cette  promisee,  ils  donnent 
des  SlSmentB  principaux  du  eacriQce  l^vitique.  Nous  ne  lea 
suivrons  pas  plus  loin  dans  la  th^orie  du  sacrifice,  puisque 
leur  systfeme  se  caractSrise  d'une  manidre  safOsanle  dans  les 
deux  points  que  nous  venons  d'indiquer. 


Idee  du  sacrifice  mosaique  d'aprks  Bochr  et  Oehler. 
(Sfmboliqne  da  B«hr,  torn.  U,  paf.  199.] 

L'id6e  centrale  du  sacrifice  mostuque  et  commune  i  toutes 
les  vari^t^  qu'il  nous  pr^sente,  doit  6tre  cherch^e  tout  d'abord 
dana  le  nom  donn6  k  ce  rite.  731|?  est  la  designation  de  I'of- 
frande,  et  ^'IpH  le  verbe  agnifiant  I'acte  du  sacrifice  Ini- 
mSme.  Le  verbe  31p  dtoigne  I'essence  mdme  de  la  fonction 
sacerdotale,  qui  est  de  s'approcher  de  la  Divinity  ;  et  il  rdsolle 
de  cette  aimilitude  des  noms  que  I'idde  du  sacrifice  et  celle  da 
aacerdoce  sont  intimement  corr61ativea,  et  dans  un  certain 
sens  identiques  I'une  &  I'autre. 

Consid^r^  sous  sa  designation  g^nSrale,  le  sacrifice  sera  la 
fait  par  lequel  la  communion  de  Tbomme  avec  J6hoT8,  le 
saint  d'lsradl,  peut  dtre  procurSe ;  ce  sera,  en  un  mot,  un 
moyen  de  sanctification.  II  s'enauit  encore  que  la  sigaiScation 
pure  et  simple  de  present  attribute  d'ordinaire  aajourd'hui 
3u  mot  tlSp,  amoindrit  et  fausse  I'id^e  du  sacrifice. 


iiizedbv  Google 


d'aprAs  bshr  kt  (XHLBR  317 

Mais,  demanderons- nous  ensuite,  quel  est  l'616ment  qui  fait 
dusacriQceunmoyen  de  communion  avecJ^hova  commeavec 
le  Saint,  et  comment  te  sacrifice  peut-il  devenir  lui-m£me  un 
moyen  de  sancti0cation  1  Personne  ne  contestera  que,  dans  le 
cnite  mosa'ique,  les  sacrifices  sanglanta  ne  soient  les  plus  im- 
porUnts.  II  en  r^sulte  que  c'est  dans  ceux-U  que  I'idde  et  le 
sensdu  sacrifice  s'expriitieront  de  la  manifere  la  plus  ad^uate. 
Ueureosemant  nous  avons  dans  la  loi  elle-mfeme,  sur  leur 
essence  et  sur  leur  but,  une  dScLaration  directe  qui  nous 
dispense  de  toute  comparaison  ultSrieure.  C'est  !e  passage 
Uv.  XVn,  11,  qui  motive  I'interdiction  faite  It  I'lsra^lite  de 
manger  du  sang,  en  ces  termes :  a  Gar  I'Ame  {Viil2)  de  la  chair 
est  dans  le  sang,  et  je  vous  I'ai  donnd  k.  I'autel  en  expiation 
pour  vos  Ames  CDDT2SB3"  ?I)  ISO  ?),  car  le  sang  expie  par 
rjlme  (S$S33)-  > 

Baahr  constate  que  ce  passage  est  la  clef  de  la  throne  da 
sacrifice  mosatque,  et  pense  que  Ton  eftt  4vit6  le  chaos  dans 
lequel  les  autenrs  d'hypoth^ses  sont  tomb^s,  si  I'on  ffit  parti 
decelte  donn^e.  Or  non  settlement  on  ne  I'a  pas  ^t,  maia 
c'est  &  peine  si  la  valenr  de  ce  texte  a  &1&  soupconnge  dans  les 
discussions  sur  la  matifere. 

1.  Le  premier  point  k  consid6rer  dans  ce  texte,  c'est  I'im- 
portance  qui  y  est  donn^e  au  sang  comme  agent  de  I'expia- 
tion ;  il  n'y  est  question,  ni  du  don  de  i'animal  devant  servir 
d'hostie,  ni  de  la  mort  comme  moyen  d'expiation,  mais  seule- 
meat  du  sang,  d^ign6  6videmment  par  1&  comme  I'SlSment 
central  du  sacrifice. 

(Test  ce  que  prouve  d'ailleurs  le  rituel  mSme,  oil  nous 
vofons  la  manipulation  du  sang '  remise  axclusivement  au 
prfitre,  tandis  que  les  aotres  actes  peuvent  Stre  accomplis  par 
I'ofBciant.  La  tradition  iuda:ique  est  d'accord  avec  cette  con- 
ception, en  ce  qn'elle  declare  que  I'aspersion  du  sang  est 
ndia,principium  praecipuum  sacrifieii.  Cest  un  canon  judai- 
<Itie  constant  que  ceiui-ci :  Nulla  est  expiatio,  nisi  per  san- 
S»inem  (comp.  H6br.  IX,  22).  L'aspersion  du  sang  dfes  lors  se 

'  NoDB  tradnisone  titt^ralement  le  terme  original :  Blutmanipuiaiion. 
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nomme  aussi  dalio,  parce  que  I'acte  tout  entier  du  sacnfice  y 
est  concentre. 

Ce  n'est  done  pas  (ainai  conclut  d6j&  I'auteur,  un  peu  pr6ci- 
pitamment  selon  nous)  I'iDunolation  ou  la  mort  de  ranimal 
qui  est  le  centre  du  sacrifice,  mais  la  manipulation  da  sang, 
C'est  la  confusion  ou  I'idflntification  des  deux  notions  de  saog 
et  de  mort  qui  a  amend  le  plus  d'obscurit^  dans  les  discussions 
snr  le  sacrifice ;  et  il  n'est  pas  possible  d'arriver  ii  quelque 
r^ultat  utile  k  moins  de  les  distinguer  clairement  Tune  de 
I'autre,  et  de  retenir  que  le  saog  est  radix  et  principium  aa- 
erificii. 

2.  Le  second  point  &  considdrer  conceme  le  but  et  I'efiet 
du  sang  de  I'hostie;  c'est  ce  que  notre  tezte  exprime  par  le 
mot  IBS. 

La  signification  fondamentale  de  ce  mot  est,  de  I'aveu  de  tout 
le  monde :  couvrir,  zudecken,  bedecken. 

Ce  sens  fondamental  se  trouve  seulement  au  Kal.  (GeD. 
VI,  14.)  Au  Pihel,  I'usage  de  la  langue  a  fix6  le  sens  d'eipier ; 
mais  expier  ne  peut  signifier  autre  chose  que  :  couvrir  ce  qae 
Dieu  ne  veut  pas  se  montrer  ou  se  laisser  voir  k  lui-m6me.  Ce 
qui  est  couvert  n'est  plus  visible ;  cela  est  comme  disparu, 
n'existant  plus.  Dans  I'usage  de  la  langue  hSbraique,  couvrir 
signifie  dfes  lors  enlever,  ditruire.  (Comp.  JSr.  XVIII,  23.) 

L'expiation  consiste  done  en  ce  que  I'objet  oppose  h  Dieu, 
ce  qui  empdche  la  communion  avec  lui,  est  enlev6,  dStruit, 
an^nti.  D'aprds  notre  teste,  l'expiation  fait  le  fond  du  sacrifice 
ISvitique  et  elle  ne  saurait  en  dtre  s^par^e.  Aussi  vrai  le  sang 
estle  centre  du  rite  et  doit  dire  rSpandu  dans  chaque  sacrifice, 
aussi  vrai  tout  sacrifice  est,  d'une  manidre  ou  d'une  autre, 
expiatoire,  et  Ton  volt  tci  combien  Ton  a  tort  d'attribuer  cetle 
quality  aux  sacrifices  pour  le  p6ch6  et  pour  le  d61it,  k  I'exclu- 
sion  des  holocaustea  et  des  sacrifices  de  reconnaissance. 

3.  Cependant  notre  passage  ne  nous  pr^ente  pas  seulement 
l'expiation  comme  but  du  sacrifice ;  il  determine  aussi  de  qiu 
l'expiation  procMe  et  &  qui  elle  profile  : 

<  Je  Tous  ai  donnd  le  sang  sur  I'autel  en  expiation  pour  vos 
&mes,  »  c'est-^-dire :  J'ai  rSservd  le  sang  pour  cela ;  j'en  ai 
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ordonnS  aiDsi ;  j'ai  rattachd  I'expiation  au  sang.  G'est  done  de 
I6hova  que  proc6de  I'expiation,  et  elle  a  pour  objet  I'&me  de 
rhomme. 

En  etTet,  le  sujet  de  1S)3,  pour  autant  qu'il  s'agit  du  rap- 
port entre  Dieu  et  rhomme-  et  non  pas  du  rapport  des 
hommes  entre  eux,  est  toujours  J^hova  lui-mdme  :  Jdr.  XVIII, 
23 ;  N6h.  Ill,  37  ;  Ps.  LXXXV,  3 ;  XXXII,  1 ;  Deut.  XXI,  8 ;  et 
s'il  est  dit  dans  notre  teste  que  le  sang  expie,  cela  doit  s'ea- 
tendre,  d'aprfes  ce  qui  pr^cSde,  en  ces  termes  :  «  Je  vous  I'ai 
dODnd  pour  I'expiation.  »  Le  sang  est  dans  la  main  de  JShova, 
d'apr^  sa  volont^,  le  moyen  de  I'expiation,  il  I'a  donn^  comma 
lei 

L'objet  du  nS3  qui  ne  se  construit  pas  avec  I'accusatif, 
mais  avec  une  proposition  (g^nOralement  7^),  est  toujours 
rhomme  ou  le  p^chS  Cjl^  ou  nXDIl)  attach^  k  I'^me  fau- 
maioe.  Ce  sent  parfois  aussi  des  objets  inanim^,  ceux  ea  par- 
ticulier  qui  appartiennent  au  culte  et  sent  souiU^s  par  le 
voisinage  du  p6ch6  de  Tbomme,  mais  ce  n'est  jamais  Dieu  ou 
quoi  que  ce  soit  qui  appartienne  k  Dieu.  II  n'est  jamais  dit : 
mn'    ?3)    "1B3,  mais   souvent  en  revanche  :  V^JJ  IBD 

mm  '3bV. 

L'impossibilitS  de  construire  le  verbe  1B3  avec  le  nom  de 
J^ova  r6suUe  du  sens  mfime  du  mot,  tel  que  nous  venons  de 
I'etablir. 

Un  synonyme  d«  HBD,  qui  n'est  pas  rare,  est  XBH,  d^livrer 
du  pfeh6.  (Comp.  L6v.  XIV,  49  et  53.)  Les  Septante  I'ont 
traduit  par  i^iHaxot, .  coiavaQ  "VS^  lui-mdme,  ou  encore  par 

4,  Enfin  notre  texte  nous  enseigne  la  raison  du  fait  que  nous 
venons  d'exposer,  I'expiation  par  le  sang.  C'est  que  I'&me  de 
la  chair,  l&?3n  IflSO,  est  dans  le  sang,  car  le  sang  expie  par 
TAme,  0933  ■ 

Si  simples  et  si  clairs  que  soient  ces  mots,  continue  notre 
Buteur,  ils  ont  6t6  rarementbien  entendus. 

La  traduction  de  Luther  porte  :  c  Denn  das  Blut  ist  die  Ver- 
sfihnuDg  fur  das  Leben.  >  Selou  cette  version  1^533  serait  mis 
pour :  au  lieu  de  la  vie;  ou  seloo  les  Septante,  pour :  dvri  'i'Ujc^s. 
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Mais  jamaJB  3  n'a  aignifi^  :  au  lieu  de  ;  il  d^gne  toujoarg  le 
moyen,  et  dans  notre  texle,  le  moyen  par  lequel  I'expiation  a 
lieu.  La  traduction  de  Gesenius  et  de  De  Wette :  <  Denn  das 
Blut  versShnt  das  Leben,  d  est  tout  aussi  fantive,  puisqoe 
.  Tobjet  de  I'expiation  bb  construit  toujours  avec  ?JJ,  comme 
c'est  le  cas  dans  notre  texte. 

Nous  traduisons  done  littSralement  et  correctement  en 
disant :  €  Car  le  sang  expie  par  V&me,  n  ce  qui,  rapproch6  des 
mots  du  commencement  du  verset  ;  i  I'ame  de  la  chair  est 
dans  le  sang,  n  a  n^cessairement  ce  sens-ci :  C'est  parce  que 
I'Ame  est  dans  le  sang  que  le  sang  expie  par  I'&me.  Ce  n'est 
done  pas  I'dl^ment  materiel  du  sang  qui  le  rend  propre  h 
I'expiation  ;  mais  c'est  le  C^SS  qui  est  lid  avec  lui,  qui  est  en 
lui,  dont  le  sang  est  le  porteur  et  I'instrument,  c'est  I'&me  qui 
lui  donne  cette  efflcacit6  expiatoire. 

Gette  consideration  est,  toujours  selon  Bfebr,  d'une  supreme 
importance  pour  I'intelligence  du  sacrifice.  Car  si  c'est,  comme 
nous  i'avons  vu,  le  sang  qui  en  f^it  I'^lSnieDt  central,  mais 
que  cela  m6me  n'ait  lieu  que  parce  que  le  tfS3  est  renfermS, 
dans  ce  sang,  tl  en  r^sulte  que  c'est  le  tiSJ,  son  id^e  et  son 
essence,  que  nous  devons  consid6rer  pour  arriver  h  la  veritable 
interpretation  du  sacrifice,  et  nous  voyons  se  poser  devant 
nous  cette  double  question  :  V^ 

!<•  Qu'est-ce  que  le  Nephesch  en  general  dans  I'aninial  et 
dans  I'homDae  ? 

2°  Quel  rapport  mutuel  le  Nephesch  de  I'animal  et  celui  de 
rhomme  soutiennent-ils  dans  le  sacrifice  ? 

La  premiere  question  est  focile  k  r6soudre.  L'bebreu  d^- 
signe  par  B^BS,  chez  I'animal  comme  cbez  rhomme,  le  prin- 
cipe  de  la  vie  animale,  sans  lequel  le  corps  serait  une  masse 
brute,  d'ou  il  suit  que  ce  mot  est  souvent  pris'  pour  vie,  Et. 
XXI,  23;  Deut.  XXIV,  6;  Ps.  LVI,  7. 

Le  '0'S2  humain,  en  partie  similaire  au  t7&3  animal,  en 
diff^re  cependant  en  ce  qu'il  est  d'une  nature  plus  filevfie,  et 
se  trouve  en  relation  avec  I'esprit  en  mdme  temps  qu'avec  le 
corps.  II  forme  mfime  le  lien  entre  I'un  et  I'autre,  et  exerce 
Abs  lors  sur  tous  les  deux  son  influence.  Corome  tel ,  il  est  le 
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aine  et  le  principe  de  toute  la  force  appetitive,  tant  du  degrd 
infgrieur  que  du  degr^  sup^rieur.  Leg  affections  animales  de 
la  faim  et  de  la  soif  y  aoat  rapport^es  (Prov.  XXVII,  7 ;  XXIV, 
35),  comme  d'aatre  part  les  affections  plus  ^lev^s  de  Tamour 
et  de  la  haine ,  de  la  joie  et  de  la  tristesse ,  etc.  (Gen.  XXXIV, 
3;  Ex.  XV,  9;  Pb.  XXXV,  9;  XLII,  6;  Esa.  LXI,10.)  L'Ame  est, 
en  an  mot,  le  si6ge  et  le  principe  des  affections  que  les  au- 
teuTB  du  Nouveau  Testament  renferment  dans  le  terme  d'^t- 
Sofiia,  et  comme  cette  inidu/iia  n'est  pas  pure,  le  Nephescb 
inlecte  n^cessairement  le  corps  et  la  vie  tout  enlidre  du  vice 
qa'il  porte  en  lui.  Ainsi  rhomme  est  s^pard  du  Dieu  absolu- 
meat  pur  et  saint ;  I'homme  est  devenu  un  6tre  pour  soi  en 
bcede  Dieu.  Le  Nephesch  apparalt  done  comme  le  principe 
de  I'dgoitg  (Selbstheit),  de  la  pure  subjectivity,  de  I'^olsme 
dans  la  nature  humaine. 

Si  nous  consid6rons  que  le  sacrifice,  ainsi  que  cela  rdsulte 
da  nom  m€me,  Olp,  est  un  moyen  de  communion  avec  le 
Dieu  saint,  un  moyen  de  sanctification  par  consequent,  nous 
devrons  reconnaltre  qu'il  ne  peut  6tre  eels  qu'&  la  condition 
de  couvrir  I'ei^ment  contraire  k  ce  Dieu  saint,  le  principe 
igolste  en  Thomme,  le  siSge  originel  du  p6ch6,  le  Nepbesch. 
Q  le  couvre,  c'est-k-dire  qu'il  supprime  et  annule  cette  oppo- 
sition, d'od  r^sulte  la  synonymie  des  deux  expressions :  1B3 
B!S3  Vl)  et  I'llJJ  by  "IBD- 

Plus  difficile  est  la  solution  de  la  seccnde  question  concer- 
nantle  rapport  du  Nepbescb  de  I'hostle  au  Nephescb  du  sacri- 
fiant.  On  ne  peut  nier  que  d'une  part  le  Nephesch  de  I'bostie 
ne  soil  mis  en  parall^le  avec  le  Nepbesch  du  sacrifiant;  d'autre 
part  que  le  sang  de  I'bostie  ne  doive  servir  de  moyen  d'expia- 
tion  et  de  salut  pour  le  sacrifiant,  ne  figure  dba  lors  comme 
I'antidote  de  son  vice,  et  ne  s'oppose  comme  tel  au  Nepbesch 
du  saciifiant.  Le  sacrifice  mdme  devient  par  Ik  un  acte  k  la  fois 
sjmbolique  et  sacramentel.  La  simiUtude  des  deux  Nepbesch 
Idi  donne  le  caract^re  symbolique;  leur  opposition,  le  carac- 
t^  sacramentel . 

Quant  au  premier  de  ces  caract^res,  il  peut  d^autant  moins 
^re  contests  qu'il  est  propre  au  culte  tout  entier,  consid^rd 
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en  g6D6ral  et  dans  toutes  ses  parties,  et  il  ne  saurait  d^  Ion 
manquer  ft  ce  qui  nous  a  paru  dtre  le  centre  du  culte,  le  sa- 
crifice. Mais  le  caractfere  Rymbolique  du  sacri&ce  se  r£v61e 
seulement  en  ce  que  I'offrande  du  Nephesch  dans  ie  sangde 
I'bostie  sur  I'autei  repr^seate  I'ofTrande  de  r&me  du  sacrifiant 
&  J6hova,  comme  au  Saint  d'lsraSI.  Comme  cette  offrande  du 
sang  (c'est-k-dire  de  I'&me)  de  Tanimal  est  an  abandonnemeat 
de  ranimal  k  la  mort,  de  mdme  la  vie  psychique,  la  vie  propre 
et  opposge  k  Dieu  du  sacrifiant  doit  fitre  abandonnSe;  c'est-k- 
dire  mourir.  Mais  comme  cet  abandonnement  est  une  cons^ 
oration  k  J6bova,  ce  n'est  pas  une  cessation  ni  une  privation 
d'existence  pure  et  simple,  mais  une  mort  qui,  eo  ipso,  devient 
vie,  car  la  sanctification  qui  est  recherch^e  dans  cet  abandoD- 
nement  k  J6hova,  el  la  communion  avec  JShova  qui  y  est  atla- 
ch6e,  est  pr6cis6ment,  selon  le  principe  du  mosalsme,  la  ne 
veritable.  La  mort  psychique  est  la  condition  de  la  vie. 

La  signification  du  sacrifice  se  resume  en  ce  que  I'gtre 
psychique  ou  la  vie  pScheresse  est  abandonn^  k  Dieu  dans  la 
mort,  et  que  par  \k  I'homme  obtient  la  vie  veritable,  la  sancti- 
fication  par  I'uoion  avec  Dieu,  I'Etre  des  dtres,  mJT.  I'Elre 
saint  par  consequent.  Le  rapport  du  Nephesch  de  I'hostie  au 
Nephesch  du  sacrifiant  est  done  repr^sentatif  sans  doute,  et 
pourrait  6tre  exprimg  par  les  mots  Avri  et  loco^  bien  que  cela 
n'ait  pas  lieu  dans  la  toi ;  mais  cette  representation  n'est  pas 
une  permutation  ext^rieure  des  rftles,  c'est  un  fait  symbolique, 
et  k  telles  enseignes  que  I'acte  du  sacrifice  etlt  6i&  vain  et  inutile 
si  le  fait  qu'il  repr^sentait  n'edt  pas  eu  lieu  r^ellement  chez  le 
sacrifiant. 

Toutefois  le  caract^re  symbolique  da  sacrifice  n'etait  pas 
le  seul,  comme  on  t'a  souvent  prStendu.  II  ne  repr^sente  que 
reiement  subjectiF  et  plutftt  ndgatif  de  la  notion,  k  savoir: 
rabandonnement  de  la  part  du  sacrifiant  de  la  vie  psychique  h 
Jdhova ;  I'Sldment  objectif  et  posiLif  en  est  I'acceptatioQ  par 
Jehova  de  cette  oSrande  et  la  communication  de  la  sainlet^, 
condition  de  la  vraie  vie,  k  celui  qui  s'Stait  ainsi  abandonnS  & 
lui.  C'est  ce  dernier  Element  qui  donne  au  sacrifice  le  carac- 
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t6ra  sacramentel,  en  raisoQ  duquel  le  sang  devient  le  moyen 
institad  et  ordonn^  par  Dieu  lui-mSme  pour  couvrir  le  p^cbd 
ou  rftme  pfioheresse,  unh-  celle-ci  k  J^hova  el  la  sanctifier. 
Dans  la  loi  et  en  particulier  dans  noire  tesle,  ce  caract^re  sa- 
cramentel  du  sacrifice  est  tout  spScialetnenl  relev6  :  c  Je  vous 
ai  donnS  le  sang  en  expiation  pour  vos  ftmes.  >  Dans  cette 
relation,  le  sang  m^me  apparalt  comme  quelque  chose  de 
saint,  et  est  trail6  dans  tous  les  details  du  rite  conform^ment 
i  cette  quality. 

Uais  comment,  et  c'est  ici  la  question  la  plus  difficile,  ce 
caract^re  sacramentel  pouvail-il  fitre  attribu^  au  sang? 

Sans  doute,  le  moyen  expiatoire  devail  6tre  quelque  chose 
en  dehors  du  sujet,  autre  que  lui,  et  de  plus  6tabli  el  ordonnd 
par  Dieu ;  car  le  principe  de  la  sanctification  ne  se  trouve  pas 
en  I'homme,  mais  seulemenl  en  celui  qui  est  le  Saint  absola 
et  ie  principe  de  loute  sanctification,  en  Dieu.  C'est  de  lui 
seulemenl  que  la  sanctiQcation  pent  proc6der,  et  lui  seul  peut 
choisir  et  4tablir  le  moyen  de  la  r^liser.  (C'est  pour  cette  rai- 
son  que  le  sang  humain  ne  pouvait  jamais  servir  de  moyen 
ezpiatoire  dans  la  religion  mosa'ique,  el  qu'il  6tait  dSfendu  de 
verser  son  propre  sang  dans  un  but  religieux.) 

Ifais  il  n'est  pas  moins  Evident  que,  bien  que  le  moyen  de 
sanctification  fdt  en  dehors  du  sacrifiant,  il  ne  pouvait  pas 
6tre  non  plus  quelque  chose  d'absolument  Stranger  et  oppose 
k  liu;  que,  pour  gtre  moyen  de  salut,  couverture  pour  le  sujet, 
il  devait  6tre  avec  lui  dans  une  relation  vivante  et  efficace. 
Poor  cela,  il  devait  avoir  avec  lui  quelque  analogie,  quelque 
homog^ndild,  quelque  consubatantialil^.  Ce  moyen  d'expialion 
ioslitn^  par  Dieu  n'avait  done  rien  d'arbilraire,  mais  6tait 
appeld  par  la  nature  mdme  des  choses.  L'objet  par  lequel  le 
Nepbescb  du  sacrifiant  est  convert,  par  lequel  se  foil  I'expia- 
lion,  est  lui-m6me  un  Nepfaesch.  Hais  le  fait  que  ce  dernier 
est  celui  d'un  animal  qui  n'a  proprement  aucun  rapport  avec 
ThoiDme,  a  sa  raison  dans  I'essence  mfime  de  I'ancienne  Sco- 
nomie,  qui  6tait  exUrieare,  chamelle  et  iroparbite,  et  comme 
telle  renfermait  en  germe  I'ordre  de  choses  parfait  et  spiritaet 
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et  I'annoncait.  Le  sang  des  animaux,  objet  ext^rieur,  procurait 
une  saintetg  et  une  puretd  ext^rieares,  cornine  la  thSocratie 
tout  enti^re  6tait  une  institution  visible  et  extdrieure. 

Si,  d'aprgs  ce  qui  pr6c6de,  nous  consid^roos  le  sacrifice 
d'aprds  son  c6t6  subjectif  (ou  symbolique)  et  d'apr^  son  <Mk 
Objectif  (ou  sacramenlel),  it  correspond  parfaitement  &  la  no- 
tion qui  est  r6sult6e  pour  nous  de  son  nom  m^me,  ISII?- 

Si  en  efFet  il  doit  procurer  la  communion  de  I'homme  avec 
le  Dieu  saint,  il  doit  n^cessairement  rSunir  en  lui  un  ^l^ment 
subjectif  ot  un  616ment  objectif,  et  cette  association  doit  s'ei- 
primer  dans  ce  qui  fait  le  centre  de  I'acte,  c'est-ii-dire  dans  le 
sang. 

En  tant  que  le  sang  r^pandu  est  le  symbole  de  V&me  du 
sacrifiant  qui  s'abandonne  ft  J^hova,  mais  qu'il  est  en  mSne 
temps,  par  I'aspersion  qui  en  est  faite  sur  I'autel,  le  moyen  par 
lequel  le  prStre  procure  expiation  et  sanctlfication  au  nom  de 
J6hova,  il  s'y  manifeste  la  relation  indissoluble  des  deux  &i- 
ments  de  la  thSocratie  de  I'Ancien  Testament,  dont  I'essence 
est  I'aliiance  de  I'homme  avec  le  Dieu  saint.  Le  second  de  ces 
deux  616ments  est  conditional  par  le  premier ;  car  ce  serait 
nier  la  saintet^  divine,  au  point  de  vue  mosaique,  que  de  pr6- 
tendre  que  Dieu  pAt  sanctifler  I'bomme  et  le  recevoir  dans 
sa  communion  sans  cet  abandonnement,  sans  ce  sacrifice  de 
soi-mfime. 

Ainsi  se  confirme  ce  que  nous  remarquions  en  coramencant, 
savolr  que  le  sacrifice  est  dans  un  cercle  restreint  ce  qu'est 
la  tta^ocratie  dans  un  cercle  plus  ^tendu. 

Lea  premisses  que  nous  venous  de  poser  permettent  !i  I'aa- 
teur  d'^carter  de  la  notion  du  sacrifice  mosaique  les  concep- 
tions suivantes  qui  lui  paraissent  y  dtre  ^trang^res  ou  oppos^es. 

i"  La  conception  anthropopatbique,  qui  cherche  I'origioe 
du  sacrifice  dans  de  faussea  notions  de  I'Etre  divin,  et  ea 
determine  en  consequence  I'id^e  et  le  but.  L'hostie  ne  serait 
Boivant  cette  conception  qu'une  p&ture  jet^e  k  un  6tre  puissaot 
et  jaloux,  pour  satisfaire  pour  un  moment  sa  basse  avidit<S.  Ga 
point  de  vue,  remarque  avec  raison  I'auteur,  est  suffisammnit 
TdCiitS,  en  ce  qui  conceme  I'ancienne  alliance,  par  le  fameux 
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passage  :  Ps.  L,  7.  D'ailleura  comment  accorder  la  haute  spiri- 
tuality de  la  r6v^ation  de  Dieu  dans  I'Anciea  Testament  avec 
an  Kticbisme  auasi  grosaier.  G'eat  &  ce  point  de  vue  que  doi- 
vent  dba  lora  dtre  jug^es  et  interprStSes  cea  expressions  ^i- 
demment  ^ur^es :  «  nourriture  de  J^hova,  odeur  de  bonne 
senteur,  »  cette  dernidre  employee  par  Paul  lui-meme  k 
propos  du  sacrifice  de  Christ  (Eph.  V,  2),  dans  an  sens  qui  ne 
sBurait  dtre  6galement  que  figure.  II  en  est  de  mdme  das  ex- 
preesions :  «:  oeil  de  Dieu,  bras  de  Dieu,  bouche  de  Dieu,  »  que 
la  malveillance  et  la  parti  pris  seuls  pourraient  faire  entendre 
au  sens  propre. 

2"  La  conception  juridique  da  sacrifice,  selon  laquelle  il 
serait  une  satisfcKtio  vicaria  offerte  h  la  divinity. 

L'homme  se  sentant  coupable  et  digne  de  punition,  se  sub- 
stitnerait  k  I'animal  auquel  il  impute  sa  faute  et  sa  coulpe,  et 
qui  Bouffrirait  ainsi  la  mort  &  sa  place.  Les  exigences  de  la 
justice  divine  recevraient  par  1&  une  satisfaction  sufflsante,  et 
c'est  en  quoi  consisterait  I'expiation. 

Le  centre  du  sacrifice  par^  6tre  ici  la  peine.  C'est  pour 
tapper  k  la  peine  qua  l'homme  offre  le  sacrifice ;  le  pardon 
et  la  reconciliation  sent  la  consequence  de  la  peine  qui  s'exS- 
cate  dans  le  sacrifice,  et  le  rapport  alt6r§  entre  Dieu  et 
l'homme  ne  peut  dtre  rStabU  sans  la  peine,  qui  serait  ibs  lors 
I'eipression  immolate  de  I'idde  centrale  du  sacrifice,  le  point 
culminant,  le  centre  de  Taction  sacr^e  tout  entidre. 

Les  raisons  all^gu^es  par  t'auteur  contre  la  conception  juri- 
dique du  sacrifice  sent  tirSes  de  rinterprStation  de  Ldv.  XVII,  ii 
eipos^e  plus  haut,  et  selon  laquelle  c'est  la  sang,  comme 
porteur  de  I'&me,  mais  non  pas  la  mort,  c'est  I'asperaoD  ou 
la  manipulation  du  sang,  mais  non  pas  rimmolation,  qui  fait  le 
centre  du  sacrifice. 

La  loi  du  rituel  mosa'ique  s^pare  absolument  rimmolation  et 
I'asparsion,  et  elle  dit  express^ment  que  c'est  par  le  second 
decesactes  etnon  par  le  premier  qu'a  lieu  I'expiation,  lal&3 
qui  est  le  but  du  sacrifice.  C'est  oe  que  prouve  encore  le  fait 
que  I'aspersion  a  lieu  par  la  main  du  prStre,  tandis  que  t'iro- 
molation  se  fkit  pas  des  mains  talques. 


iiizedbv  Google 


396  DE  LA  THfiOHIB  DD  8ACB1FICB  LftVTTIQQB 

Le  sacrifice  Stant  la  centre  de  tout  le  culte,  la  peine  qui 
serait  le  centre  du  sacrifice,  serait  par  la  rnSme  le  centre  de 
tout  le  culte.  Or,  cbez  tons  les  peuples,  la  pri^re,  Tadoration  a 
&t6  consid^r^e  comme  un  sacrifice  ;  mais  qu'est-ce  que  la 
pri&re  a  k  Eaire  avec  la  notion  de  la  peine? 

Si  le  sacrifice  est  une  peine,  pourquoi,  demaode  Bsehr,  ce 
mgme  acte  serait-il  donum  dans  rholocauste  et  le  sacrifice  de 
reconnaissance,  et  mutcta  dans  le  sacrifice  pour  le  pfyM  et 
pour  le  d^lit? 

Quant  k  I'expiation,  elle  doit  s'opgrer  par  la  peine  et  par  la 
peine  de  mort  qui  s'exScute  sur  Tanimal  au  lieu  de  s'exteuler 
SUP  rhomme.  Les  exigences  de  la  justice  divlue  sont  par  \k  sa- 
tisfaites ;  la  colore  divine  est  apaisSe.  Ce  n'est  pas  tant  rhomme 
que  Dieu  qui  est  r^concilid,  et  le  moyen  de  propitiation  est 
pr^cis^ment  la  peine  de  mort.  Mais  cette  conception  contredit 
directement  le  document  biblique  qui  determine  que  c'estle 
sang  et  non  paa  la  mort  qui  est  le  moyen  d'expiation,  et  n'aa- 
torisa  en  aucune  fagon  la  confusion  des  deux  termes  sang  et 
mort. 

Elle  ne  contredit  paa  moins  la  signification  du  terme  tech- 
nique d^gnant  constarament  I'expiation ;  1S3  qui  signifie 
couvrir  ne  peut  avoir  Dieu  pour  objet,  ni  ne  I'a  dans  aucun 


Elle  est  ^alement  incompatible  avec  I'id^e  des  sacrifices 
de  reconnaissance,  oil  il  ne  s'agit  pas,  comme  chacun  en  con- 
vient,  d' expiation  pgnale,  moins  encore  de  peine  demort,et  oii 
Dieu  n'apparalt  point  comme  un  juge  punissant.  Mais  comme 
nous  y  trouvonst'immolation,  aussi  bien  que  dans  les  autres 
sacrifices,  elle  ne  peut  en  tout  cas  Stre  considSrSe  comme  un 
fait  p^nal. 

Enfin,  si  la  mort  de  I'hostie  6tait  un  fait  p^nal,  tout  p6cb^ 
pour  lequel  un  sacrifice  serait  offert,  devrait  dtre  considM 
comme  mSritant  la  mort,  ce  que  personne  ne  peut  soutenir. 

Quant  au  rapport  du  sacrifiant  k  I'hostie,  la  conception  juri- 
dique  confond  la  representation  symbolique  avec  la  rSelle,  la 
religieuse  avec  la  juridique.  L'hostie  n'est  plus  symbole,  mais 
substitut  du  sacrifiant,  et  une  permtUatio  personarum  pi^- 
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cMe  I'acte  pSnal.  Get  acte  lui-m^me  n'est  plus  figure,  mais 
r£el.  Mais  le  sacrifice  se  transforme  par  1&  en  un  acte  pure- 
ment  ext^rieur,  formal  et  m^canique.  La  conception  juridique 
renouvelle  I'antique  Eaute  de  confondre  le  symbole  avec  la 
chose  elle-mfime. 

Si  nous  comprenons  bien  notre  auteur,  la  conception  juri- 
dique ne  serait  qu'ane  forme  sapSrieure  de  la  premiere,  que 
DOQS  avons  appelSe  anthropopathlque.  Le  caractdre  commun 
i  Tune  et  ft  I'autre  est  de  presenter  la  divinity  comme  ^tant 
I'objet  de  I'acte  expiatoire,  et  non  pas  I'honHno,  le  sacrifiant. 
Seulement  la  satisfaction  qui  lut  est  offerte  n'est  plus  comme 
an  degr^  infSrieur  un  aliment  materiel,  una  satisfaction  d'ap- 
p^t,  mais  le  spectacle  d'une  ex^ution,  une  satisfaction  da 


Bsehr  a  soin  en  outre  d'dtablir  que  lea  arguments  que  les 
partisans  de  la  conception  juridique  sent  all^  puiser  dans  les 
ritaels  palens  se  retournent  plut&t  contre  eux,  en  ce  que, 
dans  I'iDtaition  pa'ienne,  I'hostie  est  un  objet  sacr6  et  v6n&- 
rable  et  non  pas  maudit. 

Nous  ferons  peu  de  cas  soit  de  la  similitude  suit  de  I'oppo- 
sition  qu'on  pourrait  chercber  k  Stablir  entre  le  sacriftce  paien 
et  le  sacrifice  mosaique,  attendu  que  les  intuitions  du  paga- 
nisme  ne  sauraient  avoir  pour  nous  ni  autorit^  ni  crMit  en 
cette  matiSre. 

Nous  ne  pensons  pas  devoir  nouearrdter  non  plus  aux  deux 
theories  dont  notre  auteur  fait  encore  la  critique  :  la  throne 
de  Baader  qu'il  appeUe  physique- magn^tique,  et  qui  nous 
paralt  reposer  sur  des  premisses  par  trop  6trang6res  aux  in- 
tuitions ordinaires  pour  trouver  place  dans  cet  expose ;  et  la 
thSorie  dite  de  Menken,  selon  laquelle  le  sacrifice  reprdsen- 
terait  les  deux  dl^ments  de  I'expiation  :  destruction  du  p^chS, 
dans  la  combustion  de  la  chair  de  I'hostie,  et  r^tablissement 
de  la  communion  avec  Dieu,  dans  le  transfert  du  sang  sur 
I'antel  et  dans  le  sanctuaire.  , 

I^  critique  que  nous  aurans  b  (aire  de  la  th^orie  de  Beehr 
atteindra  du  mfime  coup  celle-ci  :  c'est  qu'elle  ne  tient  pas 
compte  de  Facte  de  I'immolation  dans  le  rite  du  sacrifice,  et 
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mdcoonalt  par  consequent,  si  nous  sotnmes  dans  le  vrai, 
I'idto  essentielle  du  sacrifice  lui-mftme.  Nous  ajoutons  avec 
Bfehr  qu'elle  commet  une  interversion  non  justifiSe,  en  ce  que 
la  combustion  de  la  chair  de  I'hostie  suit  dans  le  rite  la  mani- 
pulatioD  du  sang  au  lieu  de  la  pr^^der,  comme  ce  derrait 
dtre  le  cas  selon  la  th^orie  pr^cit^e. 

L'opinion  de  Oehler  sur  Tesseuce  du  sacrifice  l^vitique  est, 
comme  nous  I'avons  annoncd,  identique  k  celle  de  Beehr.  Nous 
nous  contenterons  done  de  la  mentionner  par  deux  courtes 
citations.  A  la  qnestiOQ :  Qu'est-ce  qu'un  sacrifice  dans  le  sens 
le  plus  g6n6ral  de  ce  mot?  I'auteur  r^pond  (Th6ologie  de 
I'Ancien  Testament,  traduction  de  Rougemont,  tom.  II,  pag.  5): 
«  Uq  acta  ext^rieur  et  sensible  par  lequet  I'bomme  montre 
qu'il  veut  se  donner,  se  consacrer  k  son  Dieu.  L'homme  est 
tenement  dependant  de  son  Crgateur,  tout  lui  dit  si  clairement 
que  ce  qu'il  est  vlent  de  Dieu,  avec  tout  ce  qu'il  a,  tout  ce 
qu'il  fait,  tout  ce  qu'il  souffre  et  tout  ce  qui  lui  arrive,  qu'il 
se  sent  press6  de  t^moigner  d'une  manidre  positive  h  son 
maitre  les  sentiments  qui  remplissent  son  coeur.  X^  pri^re  lui 
offre  d^jii  un  moyen  de  louer  Dieu,  de  le  remercier,  de  I'appe- 
ler  k  sou  aide.  Mais  cela  ne  Ini  suffit  pas.  U  lui  faut  un  acte, 
nne  c^r^monie  qui  vienne  reudre  sensibtes  ses  dispositions 
intSrieures.  b 

Sur  le  sens  de  I'acte  mftme  de  I'immolation,  Oehler  s'est 
rattachd  6galement  h  Topinion  de  Bsehr. 

c  L'opinion  que  Timmolation  est  une  e&dcution,  est  fort 
r6pandue,  et  pr^sente  un  sens  trds  facile  h  saisir.  Mais  il  n'en 
est  pas  moins  vrai  que  la  loi  ne  donne  nulle  part  k  penser  que 
les  sacrifices  soient  une  execution  jaridique,  comme  VeSl 
I'interdit ;  nulle  part  I'autel  n'est  pr^eent^  comme  un  lieu 
d'ex6cution.  Si  quelqu'un  a  mal  et  mScbamment  p6ch6  contre 
I'Etemel  et  contre  sa  loi,  la  justice  de  Dieu  s'accomplit  sans 
piti6  h  son  Sgard,  et  11  n'y  a,  pr^isdment  pour  cela,  plus  de 
sacrifices  pour  lui.  Le  culte  est  una  institution  inspirde  par 
la  gr&ce  de  Dieu  et  non  pas  par  sa  justice,  en  faveur  de  ceus 
qui  ont  p^ch^  par  faiblesse,  mai3  qui  cherchent  la  face  de 
Dieu.  s 
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Nous  forons  remarqaer  tout  ie  suite  que  ce  passage  acquse 
une  singuliire  m^connaissance  des  rapports  qui  existent  entre 
la  notion  de  justice  et  celle  de  mts^ricorde,  ainai  qu'entre 
I'id^  bibliqua  du  sacrifice  et  le  Kh^em.  Au  point  de  vue  de  la 
la  loi,  en  eftet,  il  faut  que  le  p^cbd  aoit  puni  en  tout  ^tat  de 
cause  et  que  satisfaction  suit  donnSe  fa  la  justice  offens^ ;  seu- 
Jeroent  cette  satisfaction  est  offerte  dans  un  cas  par  le  cou- 
(Hible  lui-mdme ;  c'est  celui  du  KhSrem  qui  est  une  manifesta- 
lioa  de  la  justice  seule  ;  tandis  que,  dans  le  sacrifice,  la  peine 
est  subie  par  un  substitiit  du  coupable,  et  il  y  a  ici  alliance  et 
salisEEiction  mutuelle  de  la  justice  qui  rMarae  la  punition  du 
(>£ch4  et  de  la  grAce  qui  veut  gpargner  le  p^cheur. 

II 
Du  sens  des  diffirents  actes  du  sacrifice. 

On  peut  pr^voir  que  la  th^orie  du  sacrifice  que  nous  venons 
d'esposer  se  rSpercutera  dans  I'interprdtation  des  diff^rents 
actes  dans  lesquels  le  sacrifice  se  decompose,  et  qui  sont  au 
nombre  de  cinq : 

i.  La  presentation  de  I'hostie  devant  I'autel. 

i.  L'imposition  des  mains. 

3.  L'immolation . 

4.  L'aspersion  du  sang. 

5.  La  combustion  des  restes. 

La  divergence  des  points  de  vue  s'accuse  tout  d'abord  dans 
I'interpr^taUon  du  second  acte,  Timposition  des  mains. 

Selon  BfBbr  et  Oehler,  l'imposition  des  mains,  d^gn^e  par 
Vexpression  'il''  T|QD  (L£v.  1,  4.),  signifiait  I'abandOQ  k  J6- 
hova  de  I'hostie  vou6e  par  ik  &  la  mort ;  la  consecration  k  la 
mort  pour  le  service  de  J6hova. 

L'immolation  &  son  tour  n'est  plus  qu'un  acte  transitoire, 
sans  signification  intrinsfeque  autre  que  la  mise  k  execution  de 
Tid^e  pr^cedente :  Tabandonnement  de  la  victime  h  IShova. 
(  Comme  la  vie  est  4ans  le  sang,  dit  Bsebr,  l'immolation  4tait 
proprement  I'effusion  du  sang,  dont  aucune  partie  ne  devait 
ToioL.  ET  pehl.  1881.  22 
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demeurer  dans  le  corps  de  la  victime.  Comme  rimmoUlion 
est  le  point  culminant  de  I'acte  d'abandonnement  au  Saint 
d'hrael,  c'est  proprement  par  la  mort  que  ranimal  est  con- 
aacrfi,  sanctiflfi,-  de  sorte  que,  dans  cet  ordre  de  relations, 
immoler  et  sanctifier,  mouHr  et  6tre  saint  sont  synonymes. » 

D'aprfes  leB  prfimisses  pos6es  I'acle  principal  du  sacrifice  sera 
I'aspersion  par  te  sang  ;  ce  sera  Ik  I'acte  proprement  expis- 
toire ;  et  comma  tel,  il  devait  6tre  accompli  seulement  par  le 
prttre.  Les  objels  qui  devaient  6tre  asperg6s  de  ce  sang  6Uient 
I'autel  dans  le  parvis,  I'autel  dans  le  lieu  saint  et  le  propitU- 
toire  ou  Capporeth  dans  le  lieu  trfes  saint,  qui  6taient  les  trois 
sifeges  priucipaux  de  la  r4v61ation  divine,  ceux  oil  Dieu  ee 
r6v61ait  h  Israel  comme  le  Saint,  el  qui  diff6raient  entre  e« 
seulement  par  le  degr6  de  cette  consecration.  Si  done,  comme 
il  a  6t6  monlrS,  le  sang  repr^sente  I'dme  du  sacrifiant,  I'asper- 
sion par  le  sang  d'un  de  ces  objets  particuliferenient  sacrfia  ne 
pouvait  avoir,  selon  notre  auteur,  d'autre  but  que  celui 
d'amener  I'ame  au  sifige  de  la  r§v61ation  de  J6hova,  afin  que 
cette  r6v61alion  d6montrat  en  elle  son  efficacit6,  la  sanclifiit, 
dfetruislt  le  p6ch6  qui  6tait  en  elle,  couvrit,  c'est-i-dire  expiat 
ce  p6ch6.  Par  I'acte  de  I'aspersion,  I'Sme  entre  en  contact 
avec  la  saintetfi  active,  et  cet  acte  devienl  ainst  le  point  culmi- 
nant de  toute  reparation  du  sacrifice,  dont  I'idSe  principale 
est  I'union  ou  la  communion  avec  Dieu. 

La  combustion  de  I'hostie,  partielle  ou  totale,  devait  signifier 
que,  d^truite  pour  le  sacrifiant,  son  offrande  monlait  vers  Celui 
qui  habite  dans  les  lieox  tr6s  hauls.  Elle  montrait  quel  6lail  le 
but  de  I'offrande  et  quelle  avait  dfl  6tre  I'intention  de  son  au- 
teur. Ce  que  I'autel  sur  lequel  le  don  6lait  offert  signifiait  dfiji 
en  quelque  manifere,  l'616vation  de  i'offrande,  6tait  represent* 
plus  parfaitement  encore  par  le  feu  montant  avec  elle  vers  le 
domicile  de  Dieu.  C'est  ce  que  confirms  la  d6nominaUon  de 
cette  classe  de  sacrifices  qui  se  distinguent  de  tous  les  autres 
par  la  combustion  totale  de  la  victime  qui  s'y  opfere:  I'holo- 
causte :  hViJ)  :  ascensio. 
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CRrriQUE  DE  CETTE  THfiORIE 

La  premiere  chose  k  faire  est,  me  semble-t-il,  de  nous 
demaoder  quels  soot  les  points  sur  lesquels  nous  nous  sen- 
Ions  d'accord  avec  nos  deux  auteurs,  pour  passer  ensuite  k 
ceox  sur  lesquels  nous  croirons  devoir  les  contredire. 

Le  sacrifice  est,  selon  oioi  aussi,  uo  don  offert  par  I'taoinme 
iDien,  le  symbole  du  don  de  son  cceur  et  de  sa  vie,  par  lequel 
I'honiaie  tSmoigne  tour  &  tour  du  d6air  qu'il  a  de  tester  ou  de 
rentrer  en  communion  avec  Dieu  et  du  sentiment  de  son 
insuffisance.  La  question  est  seulement  pour  moi  de  savoir  si 
le  sacrifice  qui  est  un  don  n'est  que  cela. 

Le  sacrifice  a  dfk  naltre  spontan^ment  aprgs  la  chute.  II 
n'avait  aucune  raison  d'etre  dans  I'dtat  normal  aii  la  commu- 
nion entre  Dieu  et  rhorome  6tait  complete  &  chaque  moment 
et  h  chaque  degr^  ;  I'id^e  ^tant  tout  enti^re  et  k  toot  instant 
traduite  dans  le  fait,  il  n'y  avait  aucun  motif  pour  I'homme  de 
doaner  h  cette  id^e  satisfaite  en  elle-raSme  one  expression 
suppl^mentaire  dans  le  symbole.  Par  consequent  le  fait  mdme 
de  I'oblation  &  Dieu  d'un  objet  extgrieur  en  sus  de  la  dispo- 
sition du  coeur  implique  de  la  part  de  I'homme  I'aveu  du 
deficit  moral  dont  il  est  affect^,  qui  le  s^pare  ou  l'6Ioigne  de 
Dieu,  et  que  te  sacrifice  a  pour  but  de  compenser  d'une  ma- 
ni^re  ou  de  I'autre.  Pour  mieux  exprimer  ce  sentiment, 
I'homme  s'impose  une  privation  effective  (comp.  la  parole  de 
David  h  Arauna,  2  Sam.  XXIV,  24),  qui  symbolise  la  promp- 
titude et  la  sinc^ritg  de  regrets  et  de  d^sirs,  toujours  inf^- 
rieurs  k  I'id^al  qu'il  porte  en  lui,  k  la  norme  morale  qui  plane 
sans  cease  sur  sa  tSte  et  s'61oigne  de  lui  k  proportion  mSme 
de  ses  efforts  pour  I'atteindre.  Et  jusque-U  it  est  vrai  de  dire 
que  le  sacrifice  est  I'expression  dramatique  du  fait  intdrieur 
dont  la  pridre  est  I'expression  verbale.  n  est  vrai  de  dire  que 
(oute  pri^re  est  un  sacrifice,  mais  un  sacrifice  purement  int^- 
rieur  et  spirituel,  et  il  n'en  rdsulte  point  que  le  sacrifice  no 
soit  qu'une  pridre ;  car  I'une  6tait  une  condition  de  la  vie  reli- 
gieuse  et  morale  d£j&  dans  I'^tat  normal,  tandis  que,  comme 
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nous  venons  de  le  dire,  le  sacrifice  est  ur  acte  d'aUiance 
propre  sBulement  Ei  I'Stat  de  cbute. 

Le  sacrifice  est  eiipiatoire  ou  propitiatoire ,  ce  qui  signifie  la 
radme  chose,  c'est-^-dire  qu'i)  a  pour  but  de  rStablir  parun 
acte  eztdrieur  la  relation  eittre  Dieu  et  rhomme  troubl^e  par 
le  p6ch6,  car  tel  est  en  effet  le  sens  g^nSral  du  verbe  expier : 
en  h^breu  1&3 ;  en  grec  Udaxoftta.  Dans  la  notion  biblique 
d'expiation  est  donctoujours  renfermde  celie  de  propitiation. 
Aucune  Taate  n'est  expire  devant  Dieu  par  la  punition  seale, 
fdt-ce  par  la  punition  ^ternelle,  puisque  la  punition  k  elle  seule 
n'^tant  pas  un  fait  moral,  engendrera  et  perp^tuera  d'elle- 
tndme  la  faute  qui  rSclamerait  ainsi  des  expiations  toujoars 
nouvelles.  Pour  que  I'expiation  soit  valable,  il  faut  done  en 
tout  cas  que  I'acte  du  sacrifice  ne  soit  pas  un  pur  optic  opera- 
turn,  et  rSponde  b.  un  sentiment  r6el  cbez  le  sujet. 

Comme  expression  de  la  disposition  de  I'bomme,  le  sacrifice 
6tait  un  acte  symbolique  ;  il  ^tait  en  mdme  temps  acte  sacra- 
nientel,  en  ce  qu'il  Stait  nne  condition  de  la  gr&ce  et  un 
moyen  de  grdce  ;  mais  sou  efBcacitS  oli^ecUve  n'^tait  que  pro- 
visoire  et  conventionnelle,  comme  I'expriment  les  termes  du 
passage  L&v.  XVII,  H  :  Je  vous  at  donne  le  sang  pour  Tame. 
Jusqu'ici  nous  sommes,  me  semble-t-il,  passablement  d'ac- 
cord. 

La  divergence  entre  les  deux  fractions  des  interprStes  or- 
thodpxes'porte  sur  ce  point  seul,  qui  n'en  est  pas  moins  d'ane 
rSelle  gravity  :  I'expiation  ou  la  propitiation  pour  la  faule 
a-t-elle  lieu  par  le  moyen  de  rinOiction  de  la  peine,  par  ta 
morl,  ou  bien  seulement  par  I'acte  de  I'oblation  de  I'hostie, 
sanglante  ou  non,  animal  ou  fruits  de  la  terre?  La  mort  de 
rhostie  est-elle  une  satisfaction  donn^e,  toujours  symboliqae- 
tnent,  mais  avec  une  efficacitd  provisoire,  kla  justice  divine 
offeneSe,  ou  bien  est-elle  seulement  la  condition  de  I'offrande 
parfaite,  la  figure  parfaite  de  la  sanctiflcation  imparfaite  de  la 
victime?  Le  sacrifice  comme  moyen  de  propitiation  est-ilune 
substitution  de  victime  conditionnant  I'offrande  de  rhomnie  i 
Dieu,  ou  bien  nne  offrande,  un  don  seulement,  dont  la  valeuf 
intrins^que  suffirait  pour  couvrir  I'ofTense?  En  d'autres  termes 
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encore  :  facte  central  du  sacrifice,  la  uonditioD  sine  ijua  non 
de  son  efficacit^  est-elle  I'immolation  de  la  victime,  ou  seule- 
ment  I'applicatioa  du  sang  sur  I'autel  ? 

Bsehra  tit&  Vid6e  du  sacrifice  du  mot  72np,  qui  signifie  of- 
frattde  apportie  a  I'Etemel.  Mais  "JSIp  n'esl  pas  le  seul  terme 
employSpour  designer  ce  ritej  HST)  dont  Ic  premier  sens  est, 
d'apr^s  Gesenius,  mactatio,  n'est  pas  d'un  usage  moins  fre- 
quent (cotnp.  L6v.  XIX,  6),  et  celui-ci  implique  n^cessairement 
Moment  de  I'iiBmolation,  de  I'effusion  du  sang  de  la  victime. 
Mais  de  quel  droit  ef^cer  de  la  dSfioition  g^n^rale  un  ^Ument 
represents  par  une  des  designations  courantes  du  sacrifice 
lui-mflme'>  L'auteur  ne  rfiussit  pas  en  effet  k  rendre  corapte 
de  la  difi'Srence  entre  I'ofTrande  sanglante  et  I'offrande  non 
sanglante,  nn333i  en  renfermant  I'une  et  I'autre  sous  la  catS- 
gorie  du  dan  fait  par  Thomme  ii  Dleu ;  surtout  il  n'expltque 
pas  le  fait  patent  que,  tandis  que  le  sacrifice  sanglant  se  suf- 
fisait  &  lui-mSme  dans  I'institution  thSocratique,  I'offrande  non 
sanglante  ne  pouvait  figurer  que  comme  accompagnement  de 
I'offrande  sanglante.  C'est  la  rapport  inverse  qui  serait  n6ces- 
at6  par  la  definition  du  sacrifice  selon  laquelle  nous  le  r6dui< 
lions  k  un  don  ou  h  une  offrande,  en  faisant  abstraction  de 
I'acte  de  I'immolation  comme  d'un  fait  acces»oira. 

Surtout  on  ne  nous  explique  pas  dans  cette  conception  la 
cessation  du  sacrifice  dans  ralliance  nouvelle,  ou  I'insuffisance 
du  don  de  soi-m6me,  de  la  consecration  morale  de  rbomme  h 
Dieu  est  trop  souvent  constatSe  pour  ne  pas  motiver  la  rSp^ 
titioQ  du  sacrifice  ceremonial,  si  ce  sacrifice  eAt  ete  essen- 
tiellement  le  symbole  du  don  de  I'bomme  k  Dieu  et  non  pas 
un  foit  de  substitution  penale  et  provisoire,  en  attendant  i'ex- 
piation  parfaite. 

Biehr  oppose  h  ses  adversaires  le  locus  classicus  L6v.  XVII, 
11  comme  un  argument  peremptoire  en  faveur  de  sa  theorie. 
11  s'agit  de  Havoir  si  ce  passage,  bien  compris,  esclut  I'opinion 
qa'il  combat  au  profit  de  celle  qu'il  defend ;  si  la  seule  traduc- 
tion du  teste  qu'il  declare  possible  etant  admise,  11  en  resulte' 
necessairement  que  t'^iement  essentiel  du  sacrifice  soit  I'of- 
frande du  sang,  c'est-it-dire  de  V&tne  de  t'animal,  et  non  pas 
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refTusioQ  c|u  sang,  I'immolation  de  ranimal.  Si  out,  nous  nons 
dtelarons  convaincu ;  si  non ,  dous  ferons  remarquer  que 
c'est  sur  ce  tezte  que  I'auteur  fonde  toute  sa  demonstration, 
que  c'est  &  ce  teite  qu'il  revient  sans  cesse  pour  r6futer  les 
nouveaux  arguments  qui  ponrraient  lui  dtre  opposes,  et  que 
sa  tfatorie  tout  enti6re  pourrait  bien  dtre  solidaire  de  I'iDter- 
prfitation  qu'il  en  donne. 

Eh  bien,  nous  ne  voyons  autre  chose  jusqu'ici  dans  L6v. 
XVU,  11,  que  le  principe  iormul6  par  i'auteur  de  I'fipltre 
aux  HSbreux  IX,  22,  et  par  la  tradition  juive,  savoir  que  sans 
effusion  de  sang,  alftaTSx-^oala  (apparemment  sans  immola- 
tion), il  ne  se  fait  pas  d'expiation  et  par  consequent  pas  de 
propitiation.  Or  le  texte  des  Hebreux  est  le  r^sum^  d'line 
s^rie  d'exemples  tir6s  de  la  loi  et  que  I'auteur  de  I'SpUre 
interpr^te  d'aprSs  ce  principe  commun  ft  tons  et  fondainental 
dans  rinstitution  thgocratique. 

Notre  auteur  croit  pouvoir  entendre  le  mot  alfutrexxwria  du 
quatri^me  acte  du  sacrifice  :  I'application  du  sang  sur  I'autel- 
Mais  tout  interpr^te  d^gagg  de  parti  pris  devra  reconnalire 
que  le  mot  exxiMiia  ne  peut  designer  que  I'effusion  du  sang  de 
la  victime  au  moment  de  I'immolation,  et  point  le  transfert  de 
ce  sang  sur  les  objets  sacrSs.  Ce  passage  etablit  que  facte  de 
reffusion  du  sang  ou  de  rimmolation  etait  I'eiement  n^cessaJre 
dans  tout  sacrifice,  mdme  dans  ceux  de  prospdrite  ou  de  re- 
connaissance ;  que  la  mort  et  la  mort  sanglante  d'une  victime 
4tait  la  condition  n^cessaire  pour  que  I'homme  pQt  s'approcher 
de  Dieu,  et  en  ceci  I'auteur  est  d'accord  avec  Molse  (Gen.  II, 
17)  et  avec  saint  Paul,  seion  lequel  la  mort  est  la  consequence 
(Rom.  V,  12)  etle  salaire  du  pSche.  {Rom.  VI,  23.) 

Tout  lecteur  desinteresse,  au  vu  des  developpements  de 
Bsebr  sur  la  signification  du  sang  dans  le  rite  levitique,  ne 
manquera  pas  non  plus  de  retourner  un  fa  un  ces  arguments 
centre  leur  auteur ;  car  il  est  trop  6vident  que  dire  Bang,  c'est 
dire  mort  et  non  pas  vie,  et  la  terminologie  scripturaire  eftt 
£t6  calcuiee  pour  donner  le  change  aus  hommes  si  les  mots  : 
le  sang  (era  propUiation  pour  voa  dmes,  devaient  signifier  que 
c'est  I'offrande  faite  k  Dieu  de  I'&me  de  I'animal  vivant  qui 
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procure  k  rbomme  coupable  la  propiliation,  et  non  pas  le  sang 
de  ranimal  immotS  k  la  place  du  coupable  lui-mfiaie.  Pourquoi 
s'obstiner  k  r6p6ter  le  terme  impropre  :  le  sang,  pour  dire 
I'dm«,  et  r&me  de  I'Bnimal  vivant,  si  te  premier  de  ces  termes 
itait  d'uae  manifere  absolue  I'^uivalent  da  aang  9  Pourquoi  le 
l^gislateur  aurait-il  pris  la  peine  de  faire  devant  nous  cette 
dissertation  du  rapport  entre  I'Ame  et  le  sang  de  I'anima),  si 
c'^tait  seulement  k  I'ftme  qu'il  en  voulait  ? 

Le  point  de  vue  selon  lequel  c'est  la  raort  de  la  victime  qui, 
dans  le  sacrifice,  est  r^ISment  propitiatoire,  est  done  indiqu^ 
par  le  sens  naturel  des  mots  dans  le  texte  L&v.  XVII,  11,  et 
confirm^  par  I'interprStation  que  I'auteur  de  I'gpltre  auz 
H^breux  donne  de  la  legislation  sur  la  mati&re  (H6br.  IX,  32) ; 
j'ajoute  qu'il  n'est  point  contredlt  par  la  traduction  que  Bsehr 
Iui-ra6me  substitue,  sans  doute  avec  raison,  k  celle  de  Luther, 
dans  lAv.  XVII,  11. 

Soil  qu'on  b'aduise :  <  le  aang  expie  pour  I'ftme,  >  ou, 
comme  le  veut  notre  auteur : « le  sang  expie  par  Vkme, » le  prin- 
cipe  que  nous  venons  de  formuler  n'est  point  atteint ;  il  n'est 
pas  favoris^  par  une  de  ces  tournures  plut6t  que  par  I'autre, 
et  I'auteur  n'est  d^s  lors  point  en  droit  de  nous  opposer  celle 
qu'il  croit  la  seule  legitime,  comme  si  elle  nous  condamnait. 
Si  I'Ame  de  I'aniroal  est  donn^e  au  sacriQant  comme  I'agent 
prStant  une  efficacit^  expiatoire  au  sang  rfipandu,  c'est  qu'en 
effet  ce  sang  rSpandu  n'est  pas  mort  encore ;  c'est  le  sang 
chaud  et  vivant  de  I'animal,  c'est  son  Ame  non  encore  refroi- 
die  qui  est  substitute  k  V&ate  humaine  dans  la  mort  que 
celle-ci  avait  enceurue,  et  cette  &me  animale  appliqute  sur 
I'autel  est  apte  k  procurer  la  propitiation,  car  elle  a,  en  ce 
qui  la  concerne,  satisfait  au  droit  divin  qui  exige  que  le  cou- 
pable meure. 

Pour  sauver  la  l^slation  mosaiique  du  reproche  d'antbro- 
popathisme,  BEehr  s'efforce  do  prouver  que  I'expiation  procurSe 
par  le  sacrifice  ne  saurait  avoir  aucuo  effet  sur  J6hova  lui- 
taime,  et  n'a  par  consequent  pas  de  relation  directe  k  sa  jus- 
tice offens^e ;  et  il  lui  importe  fort  de  constater  que  le  regime 
de  1&3  n'est  jamais  J^hova,  mais  la  faute  de  I'homme  ou 
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rhomme  lai-mSnie.  A  la  vMt&  nous  na  contprendmns  pis 
comment  1&3,  dont  le  sens  originel  est  couvrir,  pourrait  se 
construire  avec  JShova  comma  regime.  11  est  trto  Evident  que 
ce  qui  doit  6tre  couvert  dans  I'acte  de  la  propitiation  c'eel 
rhomme  et  son  p^ch6,  et  non  pas  la  face  de  J6hova  qui  est 
tonm^e  vers  lui.  En  r^sulte-t-tl  que,  d'apr^s  TEcriture  et  I'An- 
cien  Testament  en  particulier,  le  p6ch&  iie  eoit  qu'nne  Ifsion 
organiqae  chez  son  auteur,  et  non  pas  une  ofTenee  portanl 
fttteinte  k  la  majest6  de  J6hova,  appelant  aur  le  coupable  sa 
colore  et  qui  dte  Lors  ne  saurait  dtre  dStournSe  de  lui  que  pv 
une  satisfaction  p^nate?Nous  ns  saurions  le  croire,  etsian- 
fhropopatbiame  11  y  a,  nous  aommes  forc6  de  le  voir  dans  le 
passage  Gen.  VIII,  21,  pour  n'en  pas  citer  d'autres.  De  1^  ^ 
pr^tendre  que  le  Jghova  de  I'Ancien  Testament  aurait  hesoin. 
comme  les  idoles  paiennes,  de  la  graisse  des  taureaux  et  des 
boucs ,  et  qu'il  savoure  avec  d^lices ,  comme  un  manitou 
pourrait  le  faire,  les  parfams  qae  I'homme  fait  monler  vers 
lui,  il  y  a  fort  loin ,  et  I'auteur  du  psaume  L,  parlant  au  nora 
de  J^hova  (vers.  12  et  13)  a  r^pondu  sur  ce  point  et  daos 
le  plus  magnifique  et  le  plus  altier  langage ,  k  la  fois  aux  an- 
ciennes  pretentions  de  I'homme  de  rendre  service  it  Diea, 
et  aux  tentatjves  modernes  de  la  critique.  Le  Dieu  de  I'Ecri- 
ture  est  offens6  par  le  p6ch6  de  ITiojnme,  et  it  entend  que 
reparation  lui  soit  faite ;  mais  comme  il  est  mis^ricordieux 
autant  que  juste,  et  que  la  grftce  n'est  chez  lui  qu'un  des  as- 
pects de  la  saintete ;  que,  tout  en  voutant  qua  la  p6ch6  soit 
puni,  il  vent  que  le  pdcheur  soit  sauv6,  c'est  lui-mene 
qui  a  institu6,  dans  toutes  les  alliances  qu'il  a  traitdes  avec  les 
hommes,  les  moyens  d'expiation  et  de  propitiation  offerts  an 
coupable  repentant  et  croyant;  c'est  lui  qui  dit  &  I'lsra^Iite: 
«  Je  vous  donne  TAme  de  I'animal  comme  moyen  de  propitia- 
tion pour  vos  &mes  ;  b  rSservant  ainsi  le  caractSre  conven- 
tionnel  et  provisoire  de  ce  moyen  de  propitiation  j  et  c'est  lui 
encore  qui,  dans  raccomplissament  des  temps,  a  d^gn^  la 
Tictime  parfaite,  et  I'a,  pour  ainsi  dire,  arrachda  de  son  propre 
sein  pour  la  suspendre  h  la  oroix. 
Si  rid6e  g6n6rale  du  sacrifice  que  notre  auteur  nous  pr4- 
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senle  nous  paralt  ipsuffiaante,  et  inSme  contradictoira  aveo 
la  conception  scripturaire,  lea  ados  particuliers  dont  ce  rite 
se  compose  noos  paraissent  destitu^s  de  relation  organique  et 
de  cette  logique  intSrieure  n^cessaire  h  tout  syst&me,  lofimo 
dans  le  sein  d'une  r6v61ation  qui  Be  declare  surnaturelle. 

L'imposition  des  mains  laite  par  le  sacrifiant  sur  la  tdte  de 
ia  Tictime  est  r^dulle  &  une  pr^entation  ou  consecration 
de  I'bostie  avant  rimmolation,  qui  serait  etle-mdme  la  conse- 
cration port^e  i  son  point  culminant.  Quoi  de  plus  forcd  que- 
I'interpretation  donnde  &  ce  geste,  et  qui  nous  paralt  directe- 
inent  contredlte  par  plusieurs  textes  de  la  loi  sur  lesquela 
Btehr.ne  craint  pas  de  s'appuyer;  ainsi  LSv.  XVI,  SI;  comp. 
Nomb.  VUI,  16  ;  XXVII,  20-23. 

Dansla  symbolique  instinctive  de  I'bumanite,  I'imposiUon  des 
mains  a  toujours  signifie  la  transmission  d'une  quality  quel- 
conqae  du  sujet  k  I'objet,  que  cet  objet  tran&mis  soit  une 
charge  ou  une  couipe,  et  il  ne  peut  Stre  question  que  d'une 
transmission  de  coulpe  eotre  rhomme  et  ranimal. 

Si  le  sang  de  I'hostie  ne  represents  qu3  le  don  h  la  supreme 
puissance,  on  ne  congoit  pas  en  quoi  la  presentation  de  ce 
sang,  impur  lui-mdme,  aurait  qualite  pour  couvrir  devant 
Dieu  V&mo  impure  de  I'bomme.  On  se  demande  en  meme 
temps  pourquoi  la  presentation  de  I'hostie  vivante,  qui  porte 
ea  elle  le  sang,  ne  serait  pas  preferable  h  la  presentation  du 
sang  separe  de  ranimal;  pourquoi  le  moins,  savoir  le  sang, 
anralt  plus  d'efficaciie  que  le  plus,  savoir  I'animal  lui-mSme, 
offert  Tivant  et  intact  dans  toutes  ses  parties;  et  ceci  nous 
ramene  &  la  question  generate  posee  tout  h  I'heure  :  Comment 
se  fiUt-il  que  le  legislaleur  reclame  constamment  le  sang  de  la 
Tictime  pour  avoir  I'&me  de  I'animal,  au  lieu  de  parler  de 
I'animal  lui-meme  1 

Toutes  ces  difficultes  dispanissent  dans  la  theorie  que  Bsebr 
et  (Wiler  combattent.  Car  ici  I'animal  ayant  paye  par  la  mort 
son  tribut  &  la  nature,  Time  de  I'animal,  encore  unie  &  ce  sang 
qm  vient  d'etre  rtpandu,  est  par  Ik  m6me  apte  &  cOuvrir,  provi- 
soirement  du  lAoins,  V&m&  de  Thomme  cbargede  sa  coulpe  et, 
par  consequent,  debiteur  de  la  justice  et  passible  de  la  con- 
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damnation  divine.  Saint  Paul  a  dit  :  «  Celui  qui  est  mort  est 
quitte  du  p£ch6  »  (Rom.  VI,  7)i  et  ce  caaon  est  applicable, 
dans  le  syst^me  c^rdmonial,  i.  Tanimal  qui  vient  d'etre  immoM. 
L'&me  de  I'animal  immolS  a  un  avantage  qu'elle  conf^e  it 
r&me  de  rbonime  encore  affecUe  de  la  coulpe,  c'est  d'avcnr 
subi  I'etpiation,  et  d^gagSe  dgsonnais  de  toute  solidarity  avec 
la  nature  maudite,  elle  couvre  devant  la  justice  divine,  de  son 
innocence  reconquise  k  travers  la  mort,  TAme  humatne  qui  est 
Testae  sous  le  coup  de  cette  mgme  malediction. 

Selon  nous,  et  nous  croyons  rendre  en  ceci  le  sens  naturel 
de  tous  COS  actes  symboliques,  la  priaentation  de  t'animal  par 
risra^lite  est  I'expression  de  la  spontaneity  du  sacrifiant. 

L'imposilion  des  mains  est  la  transmission  de  la  coulpe  de 
I'of&ciant  sur  la  tdte  de  I'hostie. 

L'immolaiion  ou  I'effusion  du  sang  op^rSe  par  la  main  do 
vrai  coupable  repr^seiite  et  realise  provisoirement  el  symboli- 
quement  tout  k  la  fois  la  substitution  de  la  victime  innocents  b 
I'bomme  coupable,  et  Vintliction  de  la  peine  d^emSe  sur  lout 
pgcbeur.  (Gen.  n,  17.) 

II  est  k  remarquer  que  le  principe  gSn^ral  qui  legitime  cetle 
substitution  est  celui  de  la  solidarity  qui  unit  las  unes  aox 
autree  toutes  les  parties  de  I'organisme  de  I'hostie,  la  corps  de 
rhomme  h  son  flme,  et  tous  les  r^nes  de  la  nature,  le  r6gne 
animal  entre  autrea,  h  I'bomme.  Cette  loi  universelle  de  solida- 
rity a  da  recevoir  des  applications  partielles  et  provisoires 
dans  les  sacriQces  de  ralliance  prSparatoire,  avant  qu'ait  pu 
avoir  lieu  la  substitution  de  THomme-Dieu  k  I'humanite  cou- 
pable, qui  a  €l&  I'accomplissement  unique,  universal  et  d^ni- 
tif  de  tous  les  rites  et  de  tous  les  types  de  la  p£riode  pr6pa- 
ratoire. 

L'aspersion  du  sang  laite  sur  les  diffiSrents  autels  do  sanc- 
tuaire  est,  selon  nous,  la  contre-partie  de  I'imposition  des 
mains;  c'est  I'imputation  de  la  justice  procar^e  par  I'eOiiBion 
du  sang  de  la  victime  au  peuple  thtocratique  repr^ent^  par 
les  autels.  L'autel  comme  la  montagne  symbolise  I'aspiration 
vers  Dieu.  Dans  I'albance  de  grflce,  l'autel  repr^sente  la  partie 
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bumaine  et  receptive ;  c'est  I'autel  qui  porle  lea  dons  de 
I'homme  et  recoil  le  feu  du  ciel. 

Une  analogie  instructive  avec  le  cas  qui  nous  occupe  est 
Taspersion  du  sang  de  Vagneau  sur  les  linteaux  des  portes  des 
maisoDS  des  Israelites  dans  la  nuit  de  P&ques. 

La  combustion  totale  ou  partielk  des  restes  de  t'hostie  si- 
gnifie  la  consecration  &Dieu  du  pdcheur  maintenant  justiflS. 

L'idee  p^nale  est  done,  selon  nous,  le  fonds  commun  dos 
quatre  classes  de  sacrifices  l^vitiques,  mais  elle  s'y  trouve, 
dirions-nous,  k  doses  ingles,  et  associee  dans  chacune  h 
d'autres  elements  dans  des  proportions  diverses.  Sur  ce  fends 
commun  se  detache  dans  cbaque  cat^gorie  un  element  predo- 
minant, qui  ne  d^truit  point  I'eUment  juridiqne,  mais  s'y 
ajoute. 

C'est  dans  les  sacrifices  dits  pour  le  p4eh6  {L6v.  IV)  et  dans 
les  sacrifices  dits  de  culpdSilite  {L6\.  V),  Ascham,  que  Tid^e 
de  la  satisfaction  p^nale  pr^omine,  k  peine  combinde  ici  avec 
d'autres  elements.  Cependant  I'eiement  sacramentel  fait  dejii 
Eon  apparition  dans  le  sacrifice  pour  le  p^che,  en  ce  que  les 
restes  non  consumes  de  la  victime  sont  mang6s  par  le  prfitre, 
afpssant  en  ceci  comme  reprSsentant  du  peuple. 

La  distinction  des  sacrifices  povr  le  pech6  et  dea  sacrifices 
que  nous  appelons  de  culpability,  est  tr^s  difficile  &  faire,  et 
encore  aujourd'hui  fort  discutee.  L'opinion  la  plus  probable  eat 
que,  dans  le  premier  de  ces  rites,  le  p^che  est  consider^  es- 
sentiellement  comm^  une  provocation  da  la  justice  divine, 
nScessitant  une  satisfaction  pSnate,  et  que,  dans  le  second,  il 
s'ajoute  k  cette  premiere  conception  du  pdchd  I'idde  d'un  tort 
00  d'une  perte  causae  aux  inter^ts  de  Dieu  sur  la  terre  et 
r^clamant  des  dommages  et  intirSts.  (Comp.  L^v.  V.)  Nous 
ferions  miUattB  mutandis  entre  ces  deux  categories  de  repara- 
tions une  distinction  semblable  k  celle  entre  les  revendications 
du  ministere  public  d'une  part  et  de  la  partie  civile  de  I'autre. 

Le  sacrifice  pour  le  p^che  ae  traduira  en  langage  chrdlien 
dans  la  substitution  de  Christ  au  pecheur. 

Dans  I'holocauste  (Lev.  I),  I'eiement  predominant  est  celui 
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de  la  consecration  k  I'Eternel ;  I'id^e  de  t'holocauste  se  tra- 
duira  dans  la  nouvelle  alliance  en  celle  de  la  destruction  tolale 
du  p&chd  et  de  la  consecration  eompl^te  i.  Dieu  du  Chretien 
justifle.  (Rom.  XU,  1  et  2.) 

Dans  les  sacrifices  de  reconnaissance  (L£v.  Ill),  &  leur  tour, 
prddomine  I'idSe  dont  Bsehr  et  Oebler  prStendent  Eaire  l'^£- 
ment  e^clusit  da  sacrifice  :  celui  de  roffrande  ou  du  don ; 
mais,  ici  mfime,  cet  element  ne  rend  point  inutile  le  premier, 
I'dl^ment  p^nal,  puisque,  comme  Btehr  lui-meme  le  remarque, 
il  n'y  avait  point  d'acte  de  sacrifice  qui  ne  ffit  accompagng  de 
I'efTu&ion  da  sang. 

De  plus,  les  sacrifices  de  reconnaissance  contiennent  une 
partie  d^passant  I'id^e  du  sacrifice  lui-m^me,  et  que  nous  ap- 
pelons  r^l^ment  s^cramentel.  Cet  ^ISment,  qui  s'est  annonc6 
dans  le  sacrifice  pour  le  p6che  dans  I'acte  de  la  manducation 
par  le  prdtre  des  restes.de  la  victime,  se  d^ploie  ici  libremenl 
et  s'etale,  pour  ainsi  dire,  en  ce  que  cette  manducation  a  lieti 
pour  la  premiere  fois  par  1&  familLe  isra^Ute,  associee  au  sa- 
cerdoce.  L'id^e  de  la  fSte  et  de  la  jouissance  s'ajoute  ici  k 
celle  du  sacrifice  pour  la  transformer.  C'est  d&jh  la  gr&ce  di- 
vine r^pondant  h  I'offraDde  humaine.  C'est  Jdhova  restituant  i 
risradlite  la  victime  qu'il  lui  avait  apport^e,  et  y  ajoutani  les 
bienfaits  de  sa  communion. 

Cet  element  particulier  et  d^P^ssant  le  sacrifice  trouvera 
SOD  accomplissement  dans  la  sainte  cfene,  qui  symbolise  la 
gr&ce  divine  r^pondant  au  grand  sacrifice  accompU  pourl'hu- 
manitd  en  la  personne  de  la  victime  du  Calvaire. 

On  peut  dire  que  la  premiere  P&que  r^unissait  en  elle  tous 
les  Elements  que  nous  venons  de  voir  decomposes  dans  les 
principales  categories  de  sacrifice,  et  qu'elle  fut  par  conse- 
quent le  sacrifice  typique  dans  I'economie  prdparatoire. 

Nous  ne  nous  sommes  pas  encore  occupy  des  consequences 
que  doit  avoir  la  theorie  de  Btebr  et  Oebler  dans  la  dogma- 
tique  ctaretienne,  bien  que  ce  soient  ces  consequences  mSmes 
qui  prStent  ft  la  discqssion  de  cette  matiere  son  principal  in- 
terSt.  En  realite,  ce  sont  deux,  conceptions  de  la  redemption 
qui  sont  ici  en  presence,  et  qui  ont  engage,  pour  ainsi  dire, 
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un  duel  masquS ;  la  conception  dite  juridique  de  I'expiation  et 
U  thfiorie  de  I'expiation  dite  morale.  Christ  a-t-il  expi6  nos 
ficMs  par  sa  mort  sanglante  ou  par  la  saintet^  de  sa  vie,  par 
la  perfection  de  cetle  saintet^,  dont  sa  mort  volontaire  ne 
serait  que  le  dernier  terme,  le  point  culminant?  li.  est  la  vraie 
et  grave  question. 

II  y  avait  avantage  toutefois  h  traitor  notre  sujet  en  nous 
renfermant  dans  les  donnSes  de  I'institution  mosaique,  sans 
nous  soucier  ou  paraltre  nous  soucicr  des  consequences  possi- 
bles at  plus  lointaines  de  I'un  ou  de  I'autre  point  de  vue.  Qu'il 
me  soit  permis  toutefois,  k  I'appui  de  la  conception  dite  juridi- 
qae  de  I'expiation,  selon  laquelle  c'est  par  la  voie  d'une  substi- 
tution pgnale  et  non  pas  par  I'imputation  de  son  ob^issance 
active  que  Christ  nous  a  procure  la  justiScation  devant  Dieu, 
de  citer  Rom.  V,  11,  comme  la  refutation  la  plus  peremptoire 
selon  nous  de  la  thSorie  dogmatique  que  nous  venons  de  com- 
battre ;  et  nous  terminons  en  posant  k  la  th^ologie  du  Nouveau 
Testament  et  aux  partisans  de  la  throne  da  I'expiation  morale 
la  m6me  question  que  nous  avona  adressSe  tout  k  I'heure  & 
Btehr  et  k  Oehler :  Comment  se  fait-il  que  les  auteurs  du  Nou* 
veau  Testament  nous  disent  sans  cesse  passion,  mort,  sang, 
croix,  Ik  oil  c'est  vie,  activity,  consecration,  obfiissance  active, 
perfectionnement  moral  qu'il  faut  entendre?  Nous  rendons 
compte  de  tous  les  passages  oii  est  raenttonn^e  I'obeissance 
active  de  Christ,  car  cette  ob6issance  a  &t6  la  condition  n^ces- 
sairede  la  validity  de  son  sacrifice  expiatoire,  et  il  fallait  que  la 
victime  sabstiluee  k  tous  les  pScheurs  fflt  sainte  et  pure  en 
elle-mfime;  mais  nos  adversaires  savent-ils  rendre  compte  de 
tous  les  textea  que  nous  leur  opposons  autrement  qu'en  les 
sollicilant  doucement  k  se  montrer  plus  complaisants ?  II  est 
evident  que  nous  ne  nous  adressons  ici  qu'k  ceux  qui  admet- 
tent  encore  la  dogmatjque  da  saint  Paul,  et  nous  leur  disons  • 
Veiilez  k  ce  que  voire  propre  dogmatiquesoitlaservante  d'une 
esegese  libre  et  impartiale. 

Gbetillat 
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apprSci^ 
PAR   UN   PASTEUR   CONGRfiGATIONALISTE  ANGLAIS' 


Nature  du  d4bat. 

En  attirant  voire  attention  sur  les  mesures  prises  par  TAs- 
semblSe  g6n6rale  de  I'Eglise  libre  d'Ecosse  dans  Taffaire  du 
proiesseur  Robertson  Smitb,  mon  but  est  de  vous  presenter 
quelques  remarques  g^ngrales  sur  le  sujet  en  discussion, 
sujet  d'un  si  haul  int^rSt  pour  toutes  les  Eglises,  plutdt  que 
d'appr^cier  le  cas  special  en  lui-mSme  et  la  solution  qu'on  Id 
a  donn§e ;  n^anmoins,  avant  de  conclure,  Je  devrai  dire  mon 
sentiment  sur  ce  dernier  point. 

Le  noeud  de  la  controverse  est  la  question  suivante :  Jus- 
qu'&  quel  point  les  Eglises  6vang61iques  doivent-elles  faro- 
riser  la  liberty  des  opinions  relativement  au  caract^re  et  i 
I'autorit^  de  certains  livres  de  I'Ancien  Testament,  et  jusqu'^ 
quel  point  doivent-elles  la  restreindre  ?  Le  professeur  Ro- 
bertson. Smith  est,  de  I'aveu  de  tons,  un  des  reprSsentants  les 
plus  Sminents  de  I'^cole  critique.  Ses  etudes  font  conduit  k 
certaines  conclusions  sur  certains  livres  de  I'Ancien  Testa- 
ment ;  et  ces  conclusions  semblent,  k  premiere  vue,  dbranlar 

'  Diaamrt  prononeS  datu  I'Eglist  indipatdatiie  de  Brixton,  le  dimsDche 
aoir,  12  jmn  1881,  par  le  r^v^rend  J.  Batdwin  Brown,  B.  A.  —  Depnia 
de  tongues  annto  le  rfivdrend  Baldwin  Brown  est  le  champion  de  la 
largenr  dogroatiqne  an  aeiu  des  Egliaes  ind^peudantes  (on  congr^galu}* 
DftlisteB)  d'An^eterre> 
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I'autoritd  de  cette  portion  des  Ecritures.  De  1&  naturellemeat 
de  grandes  alarmes  chez  les  personnes  qnt  sont  resttes  ^tran- 
g^res  k  COS  questions,  et  qui  ne  peuvent  apprdcier  les  raisona 
en  vertu  desquelles  des  savants  trto  capables  arrivent  k  des 
conclusions  grosses,  croit-on,  do  tant  de  perils.  Un  corps 
comma  I'Eglise  libre,  qui  possMe  une  confession  de  foi  trds 
ariit^,  qui  tient  It  sa  maoifere  de  voir  sur  I'Ancien  Testament 
comma  BurloNouveau,  et  quin'^prouva  que  dela  repugnance 
pour  la  critique  nouvelle,  une  E^lise  semblable,  dis-je,  peut- 
etle  permettre  k  ces  id^es  nouTelles,  non  seulement  d'envahir 
ses  chaires,  mais  raSme  de  s'emparer  de  ses  facult^s  de  tbdo- 
logiet  Un  professeur  de  tbtologie  qui  les  adopte  est-il  par  U 
mdme  frappS  d'incapacit^  dans  sea  fonctions  auprto  des 
jeunes  gens  de  cette  Eglise  q[u'il  doit  former  au  ministdre? 
Telle  est  la  question  qui  a  trouble  Tassembl^e  de  I'Kglise  libre 
et  qui,  selon  toute  probability,  fixera  longtemps  I'attention  de 
toutas  les  Eglises  Svang^liques. 

Nous  autres  IndSpendants  n'avons  pas  de  corps  Ugislatif  et 
jiidiciaire  auquel  rapporter  de  semblables  questions.  Nos  fa- 
cuIt^B  de  thSologie  sont  des  institutions  volontaires  soutenuea 
par  des  souscriptions  et  des  collectes.  Et  la  conseil  de  chaque 
hculte  est  responsable  envers  ses  constituants  lesquels  de- 
meurent  Tautorite  supreme.  Cependant  les  autorit^s  de  nos 
faculty  sunt  inlimement  en  rapport  avac  le  conrant  da  pensdes 
et  de  sentiments  de  la  communaut6  cbrStienne  qu'elles  s'ef- 
forcent  de  servir ;  et  c'est  I'opinion  publique  qui  remplit  parmi 
nous  la  t&che  d^volue  aux  assemblies  l^islatives  dans  les 
Eglises  plus  fortement  constitutes ;  avec  cette  difference  seu- 
lement que  notre  mode  de  faire  vaut  inflniment  mieux.  La 
marche  suivie  par  I'Assembiee  gdn^raie  de  I'Eglise  libre  dans 
une  situation  semblable  jettera  done  certainement  un  jour 
considerable  sur  la  niarche  que  nous  aurions  k  suivre  nous- 
memes  en  face  de  la  m6me  question  :  Comment  I'opinion 
pabiique  des  E^lises  indSpendantas  doit-elle  appr^cier  das 
ianovations  critiques  k  I'endroit  des  traditions  des  pdres,  et 
comment  doit-alle  en  traitor  les  auteurs  ?  En  rSalite  cette 
question  interesse  toutes  lesEglises  SvangeUques  qui  prennent 
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les  Ecritures  pour  drapeau.  Feiicitons-nous  cependant  iTe 
n'avoir  pas  k  nous  prononcerd'autorit^  Ik-desso^. 

Reaction  eontre  Vidoldtrie  de  la  Bible. 

Le  temps  oU  nous  vivons  voit  manifestement  I'idolfttrie  de 
la  Bible  toucher  k  sa  fin.  Rien  n'a  &i&  aussi  pr^judiciable  i  I'in- 
fluence  et  h  la  consideration  due  au  saint  volume  que  I'idoti- 
trie,  —  j'emploie  ce  terme  k.  des&ein,—  dont  les  Eglises  prot&i- 
tantes  en  ont  foil  robjet,  depute  que  la  Reformation  a  renversi 
I'idole  du  moyen  Age,  c'ost-&-dire  I'EIglise.  Nous  accordons 
qu'il  est  fort  difficile  et  m^me  tout  k  fait  impossible  de  mesu- 
rer  I'ablme  creusd  dans  le  systSme  spirituel  de  la  chrStientS 
d'Occident  par  le  renversement  de  I'autorilS  de  I'Eglise. 

Durant  tout  le  moyen  ^e  on  avait  eu  un  guide  toujoure 
present,  one  autoritd  visible  dans  les  cboses  spirltuelles.  Sans 
doute  le  despotisme  eccl^siastique  affolait  souvent  les  fid6l^ 
et  il  ne  fbt  bienIM  absolument  plus  possible  de  s'y  soumettre. 
MalgrS  cela,  on  croyait  fermement  possSder  une  aatoritd  in&il- 
lible  et  avoir  en  un  homme  qui  pouvait  faire  entendre  sa  voii 
etsentirlepoids  desa  main  I'organe  du  Saint-Esprit  lui-merae, 
de  I'Esprit  de  v^rit^  present  au  milieu  du  monde.  Les  chr6- 
tiens  €  n'^taient  pas  seuls,  »  Us  croyaient  que  le  Christ  ressua- 
cit6  et  glorifid  c  venait  ft  eux  >  dans  I'E^lise  qui  avait  la  pr^ 
tention  d'exprimer  la  pena^  de  Christ  et  de  r^pondre  au  cri 
le  plus  profond  du  cteur  de  Tbomme  :  c  Seigneur,  que  veui-ta 
que  je  fasse  1  *  —  H^las  I  tout  se  rdduisait  k  cette  prgtentioii. 
Mais  les  fiddles  demeuraient  partiellement  satisEaits  de  poss^ 
der  un  guide  qui  fftt  accessible,  bien  que  leur  6temel  tourmeot 
fOt  de  constater  un  profond  abtme  entre  I'Eglise  et  le  Sei- 
gneur. 

Lorsqne  les  nations  teutoniques  de  I'Europs  eureot  ren- 
versfi  I'autorilfi  de  PEglise,  leur  perplexity  fut  grande  quand 
il  s'agit  d'y  substituer  autre  chose.  On  avait  bien  la  Parole 
^rite ;  mais  elle  ne  semblait  gu6re  suffisante  pour  prendre 
la  place  du  guide  vivant,  Alors  parut  le  prfidicaleur,  I'iDter* 
prdte  qualifi^  de  la  Parole ;  et  pour  la  grande  masse  du  peuple 
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cbr4:ien  qui  prit  k.  coeur  les  graves  probl^mes  de  la  vie,  la 
Bible  eipUqufie  par  le  pr^dlcatear,  c'est-lt-dire  te  pr^dicateur 
appuyfi  sur  la  Bible,  devint  I'organe  du  conseil  divin  r6v6l& 
aux  hommes.  Les  r^formateurs,  trte  sagement,  ne  se  prSoc- 
cap6retit  gu6re  de  theories  sur  I'iDspiration.  Tb^  gdnirale: 
ils  ne  s'atlach^rent  Bullement  k  formuler  une  doctrine  sur  les 
Ecritures.  Leur  affaire  6tait  plut6t  d'adapter  leur  propre  sens 
aai  Ecritures  (putting  their  own  meaning  on  the  Scriptures) 
et  d'en  condenser  les  doctrines  en  confessions  de  foi  et  en 
maauels  d'enseignement  pour  les  fiddles.  Pour  \ce  qui  les 
conceme,  ils  trouvaient  pleinement  dans  t'Ecriture  lumiire  et 
puissance ;  et  iis  avaient  en  elle  une  si  enti&re  confiance  qu'ils 
o'h^taient  pas  k  parler  pour  elle.  Les  tb^ories  sur  I'inspiration, 
pl^oidre  ou  autre,  appartiennent  principalement  k  une  dpoque 
postSrieure  et  moins  ^nergique.  J'imagine  que  .I'attitade  de 
Luthw  Tis-li-vis  de  la  Bible  ressemblait  assez  k  celle  de  Geor- 
ges Fox,  qui  connaissait  la  Bible  Ji  fond,  et  I'estimait  hors  prix, 
m^  croyait  que  I'Esprit  inspirateur  de  la  Bible  travaillait 
auBsi  dans  son  coeur,  et  lui  donnait  une  intelligence  persoa- 
nelle  (original)  de  la  v^rit^  spirituelle. 

Feu  k  peu  cette  attitude  honndte,  cordiale,  loyale  &  regard 
de  la  Bible,  en  tant  que  source  abondante  de  la  lumifere  divine 
pour  I'flme  ^clairSe,  d^gdngra  en  idol&trie,  L'bomme  chercbe 
toujours  quelqtie  guide  qui  lui  ^pargne  de  douloureux  efforts 
spirituels.  Et  ainsi  les  hommes  en  vinrent  &  prendre  pour 
guides  les  mots  m£mes  de  la  Bible  que  I'oeil  peut  voir  et  que 
I'oreille  pent  ouir,  en  lieu  et  place  de  la  parole. qui  r^ame 
noe  intuition  spirituelle  pour  dtre  saisie.  A  la  loi  et  au  t^oi- 
gnage  1  s'6criait-on  ;  et  toutes  les  fois  qu'on  pouvait  dScouvrir 
une  phrase  de  ^£k^ritu^e  pour  corroborer  une  manidre  de  voir, 
on  6tait  sCir  d'avoir  raison.  Or  hen  n'est  plus  facile,  et  permet- 
tez-moi  d'ajouter  plus  commun,  que  d'appliquer  un  passage 
de  la  Bible  dans  un  sens  qui  en  contredit  I'esprit.  Cboisis  ha- 
bilement,  les  mots  peuvent  servir  h  plaisir  &  d^pouiller  la  Pa- 
role de  son  sens.  Les  hommes  y  emprunt^rent  largement  les 
traits  qu'ils  destinaient  k  leurs  adversaires  thSologiques  et  po- 
liliqoes,  et  ils  en  firent  leur  arsenal  dans  leurs  querelles  d'E- 
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glises.  D'autres  rSv^rent  le  noble  rdve  d'ddifier  une  sociSlS 
parfaite  sur  la  base  de  rEcritare  et  par  le  mo^ren  de  ses  pr6- 
ceptes. 

La  plus  belle  Spoque  de  notre  histoire  et  de  i'bistoire  d'E- 
cosse,  te  temps  des  Puritains,  ne  fut  qu'un  long  effort  de  con- 
struire  toutes  les  institutions  bumaines  et  de  fa^onDer  ia 
80ci£t4  d'aprte  les  regies  de  I'Ecriture,  c'est-&-dire  d'aprte 
I'interpr^tation  hutnaine  des  textes  dans  lesquels  on  croyait 
trouver  tout  le  conseil  de  Dieu  sur  la  mati6re.  Tentative  sa- 
blimel  Nobles  vies  que  celles  de  ses  promoteurs ;  il  n'y  a  rien 
de  plus  grand  peut-Stre  dans  touts  I'tiistoire !  Mais  c'^tait  £aire 
de  la  Parole  divine  une  idole. 

Tout  le  conseil  de  Dieu  ne  peut  pas  tenir  dans  uq  texte  on 
dans  UQ  recueil  de  textes.  L'tiomme  spirituel  seul,  lisant  les 
Ecritures  avec  un  sens  spirituel  —  tout  homme  poss£de  ce 
sena-U,  s'il  veut  s'en  servir  —  et  comparant  les  choses  spiri- 
tuelles  avec  les  choses  spirituelles,  comme  lui  seul  est  capable 
de  le  faire,  I'honime  spirituel  seul,  dis-je,  peut  arriver  k  la 
pensSe  de  Dieu  concernant  la  signification  des  choses  et  la 
conduite  de  la  vie.  Mais  cela  exige  un  grand  effort,  et  Ton 
prdfdre  s'en  Spargner  la  peine.  Voilit  pourquoi  on  se  rabat 
sur  un  texte  comme  sur  un  organe  choisi  de  Dieu  pour  servir 
de  guide  sur  la  route.  Ces  personnes-l&  n'ont  pas  la  moindre 
conscience  d'etre  des  adorateurs  idolAtres  de  la  Bible;  tel 
Aaron  qui  drigeait  une  idole  en  proclamant  une  Kte  &  I'Etei^ 
nel.  EUes  croient  chercher  les  secours  du  Saint-Esprit  et 
d^irer  connaltre  la  pens^e  de  Dieu ;  mais  on  peut  voir  que 
c'est  un  texte  ou  des  textes,  des  mots  et  non  pas  I'Esprit  s'ei- 
primant  par  les  mots,  qui  sent  pratiquement  pour  elles  I'auto- 
ritS  divine  de  leurs  flmes.  Et  ainsi  surgirent  les  tbSories  sar 
I'inspiration ;  car  il  fallut  bien  justifier  cette  idolAtrie  qui  n'est, 
sous  une  forme  chr6tienne,  que  ce  culte  idolfttre  de  la  lettre 
si  s6v6rement  condamnS  par  le  Christ  chez  les  pharisiens.  Od 
ileva  en  &veur  de  la  Bible  des  pretentions  que,  bien  loin  de 
formuler  pour  elle-m6me,  elle  r^pudie  avec  soin.  On  affirma 
I'inspiration  pl§ni6re  de  cbaqoe  mot  et  de  cbaque  lettre.  Et 
^nsi  la  pression  mentale  et  morale  exerc^e  sur  les  esprits 
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pour  les  faire  ob4ir  devint  si  grande  qu'ils  commenc6rent  k  se 
rSvolter  contre  elle  et  enfln  h  la  hair ;  tandis  que,  s'ils  avaient 
H6  laiss^s  libres  de  d^coavrir  eax-m£me3  sa  v£rit4  et  son 
pOQToir,  ils  aur^ent  reconDa  joyeusement  I'Ecriture  pour  U 
laniiSre  envoys  du  del  sur  notre  sentier  et  pour  la  lampe 
destin^e  k  guider  notre  race.  Ce  que  la  Bible  rteiame  mainte* 
Dantc'est  d'etre  laissdelibrede  se  faire  It  elle-mfime  son  propra 
cbamin  par  sa  vgritd  et  sa  puissance  Bpirituelles.  Elle  en  pos- 
sbie  one  surabondance ;  et  il  n'y  a  pas  lieu  de  craindre  qu'on 
puisBQ  en  ignorer,  &  moins  d'Stre  pouss^  k  uue  foUe  rebellion 
contre  la  Bible,  I'Evangile  et  tout  ce  qui  est  spirituel,  par  I'ar- 
rogance  insens^e  de  ceux  qui  les  dSfendent  et  par  les  menaces 
qui  accompagnent  dans  leur  bouohe  I'ordre  de  croire. 

La  vraie  sph&re  de  la  critique. 

Le  systfeme  th^ologique  qui  a  T&pi&  durant  la  p6riode  dvan- 
gdlique  (orthodoxe)  est  en  train  de  se  dlssoudre  tout  entier  et 
de  subir,  non  uue  destruction,  mais  une  transformation.  A 
touteales  Spoques  semblables,  ob  Ton  brise  d'anciennes  idoles, 
le  cceur  des  bommes  vient  k  d^aillir.  Souvenons>nous  plut6t 
que  rien  ne  p6rit  dans  ces  crises  que  ce  qui  est  p6rissable,  les 
tramea  que  rbomme  avail  tissues,  les  temples  qu'il  avait  bfltis 
k  la  divinity.  L'Evangile  imp^rissable  demeure  et  ^ciaire  les 
pas  de  I'homme  6chapp4  du  naufrage. 

Nous  vivons  maintenant  k  une  ^poque  de  reaction  contre 
les  pretentions  qu'on  a  ^levSes  en  &veur  de  la  Bible,  et  qui  la 
dfefigurent.  EUe  est  la  lumifere  divine  qui  doit  guider  Time 
humaiiiQ,  et  les  bommes  se  sont  rdvolt^s  contre  la  tentative 
d'en  &ire  un  despots ;  de  sorte  que 'pour  un  temps,  — pour  un 
tfflnps  seulement,  la  Bible  Stant  toujours  Ik  pour  plaider  sa 
propre  cause,  —  son  influence  subira  une  Eclipse.  Les  pires 
amis  de  la  Bible,  je  dirais  presque  ses  pires  ennemis,  sont  ceux 
qni  repoussent  ou  qui  semblent  craindre  les  rechercbes  pSnd- 
trantes  de  la  critique ;  ceux  qui  mettent  la  Bible  k  part  dans 
I'arche  sainte  et  dans  le  lieu  trgs  saint  du  tftmple ;  ceux  qui  in- 
sistent sur  la  n^essitS  de  lui  rendre  des  honneurs  divins 
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comme  sar  la  condition  b.  laquelle  seule  etle  sera  en  bini- 
diction. 

J'ai  une  foi  si  profonde  dans  la  divine  vSritS,  dans  le  poa- 
Toir  de  la  Bible  et  dans  sa  remarquable  unit^,  —  unit^  qni 
court  de  la  premifere  pajje  k  la  demigre  at  qui  se  resume  dans 
I'barmonie  de  I'amour  manifest^  sur  le  Calvaire  avec  le  carac- 
t^re  parfoit  et  sublime  de  notre  Seigneur,  —  qne  je  n'^prouve> 
rais  pas  la  crainte  la  plus  I^g&re  k  aavoir  la  Bible  abandonnte 
de  sea  apologfetes,  et  que  je  serais  aasurS  de  lui  voir  frayer  son 
cbemin  comme  autrefois,  jusqu'&  ta  place  d'honneur  parmi  les 
ioeslimables  tr^sors  de  I'bumanitd.  Mais  k  en  juger  par  la  ten- 
dance et  )'61an  de  la  pens^e  th^ologique  de  uos  jours,  —  je  ne 
parle  pas  des  thSologiens  les  plus  avancSs,  personne  n'a  antant 
&  apprendre  que  I'Scole  avancSe,  —  il  me  paralt  de  toute  ndces- 
8it6  que  les  amis  de  la  Bible  se  pr^parent  k  permettre,  non 
pas  cbichemenl,  mais  volontiers  et  libdralement,  une  grande 
liberty  de  discussion  sur  les  points  controversSs  dans  I'ADcien 
Testament.  Ainsi  sur  les  questions  d'auteur,  de  date,  le  carac- 
t&re  littSraire  de  notables  portions  du  livre,  la  nature  et  la 
mesure  de  leur  inspiration.  De  mfime  la  question  de  savoir 
jusqu'k  quel  point  les  hommes  Sminents  des  diSSrentes  p^ 
riodes  de  I'histoire  juive,  les  organes  inspire  de  Dieu  pour  le 
gouvernement  du  people,  comprirent  toujours  et  interpr6t6rent 
sans  erreur  les  mouvements,  les  impulsions  de  I'Esprit  divin. 
II  faut  qu'ainsi  nous  soyons  contraints  de  reconnaltre,  dana  tout 
ce  que  ces  hommes  pr^tendiuent  faire  sous  la  direction  de  Dien, 
une  rtelle  expression  de  sa  pensSe  et  de  sa  volenti. 

La  Parole  de  Dteu  dans  I'Ancien  Testament, 

Ce  que  j'ai  dit  en  dernier  lieu  me  paralt  de  la  demi&re  im- 
portance, et  je  suis  persuade  que  c'est  dans  ce  sens  qu'on 
trouvera  la  solution  de  quelques-una  des  probWmes  lea  pins 
angoiasants  de  I'interpr^tation  biblique.  Nous  lisons  que  Dleu 
adreasa  la  parole  h.  tel  et  tel,  et  ce  qu'Il  dit  k  tel  et  tel.  Mais 
comment  Dieu  a  pafl6  et  comment  le  prophfete,  le  voyant  ou  le 
roi  vinrent  k  discerner  ce  qui  leur  Stait  dit,  nous  ne  le  savons 
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nuilemrat  et  ne  pouvons  pas  le  savoir.  Les  modes  suivis  fu* 
rent  trte  divers  sans  doute,  et  dans  certains  cas  il  fut  laissS  plus 
de  marge  que  dans  d'autres  aux  modiiications  provenant  des 
caracteres  et  des  situations-  Mais  nous  n'avons  aucun  moyen 
de  nous  rendre  compte  du  poids  qu'il  faut  donner  k  cette  ex- 
pression :  «  ainsi  a  dit  I'Eternel.  » 

Un  passage  du  Nouveau  TeBtament  me  semble  jeter  beau- 
coup  de  lumidre  sur  cette  questioa.  Quand  Paul  tourna  son  vi- 
sage vers  Jerusalem  dans  son  dernier  memorable  voyage,  il 
est  dit  (A,ct.  XXI,  4)  <  ayant  trouvd  les  disciples,  nous  demeu- 
rimes  Ik  sept  jours,  et  ces  disciples  dirent  k  Paul  par  I'Esprit 
de  ne  pas  mooter  k  Jerusalem,  s  Et  Paul  dSsob^it  tr6s  d61ib6r&- 
ment  &  cette  maoifestation  da  I'Esprit ;  il  monta  k  Jerusalem. 
Sans  aucun  doute  ces  gens  croyaient  avoir  un  mess^e  de  I'Es- 
prit ft  dglivrer,  et  ceux  qui  les  entendaient  n'avaient  pas  d'auire 
pensto ;  Luc  rapporte  la  chose  dans  le  mdme  sens ;  et  cepen> 
daot  ils  ^talent  en  partie  dans  I'erreur.  J'imagine  qu'ils  avaient 
Irte  fortement  I'impression  que  Paul  courait  un  danger  mortel ; 
etils  transformaient  cette  impreseion  en  un  conseil  de  ne  pas 
s'esposer,  Mais  Paul  comprit  mieux  la  pens^e  de  I'Esprit ;  il 
courut  Ilia  prison  et  k  la  mort  le  front  tout  illuming  du  sourire 
de  son  Mattre,  comme  d'un  rayon  de  soleil.  Eh  bien  I  voilk  un 
eiemple  d'uoe  interpretation  de  la  pens^e  de  I'Esprit  qui  6tait 
Causse,  alors  mfime  que  les  proph&tes  et  les  disciples  croyaient 
en  loute  sincerity  avoir  regu  une  inspiration.  Et  n'y  a-t-il  pas 
lU'indication  d'autres  cas  possibles  d'inintelligence,  qui  pour- 
raient  expliquer  quelques-uns  des  passages  les  plus  difBciles 
de  I'Ancien  Testanaent? 

On  objectera  naturellement  I'efTrayante  incertitude  que  cette 
m^thode  pourrait  introduire  dans  rinterprdtationdu  document 
inspire.  Je  rSponds  que  nous  avons  ici,  document^,  un  exemple 
irrefutable  d'incertitude,  coomie  s'il  devait  servir  de  clef  &  d'au- 
tres qui  ne  sont  pas  aussi  clairs.  Et  j'ajoute  qu'it  ne  rentre  pas 
dans  le  plan  de  Dieu  k  regard  des  Ecritures  de  nous  d^ivrer  da 
cette  mesure  d'incertitude  qui  stimule  et  maintient  en  ploine 
activity  DOS  plus  hautes  facult^sdansla  recherche  de  la  volont^ 
de  Dieu.  La  Bible  n'est  pas  un  manuel  de  conduite  comme  nous 
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ftimerions  sans  cesse  nous  la  reprdsenter  dans  notre  folie.  Cast 
one  lumiSre,  gr&ce  k  kquelle  nous  pouvons  voir  notre  chemin 
si  nous  sommes  vigilants.  II  y  a  du  reste  dans  I'Ecriture  beau- 
coup  de  points,  souvenez-vous-en,  qui  sont  certains  et  horsde 
doute ;  beaucoup  de  paroles  dans  lesquell'es  nous  entendons, 
pour  notre  part,  la  voix  de  Dieu. 

Je  ne  dis  pas  seulement :  la  Parole  da  Dieu  est  dans  I'Ancien 
Testament.  Je  puis  aller  plug  loin  et  dire  :  I'Ancien  Testament 
est  la  Parole  de  Dieu.  Je  crois  en  son  unit^,  etjecrois  que  dans 
son  entier,  comme  histoire  d'une  Education  spirituelle,  c'est  la 
Parole  de  Dieu  donnde  h.  rhomme.  Mais  la  parole  n'est  pas  dans 
UD  verset  quelconque  qu'il  vous  plaira  de  choisir.  EUe  doit  ^ 
,  &lT6  tirSe  par  le  travail  le  plus  s^rieux  et  le  plus  intelligent 
de  nos  plus  hautes  tacuit^s,  par  un  contact  de  I'entendement 
et  de  la  Bible.  II  faut  entrer  par  son  moyon  en  communion  avec 
I'Esprit  qui  cherche  k  nous  conduire  dans  toute  la  v6rit6  par  la 
parole  de  la  Bible,  par  la  discipline  et  la  culture  de  la  vie  et 
par  son  influence  direcle  et  personnelle.  Je  le  rSpfete,  il  y  a  des 
passages  oil  la  lumi^re  resplendit  avec  un  6clat  admirable  et 
dans  lesquels  la  rSvglatiou  de  Dieu  est  aussi  lisible  et  viable 
que  le  soleil  Jt  son  midl.  II  y  a  d'autres  portions  ofi  la  lumi^ 
est  moius  claire,  plus  m61aiig^e  des  miasmes  de  la  tcrre  qui  la 
laussent  et  la  troublent,  et  alors  il  faut  un  sens  spiritual  exerci 
pour  comprendre  la  r^v^lation  et  la  place  qu'elle  occupe  rela- 
tivement  k  I'enseroble. 

C'est  &  propos  de  ces  passages  plus  douteus,  je  ne  veux  pas 
dire  plus  obscurs,  que  surgissent  des  controverses ;  et  il  ne 
semble  que  tous  les  amis  de  la  Parole  de  Dieu  qui  est  dans  la 
Bible  feront  bien  d'accneillir  une  critique  mSme  inquiitaole, 
comme  le  rSsultat  des  efforts  faits  par  des  bommes  de  science 
pour  Jeter  un  peu  de  lumidre  sur  des  passages  obscurs  de  la 
vdrit^.  Les  MAles  que  ces  efforts  pourraient  alarmer  au  sujet 
de  I'autoritg  de  la  Parole  de  Dieu  ne  doivent  jamais  oablier  que 
oette  Parole  poss^e  dans  la  v6tM  qui  est  en  elle  une  antorit^ 
tout  simplement  indestructible.  Bien  comme  la  v4rit6  n'est 
aussi  certain  de  vaincre  dans  ta  lice.  Nous  faisons  tort  h  la  Bible 
quand  nous  ne  nous  fions  pas  pleinement  h  cette  Evidence,  et 
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qoand  nous  n'accueillons  pas  la  discussion  honnSte  et  respec- 
taeuse  qui  cherche  k  rendre  plus  sensible  encore  la  v6ritd.  Ces 
critiques  cberchant  la  v^ritd  de  tout  leur  coeur.  Laissez-les 
Mre  et  ils  la  trouvaront.  Et  j'ose  mfime  penser  qu'ils  la  trouv&* 
ront  plus  pr^s  des  anciens  sentiers  qu'ils  ne  se  I'imaginent. 

La  pr4sompHon  des  critiques. 

h  suis  d'autant  plus  libre  pour  m'exprimer  sur  ce  sujet  que, 
i  mon  sens,  I'dcole  critique  avanc^e  a  d6pass6  le  but  et  sera 
obligee  de  revenlr  en  partie  sur  ses  pas.  La  critique,  qui  s'^man- 
dpe  de  la  crainte,  est  toujours  au  dSbut  naenacante  et  subver- 
me.  Elle  trouve  cent  bonnes  raisons  contre  lea  anciens  dogmes, 
uguillonnSe  qu'etle  est,  sans  en  avbir  conscience,  par  I'absur- 
dit^  des  raisons  pour  lesquelles  cesdogmes  sont  opini&tr^ment 
maintenus  par  la  multitude.  Mais  au  bout  d'un  certain  temps,  si 
Tous  suivez  son  histoire,  vous  la  voyez  dispos^e  i.  se  rasseoir 
et  contrainte  par  son  amour  de  la  v6nt6  de  confesser  que  I'an- 
cienoe  manidre  de  voir  a  pour  elle  une  base  de  fait  (has  a  basis 
of  (iiict  in  it)  qui  ne  peut  Stre  facilement  renversSe. 

Les  savants  critiques  ont  una  dose  de  conflance  6tonnante. 
Q  n'y  a  pas  de  pt^e  plus  subtil  pour  des  intelligences  d'dlite 
qaede  construire  des  theories  sur  la  manigre  dont  les  cboses 
doivent  s'fitre  pass^es,  theories  qui  deviennent  des  bases  pour 
affirmer  que  les  choses  se  sont  bien  pass^es  ainsi.  Et  il  n'y  a 
pas  de  r61e  que  I'bistoire  des  faits  r6els  affectionne  autant  que 
celoi  de  confondre  cette  sagesse  des  sages. 

Prenonsun  exemple  dans  la  littSrature  profane.  Quandj'Stais 
Radiant,  alors  que  la  <  haute  critique  :>  rampait  encore  dans 
tea  spheres  laiques  et  n'avait  pas  attent^  k  I'arche  sainte,  la 
critique  allemande  passait  pour  avoir  mis  k  n6ant  I'unitS  des 
pofemead'HomSre;  le  monde  cultiv6  avail  adopts  cet  axiome, 
et  dans  les  cercles  avanc^s  on  se  raillait  de  quiconque  mainte- 
nait  encore  I'opinion  ancienne.  Mais  le  temps  et  la  v^rit^  font 
des  miracles.  On  se  moquerait  peut-dtre  avgourd'hui  de  celui 
qui  mettrait  cette  unit6  en  doute. 

Veaon»«n  k  DOtre  propra  litt^rature.  II  y  a  peu  d'annSes,  on 
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afOrmait  que  la  Vie  d' Alfred  par  Asser  Stait  une  oeuvre  posU< 
rieure,  et  cela  avec  autant  d'assurance  que  lor&qu'U  s'agit  au- 
jourd'bui  de  la  seconde  partie  d'Esale.  Aujourd'bui  M.  Freemsji 
et  les  meillaurs  historiena  d^clarent  que  pour  I'eDsemble  c'est 
un  prScieux  monument  d'histoire  contemporaine.  On  pent  en 
dire  autant  de  Beowulf.  Ce  po&me,  le  plus  ancien  de  notre  race, 
contient  dans  sa  forme  actuelle  quelques  allusions  chr^tiennes. 
En  consequence  la  haute  critique  avait  dSciddqu'il  appartenail 
&  la  pdriude  chr^tienne  et  anglaiee  de  notre  histoire,  bien  qu'il 
respir&t  indubitablement  I'atmosptaSre  des  landes  mar^cageuses 
de  la  basse  Germanie.  Eh  bien  !  une  etude  plus  attentive  a  re- 
mene  les  savants  k  la  vieiUe  opinion  que  la  substance  du  po^nie 
appartient  h.  la  pdriode  paienne  de  notre  histoire  Bur  le  conti- 
nent, et  que  le  poSme  a  ^tg'simplement  revStu  d'uae  couleur 
cbrStienne  en  vertu  de  pieux  motifs. 

Les  interpolations  de  I'Ecrilure. 

Ge  que  je  viens  de  dire  me  paratt  fournir  une  indicaUon  pr^ 
cieuse  de  ce  qui  peut  Stre  arrive  au  texte  aacre.  On  parle  beau- 
coup  et  iijustetitre  des  soinsjalouz  que  mettaient  les  scribes  de 
la  restauration  h  conserver  la  moindre  lattre  de  la  loi.  Mats  avec 
les  temoignages  evidents  de  la  Bible  que  nous  possSdoDs  — 
prenezS  Cbroniques  XXIX  et  XXX  comme  specimens  —  ce  serait 
foUe  pure  que  de  snpposer  que  le  texte  sacre  fiit  entoure  d'un 
Eoin  pareil  avant  ta  restauration.  La  version  des  Septante  com- 
paree  avec  I'hebreu  roontre  qu'il  y  avait  de  grandes  divergences 
entreles  manuscrita;  et  nous  devons  admettre  la  posubilit^ 
d'interpolations  considerables,  comme  par  esemple  celle  da 
nom  de  Cyrus  dans  la  seconde  partie  d'Esale,  interpolations 
executees  sans  la  plus  ieg6re  intention  de  laire  ce  que  nous  ap- 
pellericms  une  fraude  dans  un  document  modeme ;  au  contraire 
dans  I'inteDtiott  la  plus  pieuse  de  rendre  le  passage  plus  utile, 
pluB  applicable  aux  besoina  et  aux  exigences  du  terapa. 

Ainai  en  usons-nous  lorsque  nous  avtrescbretieosnonsnouB 
croyons  libres  de  changer,  dlnterpoler,  de  modifier,  en  on 
mot  de  maasacrer  les  plus  beaux  de  nos  cantiquee.  L'id^e 
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moderne  de  la  propri6td  litt^raire  n'ezistait  gu^re  qu'ti  I'dtat 
cr^paaculaire  dans  les  anciens  temps,  et  elle  ne  concernfut  en 
aacune  manifere  les  livres  d'^dification  ou  d'intSrdt  public.  Les 
£crivaias  du  moyen  ftge  allongeaient  ou  modi&aient  les  ouvrages 
d'^di&cation  sans  le  moindre  soup^n  de  t&ire  tort  k  qui  que 
ce  fOt.  Dans  Orostus  and  Bcetbius  du  roi  Alfred  il  y  ades  addi- 
tions Irfea  importantes  dont  le  roi  lui-m6me  est  I'auteur;  et  sou- 
Tent  il  est  difficile  de  savoir  oii  c'est  le  roi  qui  parle  et  oil  c'eat 
I'auteur.  Et  tout  cele  se  faisait  avec  une  simplicity  parfaite,  de 
la  meilleure  foi  du  monde,  pour  I'instruction  du  peuple ;  exacte- 
ment,  je  le  rSp^te,  comme  nous  nous  attribuons  la  liberty  de 
torturer  en  tous  sens  des  hymnes  v^ngrables  et  splendides, 
pour  I'^dification  des  Od^les.  On  continue  k  mettre  en  tdte  le 
nom  de  I'auteur,  sans  la  moindre  idSe  de  Caire  aucun  mal.  Ainsi 
sans  nul  doute  I'Ancieii  Testament  a  £t6  retouch^  ici  et  lli  par 
de  pieuz  scribes  qui  avaient  en  vue  quelque  sujet  d'instructToD 
etd'exhortation.  £t  nous  n'avons  aucun  moyen  de  verifier  le 
froc6d6.  Qu'il  y  eCit  de  graves  diET^rences  entre  les  manuscrits, 
cela  est  Evident;  mais  nos  manuscrits  6tant  si  r&sents,  nous 
n'aTons  pas  d'espoir  que  le  texte  original  puisse  dtro  retrouvg. 
En  v6ritd,  la  Dieu  qui  a  donn^  I'Ecriture  semble  avoir  pris 
spfeialement  k  cceur  de  nous  empficher  d'en  adorer  la  lettre. 
La  mSme  Providence  qui  a  conserve  les  livres  k  travers  des 
siicles  de  luttes  orageuses  et  de  t^n^bres  aurait  pu  aussi  bien 
en  garder  cbaque  lettre  et  en  transmettre  jusqu'It  nos  jours  le 
moindre  trait.  Que  Dieu  n'ait  pas  agi  ainsi  est  un  fait  de  grande 
importance.  M6me  pour  les  discours  du  Seigneur  nous  poss^- 
dons  plusieurs  documents  dont  les  mots'  s'accordent  rarement 
entre  eux.  £t  le  but  de  cette  m6tbode  est  de  nous  rappeler  con- 
slamment  que  la  rdv^lation  ne  consists  pas  purement  dans  des 
phrases  telles  que  renlendement  pent  interpreter,  mais  dans  la 
pensto  qu'elles  expriment.  Nous  sommes  constamment  avertis 
da  ne  pas  attacber  trop  d'importance  k  la  pure  forme  d'un  mot 
on  d'un  passage,  mdme  dans  une  bouche  divine,  et  nous  sommes 
poossfe  k  entrer  en  contact  avec  I'etre  qui  nous  parle,  de  aorta 
que  sa  pensde  passe  en  nous  et  eDFichisse  la  n6tre.  C'est  Ik 
tout  autre  cbose  que  de  pouvoir  retenir  et  r^p^ter  ses  mots. 
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L'antiquit4  du  Pentateuque. 

Permettez-moi  en  terminant  de  faire  une  application  de  ces 
principes  an  sujet  qui  est  en  discussion.  L'^cole  critique  avan- 
c&e  ne  m'a  jamais  fait  voir  d'argument  qui  m'ait  tent^  d'ad- 
meltre  que  la  substance  du  Deut^ronorae  fdt  le  produit  d'ane 
p^riode  postSrieure  del'hlstoirejuive.  Jemalntiens  que  le  livre 
doit  avoir  6t&  ^crit  par  un  homme  auquel  les  circonstances  dn 
desert  §taient  faioili&res  et  pour  un  peuple  tout  r^cemment 
£chapp6  du  p^lerinage  dans  le  desert  et  de  la  vie  d'Egyple. 
L'atmosph^re  qu'on  respire  dans  le  livre  tout  entier,  —  et  com- 
ment cela  pourrait-il  provenir  d'imilation  ou  d'invention?  — 
est  celle  du  desert  et  de  I'Egypte.  Les  images  auraient  eu  une 
tout  autre  couleur  si  le  livre  avait  St6  Scrit  aprfes  que  les  Jui& 
eurent  61e  mis  en  contact  avec  le  grand  despotisme  oriental. 
Alors  les  JuiEs  avaient  entiferement  perdu  de  vue  I'Egypte  etie 
desert.  Et  la  titt^rature  reconnue  pour  dater  de  cette  Spoque 
porte  au  plus  haut  degr6  les  traces  de  I'influencn  que  la  civi- 
lisation orientate  avait  exerc^e  sur  leur  imagination,  influence 
dont  un  contemporain  n'aurait  jamais  pu  s'affranchir.  Je  crois 
fermement  que  i'^cole  critique  avanc^e  roviendra  h  I'opinioii 
que  les  livres  du  Pentateuque  furent  en  substance  une  ceuvre 
contemporaine  du  p^lerinage  dansle  desert,  sous  la  reserve  des 
interpolations  qui  peuvent  s'y  filre  ajout6es  et  que  les  savants 
respectueux  auront  pour  tache  de  noter.  En  voulez-vous  une 
preuve?  Voyez  le  disaccord  qui  existe  entre  les  critiques  les 
plus  dminents.  lis  attribuent  avec  une  4gale  autoritS  tel  passage 
d'un  ancien  document  les  uns  i  celui-ci  et  les  autres  k  celui-lft ; 
et  bien  qu'ils  protestent  que  les  indices  sent  indiscutables,  ils 
se  rSfutent  eux-m^mes  par  leur  disaccord. 

L'Egliae  libre  et  I'affaire  Smith. 

En  v6rit4  la  position  de  I'Eglise  libre  est  difficile  vis-&-vis  d'an 
professeur  ^alement  distinguS  par  le  savoir,  la  pi6t6,  les  ta- 
lents pSdagogiques,  et  dont  les  vues  inclinent  vers  oe  qui  me 
semble  Stre,  je  I'avoue,  la  critique  ultralib^rale  sur  les  siqets 
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de  I'Anden  TestameDt.  L'Eglise  pourrait  ne  paa  se  sentir  dis- 
pose k  imposer  le  silence  k  un  prddicateur,  bien  qu'il  s'ex- 
primAt  dans  un  sens  que  repousse  la  grande  majority  de  ses 
(tbns;  et  d'un  autre  c6t^,  elle  pourrait  r^pugner  &  donner  b.  ces 
vaes  une  sanction  de  fait  en  continuant  k  conller  ses  fitudiants 
krhomme  qui  les  professe.  Quelque  chose  comme  ce  dernier 
seDtiment  semble  avoir  pr^valu  dans  rAssembl6e.  Si  le  pro- 
fesseur  Robertson  Smith  6tait  le  candidal  d'une  chaire  vacante, 
ses  vues  pourraient  fitre  une  raison  ercellente  de  lui  pr^f^rer 
qaelque  autre,  6tant  donnS  I'^tat  actnel  de  I'opinioa  th^ologique 
en  Ecosse.  En  r6alit6  le  professeur  semble  avoir  6t&  de  cet  avis 
lui-mgDie,  lorsqu'il  a  expliqu^  que  son  ouvrage  avail  ^happd  h 
son  contrdle  et  que,  s'il  avail  pu  le  relirer,  il  aurait  estim6  pru- 
deat  de  ne  pas  le  publier. 

Mais  le  professeur  Robertson  Smith  ^tant  leur  professeur,  et 
un  bom^e  de  grande  rdpulation  comme  savant  et  comme 
mallre,  les  membres  de  I'Assembl^  furent  places,  comme  je 
I'ai  dit,  dans  une  extreme  difficulty,  et  more  ecclesktatico,  Us 
semblent  s'Stre  tir^s  d'embarras  de  la  pire  cnani^re  possible.  La 
position  du  professeur  dans  leur  ^lise  et  dans  le  monde  de  la 
science  leur  imposait,  &  mon  avis,  I'obligation  de  lui  faire  son 
proc^,  s'ils  voulaient  le  dSposer,  et  de  le  condamner  pour  b^rfr 
sie.  Or  n'a  pas  036  en  venir  I&  par  crainte  d'une  scission  dans 
TEglise.  En  consequence  on  I'a  simplement  suspendu  comme  un 
homme  dangereux  et  sans  soumettre  ses  vues  &  aucun  jugement. 
Et  par  cette  politique  timide  et  de  repl&trage  on  a  probable- 
ment  rgpandu  la  semence  de  troubles  infinimenl  plus  nombreux 
que  ceux  qu'on  a  l&cbemenl  cberche  k  fuir.  On  a  lout  simple- 
ment escaroote  la  question  de  la  v^ritd  ou  de  la  faussetd  des 
vues  en  discussion.  On  a  mis  I'unitS  visible  au  premier  rang  et  la 
v^ritd  au  second. 

Cette  timidity  devant  les  questions  d'ordre  sup^rieur,  cette 
maaidre  de  se  rabattre  sur  les  questions  d'ordre  inf^rieur,  c'est- 
fidiresurlesint^rfitsapparentsde  I'organisation  eccldsiastique, 
c'estbienl&cequiconstilue  la  faiblessechronique  des  assemblies 
d'Eglise.  C'est  Ik  cb  qui  expose  les  Eglises  k  un  sentiment  voisia 
da  m^pris  aux  yeux  des  hommes  clairvoyants  et  droits  de  ce 
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monde,  qui  disceroent  parfoitemant  que  dans  UQ  royaume  qui 
se  donne  pour  an  royaume  de  v^ritS,  la  question  de  la  v^riu 
devrait  toujours  tenir  le  rang  auprdme.  C'Stait  I'occasion  on  ja- 
mais de  r^soudre  virilement  la  question  de  savoir  «i  des  vues 
semblables  seraient  ou  ne  seraient  pas  tolSr^es  dans  renseigoe- 
ment  de  I'^glise.  Mais  I'Assemblde,  ^vitant  cette  question,  se 
d^barrassa  de  la  difflcultd  par  un  miserable  compromis  qui  est 
des  plus  d^sobligeants  pour  le  professaur  Robertson  Smith 
personnellement,  et  qui  laisse  subsister  un  sentiment  d'injus- 
tice  dans  I'esprit  des  membres  les  plus  sages  et  Ids  plus  in- 
fluents de  I'EgUse,  et  dans  lee  cceurs  d'un  grand  nombre  de  ses 
plasjeunes  ministres.  Ce  compromis,  je  le  r^pete,  accentuera 
encore  I'impression  des  gens  du  dehors,  ~  et  rien  n'a  jamais 
plus  Dui  au  christianisme  que  cette  impression  dSsastreuse,  — 
que  les  Egtises  et  les  hommes  d'Eglise  ont  beaucoup  plus  de 
z61e  et  de  sollicitude  pour  les  int^rfits  visibles  de  leur  organisa- 
tion particuli^re  que  pour  le  royaume  de  la  v^ritd  et  rhonaeor 
de  leur  Dieu. 

Tndgit  du  Ckriitian  World,  nomdro  du  IS  juin  1881, 

pat  H.  CORDET. 


iiizedbv  Google 


REACTION  DU  DEOIT  SUE  LA  THEOLOGIE 


II  est  gdn^ralament  admis  aujourd'hui  que  la  tb^ologie  a  agi 
sur  la  science  du  droit;  en  revanche,  on  paralt  avoir  h  peine 
soapconn^  I'autre  cAt^  de  la  vSrit^,  savoir  Taction  du  droit  sur 
latb^ologie.  G'est  une  desgloires  de  L'Gvangile  que  sou  ombre 
se  rgpandant  de  toutes  parts  ait  fait  disparaltre  quelques-unes 
des  prescriptions  barbares  de  nos  codes  en  nous  faisant  con- 
naltre  la  vraie  nature  des  droits  de  rtiomme.  Non  content  de 
rendre  Tesclavage  impossible,  I'Evangile  a  tellement  d^veloppS 
)e  sentiment  de  la  fraternity  humaine  que  la  soci^tS  n'est  plus 
retenue  ensemble  par  la  cbflJne  de  fer  de  la  repression.  Le 
christianisme  a  crS4  des  obligations  nouvelles  at  foit  surgir 
one  loi  supdrieure  U  celle  de  la  force  brutale.  II  faut  en  convenir, 
I'Etat  n'est  pas  encore  constituS  de  faoon  telle  que,  comme 
dans  I'Eglise  (h6las!  ici  ausai  combien  la  r6alit6  est  encore  loin 
de  I'idgal  t),  tous  ceux  qui  en  font  partie  soient  les  membres  les 
uns  des  autres.  Toutefois,  de  nos  jours,  le  gouvemement  n'est 
pas  une  simple  institution  soumettant  les  faibles  k  roppression 
des  forts,  adjugeant  aux  uns  tous  les  droits,  aux  autres  tous  les 
devoirs.  On  sent  aujourd'hui  qu'il  y  a  correlation  entre  le  droit 
et  le  devoir ;  la  society  a  du  moins  subi  suEHsamment  I'influence 
chrfttienne  pour  comprendre  que  la  responsabilit^  augmente 
avec  les  privileges. 

La  theologie,  k  tous  ces  egards,  a  rendu  de  grands  services 
i  la  science  du  droit.  Mais,  comme  toujours,  il  y  a  eu  reaction. 
Toute  r^forme  dans  la  science  du  droit  en  entralne  une  corres- 
pondante  dans  le  domaine  tbeologique.  De  \k  nous  concluons 
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que,  dans  un  6tat  social  d^g^nSrS,  un  code  p6nal  respirant  un 
esprit  vindicatif  inspire,  s'il  ne  va  pas  jusqu'ti  aanctioDoer,  un 
ton  pareil  i la th^ologie,  tandis  qu'une  jarispnidence plus doace 
et  rdformatrice  tend  &  temp^rer  la  notion  des  relations  de  Diea 
avec  rhomme  regnant  dans  un  sitele  grossier.  Bien  qu'il  soit 
bors  de  doute  qu'une  jurisprudence  barbare  et  une  thtologie 
barbare  se  donnent  volontiers  la  main,  le  fait  a  iid  perdu  de 
Tue  et  cela  surtout  par  les  hommes  qui  ne  se  doutent  pas  que 
la  th^ologie  n'est,  apr6s  tout,  qu'une  tentative  bumaine  de  se 
rendre  compte  des  dispensations  divines.  Bien  loin  que  notre 
thdBe  soit  un  lieu  commun ,  comme  elle  devrait  I'dtre,  nous 
disons  avec  regret  que,  pour  bien  des  gens,  oa  donne  dans 
le  paradoxe  en  affirmant  que  dans  une  6poque  oti  rSgnait  ud 
code  vindicatif  il  6tait  impossible  de  s'Slever  k  une  claire  con- 
ception de  Dieu  comme  P^re.  La  jurisprudence  parcourt  trois 
phases  succe^ves.  Dans  la  condition  la  plus  basse,  la  plus 
grossi^re  de  la  soci£t6,  tout  ch&timent  est  exclusivement  uoe 
vengeance.  Le  roal  est  fait  par  un  homme  II  un  autre,  le  droit 
de  retribution  est  exclusivement  personnel.  On  le  voit  bien  par 
la  vengeance  du  sang  de  toutes  les  tribus  primitives,  dont  la 
vendetta  des  Corsea  est  k  peu  pr^s  le  dernier  vestige  dans  notre 
Europe  moderne.  Le  mfirae  principe  de  vengeance  parsonnelle 
s'espriraait  chez  les  HSbreux  en  ces  termes :  «  Sang  pour  sang, 
blessure  pour  blessure,  coup  pour  coup.  »  C'est  li  la  loi  da  ta- 
lion  des  Latins.  De  temps  k  autre,  on  la  voit  reparaltre  jusqa'k 
nos  jours,  mfime  dans  le  sein  de  sociSt^  avanc^es.  Ainsi  on  a 
recours  i  la  loi  de  Lynch,  faute  de  meilleur  moyen  de  rfiprimer 
le  crime. 

Apr^s  cette  premiere  phase,  la  soci^tS  en  vient  k  concevoir 
le  crime  moins  comme  une  offense  faite  &  la  personne  atteinle 
qu'il  la  society  en  gSn^ral.  La  vengeance  priv^e  cesse;  le  juge 
se  substitue  au  vengeur  du  sang.  La  prison  et  le  bourreau  font 
oublier  la  vendata.  La  majesty  de  la  loi  bless^e  devient  alors 
la  formule  au  nom  de  laquelle  la  soci^te  demande,  exige  une 
reparation  proportionn^e  k  I'offense,  si  mdme  elle  ne  r&phie 
celle-ci.  C'est  bien  toujours  <  coup  pour  coup,  blessure  pour 
blessure,  >  mais  avec  cette  diEFerenceimportante  que  la  society 
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en  g^D^ral  se  chaise  de  tirer  vengeance  du  sang  versS.  Nnl 
bomme  ne  peut  d6sormais  se  faire  justice  k  lui-m£me,  il  doit 
s'ftdresser  aux  tribunaux  de  Bon  pays  et  leur  remettre  le  soin 
de  vider  ses  qnerelles. 

La  jurisprudence  n'a  plus  qu'un  pas  &  faire  pour  atteindre 
I'Age  de  majority.  Le  crime  alors  va  dtre  consid^r^  mains  comme 
on  dommage  iait  k  la  socidt6  en  gSnSral  que  comme  un  tort 
que  le  coopable  s'est  fait  k  lui-m£me.  Le  crime  n'est  plus  on 
mal  fait,  par  un  de  ses  semblables,  k  un  autre  homme  on  k  la 
B0ci£t6  en  g^n^rsJ,  mais  un  tort  que  le  coupable  a  fait  k  la 
meilleure  paFtie  de  lui-mdme.  C'est  ici  que  la  jurisprudence 
atteint  son  point  culminant  en  formulant  un  eystfeme  ayant 
Bortout  en  vue  la  rfiforrae  du  coupable.  D'abord  vindicatif,  puis 
rdtributif,  le  ch&timent  devient  enfin  r^formateur.  C'est  \k  ce 
p'on  peut  appeler  une  heureuse  mort  naturelle  de  la  loi,  4tat 
de  soci^td  que  nous  n'avons  pas  encore  atteint,  mais  aaquel  nous 
arriverons,  en  d6pit  des  protestations  et  dea  reactions.  Gette 
conception  humanitaire  du  crime  qui  voit  en  lui  une  offense 
contre  soi-m6me,  aussi  bien  que  contre  la  soci^td,  a  6td  d^noncfe 
comme  du  sentimentalisme.  Elle  ne  tend  k  rien  moins,  dit-on, 
qu'k  presenter  le  crime  comme  une  sorte  de  maladie  mentale; 
on  verse  dans  le  sens  paradoxe  stoicien  qui  prgsente  tons  les 
m^chants  comme  des  fous.  Et  cependant,  en  d^pil  de  toutes  les 
protestations  irrit^es  contre  ceux  qui  voient  exclusivemsnt  dans 
nn  crime  une  esp6ce  de  maladie  mentale,  provenant  souvent 
de  causes  physiques  ou  de  manque  d'^ducation,  le  parti  de 
ceux  qui  voient  avant  tout  dans  le  ch&timent  un  moyen  d'am6- 
lioration  va  gagnant  sans  cesse  du  terrain.  Ainsi,  pour  I'enfance 
Ticieuse,  le  point  de  vue  est  admis  sans  exception,  en  partie 
pour  les  adultes;  il  est  bora  de  doute  que  cette  conception  fi- 
nira  par  I'emporter  sur  la  seconde,  comme  celle-ci  a  supplants 
la  premigre.  La  conclusion  k  laquelle  la  jurisprudence  aboutit 
est  celle-ci  :  s'il  y  a  un  6tat  de  soci^td  au-dessous,  il  y  en  a  un 
autre  au-ciessus  de  la  loi.  La  chemin  parcouru  par  la  jurispru- 
dence s'avance  lentement  k  partir  du  jour  oti  il  n'y  pas  encore 
de  crime  public  jusqu'i  celui  06  il  n'y  en  aura  plus,  mais  sim- 
plement  un  dgmdrile  personnel  ou  un  vice  qu'il  faudra  traiter 
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en  se  disant  que  le  chUimant  a  Burtout  en  vne  la  r^Eorme  du 
■criminel. 

II  eat  impossible  de  m^connaltre  que  la  thdologie  a  suivi 
exactement  la  mdme  marche  dans  son  ddveloppement.  Un  sidcle 
grossier  doit  avoir  une  th^ologie  grossl6re  ea  harmonie  avec 
sa  grossifere  conception  da  droit.  Qnelle  est  la  plus  ancieone 
conception  da  p^b4  qai  nous  apparalt  dans  les  premiers  livres 
de  la  Bible  ?  C'est  une  offense  personnelle  faite  au  grand  roi  de 
i'nnivers  qai  en  tirera  vengeance  et  la  punira  aussi  s6v6rement 
que  possible.  Dieu  est  le  vengeur  du  sang.  Les  th^ologiens  ont 
pr^aentd  I'institation  des  villes  de  refuge,  —  mesure  pleine  de 
misdricorde  destin6e  &  contenir  la  disposition  permanente  i 
venger  le  sang, — comme  une  imc^e  de  I'expiation  dans  sa  plus 
simple  notion.  L'expiation  est  la  satisfaction  ofTerte  k  an  Dieu 
irritd ;  et  quand  elle  a  &li  foumie  soit  personnellement,  soil 
par  substitution,  alors  le  ptehd  est  effac4.  Mais  la  th^ologie  m 
tarde  pas  k  sortir  de  cette  phase  grossi^re  oil  elle  est  doming 
par  la  loi  du  talion.  La  doctrine  de  l'expiation  qui,  du  temps 
des  p^es,  6tait  c<HiCQe  comme  une  satisf^tion  accord^e  k  I'ir- 
ritation  personnelle  de  Dieu,  fut  ensuite  pr^ntto  par  Anselme 
-et  plus  compldtemenl  par  Grotius  comme  une  satisIJEiction  »c- 
cord^e  k  la  majesty  de  la  loi  violSe.  De  mtoe  que  la  sociSt^  a'^- 
tait  substitute  k  I'individu  comme  vengeur  du  sang,  ainsi  li 
inort  de  Christ  fut  pr^sentto  comme  un  prix  pay^  k  une  abs- 
traction appelde  la  loi.  On  prSsentait  Dieu  comme  dispose  i 
pardonner;  mais,  ainsi  que  I'enseigne  Grotius,  qui  Stait  loi' 
m^me  an  juriate  appliquant  ses  id6es  k  la  th^ologie,  Dieu  ne 
pouvait  pardonner  que  s'il  ^tait  donn4  satisfaction  par  un 
substitut,  sinon  par  le  ptoheur  lui-m6roe.  La  loi,  nous  dit-on, 
-ne  peat  €tre  viol^e,  aussi  exige-t-elle  la  mdme  pjnalit^,  tnn- 
bant  non  pas  nteessairement  sur  le  coupable  comme  dans  le 
cas  du  talion,  mais  du  moins  sur  quelqu'un  qui  le  rcpr^sente. 
La  loi  fut  un  moyen  de  personniQer  la  col6re  divine,  comme 
Christ  un  moyen  de  personnifier  la  culpability  de  rhomme;  k 
Sauveur  par  sa  mort  satisSt  auz  exigences  de  cette  toi  sup^ 
.rieure  et  ainsi  il  apaisa  la  colore  divine. 

II  nous  reste  k  atteindre  la  troisi^rae  phase,  i,  I'entr^e  de  la- 
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cpielle  nous  sommea  :  le  poiot  de  vue  de  r&m^lioratioii,  de  I'a- 
mendemant  du  conpable  prMominera.  De  nos  jours,  nous 
soromes  moins  frapp^s  par  I'idge  du  d6in£rite  da  p6ch£,  si  juste 
que  3oit  cette  id6e,  que  par  celle  du  manque.  Tandis  que  le 
pratestantiame  a  surtoat  accuse  I'id^e  de  ta  culpability,  nous 
revenons  h  celle  de  la  mis^re  qui  a  T6pi6  dans  le  catholicisme 
el  qui  se  trouve  chez  Pascal.  Le  p6ch6  est  un  dommage  fait 
non  Bsulement  au  maltre  de  I'anivers,  qui  doit  le  r^primer  ou 
TefTacer  d'une  mani^re  ou  d'une  autre,  c'est  un  tort  tait  k  la 
oalure  humaine  eUe-mftme.  Le  p6cheur  p6che  centre  sa  propre 
Ame.  Dans  ce  point  de  vue-U,  la  redemption  consiste  en  la  res- 
Uuration  du  vrai  moi  humain;  le  point  de  vue  jurldique  et  le 
point  de  vue  fddSral  sont  des  formules  reprdsentant  deux  gcoles 
qui  ne  savent  pas  saisir  la  vraie  signification  du  p^chS.  Voil& 
pourquoi  ces  termes  vieillis  ne  nous  diaent  ptusrien  aujourd'hui. 
Notre  6poque  reclame  une  tb^logie  prSsentant  la  doctrine  de 
I'expiaUon  comme  one  restanration ;  il  nous  faut  un  Christ  m^- 
decin  venant  gu^rir  la  maladie  du  ptob6,  le  bon  mddectn 
des  ^es.  Voii&  le  Christ  dont  nous  avons  besoin.  Or  cette 
conception  de  I'expiation  qui   voit  ptutAt  en  elle  une  restau- 
ration,  qui  innste  plos  sur  son  caractdre  de  rem&de  que  sur  le 
point  de  Tue  juridiqae,  correspond  esactement  k  cette  troi- 
si^e  phase  de  la  science  du  droit,  ji  I'aurore  de  laquelle  nous 
sommes  arrives.  De  noa  jours,  le  chatiment  ne  porte  plus  le 
caractdre  d'une  vengeance,  nous  n'aimons  pas  mfime  te  con- 
cevoir  comme  une  simple  satisfaction  accords  k  la  loi  viol^. 
Nous  prenons  plaisir  &  concevoir  I'expiation  que  le  criminel  fait 
^  la  soci^td  comme  une  expiation  que  La  soci6t6  doit  et  accords 
au  criminel.  Le  transgresseur  nous  doit  quolque  chose,  mais  nous 
sommes  aussi  les  dSbiteurs  des  classes  coupables,  nous,  car 
n'est-ce  pas  par  suite  de  notre  Diligence  gue  les  transgresseurs 
appartiennent  aux  classes  criminelles?  La  concordance  est  done 
parfaite.  Le  dernier  mot  de  la  science  du  droit  c'est  que  le  ch&- 
timent  doit  se  proposer  de  reformer ;  le  dernier  mot  de  la  th^o- 
logie  c'est  que,  comme  Platon  I'a  dit  depuis  longtemps,  tout 
chatiment  est  un  rerofede.  Ce  mot  de  Platon,  naaa  dlx^  ca^pucj, 
est  un  de  ces  rayons  avant-coureurs  d'un  Evangile  encore  dans 
THfoc  tT  pun.  1881.  24 
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I'ombre;  il  fait  du  platonisme  ce  parvis  des  gentils  condnisant 
aa  temple  de  Oieu.  Coupons  court  &  tout  dSveloppement  pour 
flnir  comrae  nous  avons  commence,  en  disant  que,  si  la  th£o- 
logia  agit  sur  la  jurisprudence,  celie-ci  k  son  lour  r^agit  sur 
la  thtologie.  Les  deux  sciences  croissent  ensemble ;  I'une  hi- 
ngficie  des  progrSs  de  I'autre.  Lorsque  les  tbtologiens  vivaiect 
au  milieu  des  instruments  de  torture  destines  k  arracher  des 
confessions  aux  criminels,  quand  le  code  pSnal  6tait  ^crit  en 
caract6res  de  sang,  qnoi  d'dtonnant  que,  gdn^ralisant  comme 
font  ordinairement  les  hommes,  ils  aient  suppose  que  la  justice 
bumaine  ne  pouvait  pas  beaucoup  diff^rer  de  la  justice  divine? 
«  J'ai  dit :  vous  files  des  dienx  >  est  appliqu^  k  des  juges  ha- 
mains,  car  toule  justice  est  une,  soit  sur  la  terre,  soil  dans  le 
ciel.  Mais  de  mfime  que  les  hommes  ont  appris  k  rougir  da 
code  pdnal  vindicatif  et  mSme  r^tributif  du  pass6,  ils  se  sont 
figalemenltiev6sau-dessus  des  formulas  d'une  th6ologie  ezcln- 
sivement  vindicative  ou  retributive.  Que  faut-il  maintenirl  qae 
£aut-il  rfipudier  dans  les  anciennes  id^es  de  la  jurisprudenca 
et  de  la  tbSologie  du  pass^?  C'esl  Ik  une  grande  question  que 
Dous  n'avons  pas  k  examiner  pour  le  moment.  II  nous  sufflnt 
d'avoir  signal^  le  lien  6troit  autre  les  deux  sciences.  Nous  es- 
p^rons  que  le  terroe  final  des  deux  sera  :  un  Dieu,  une  loi,  an 
element  et  un  gvSnement  divin  dans  le  loinlain  vers  lequella 
creation  entiSre  se  meut. 
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La  soci^tg  religiease  des  Amis  (ou  Quakers) 
en  Amdri^e. 

Les  ^v£nements  les  plus  importants  des  annales  de  cette 
denomination  dans  tes  Etats-Unis  d'Am6rique  ont  &t6  les  sui- 
vants,  en  comroeticant  dte  rorigioe  de  la  soci6tS  fondle  par 
Georges  Fox  et  d'autres  Amis  en  Angleterre. 

1°  Le  martyre  de  plusieurs  membres  de  la  soci6t4  k  Boston 
{165&-4e61). 

^  Les  saintes  tentatives  de  William  Penn  pour  I'^tabtisse- 
ment  d'une  colonie  dans  la  Pensylvanie,  par  un  achat  it  I'a- 
niiable,  au  lieu  d'une  conqu6te  k  main  armSe  sur  les  Indiens. 

3°  La  separation  d'un  grand  nombre  des  membres  de  la 
society  sous  la  conduite  d'Elias  Hicks  (li{27-1828). 

Quoiqu'une  grande  diCfSreQce  de  doctrine  existe,  ces  sSpara- 
tistes  ont  toujours  conserve  le  mfime  nom  d'Amis,  ce  qui  fait 
qa'on  a  d§sign£  sous  le  nom  d'  c  Amis  ortbodoxes  »  ceux  qui 
3ont  rest6s  unis  comme  avant,  et  ce  nom  sert  k  la  fois  k  les  d^ 
»gDer  et  ft  les  dSfinir. 

ip  La  visite  de  Joseph-John  Gurney,  ministre  Eminent  de  la 
Bocidte  des  Amis  en  Angleterre  (1836<1840). 

DiCUrentes  opinions  sur  la  valeur  des  ouvrages  pabligs  par 
Gurney  provoqudrent  de  grands  bouleversements  et  mAme  des 
separations  dans  certainea  parties  du  pays,  surtout  dans  la  Nou- 
velle-Angleterre  et  dans  I'Obio.  La  division  dans  le  premier  de 
ces  Etats  edata  en  1846  et  47.  Dans  le  dernier,  en  1854,  se  ser- 
vant du  nom  de  celui  qui  avail  pris  la  part  la  plus  active  dans 
ceschisme,  les  Amis  sSpar^s  delaNouvelle-Angleterrese  flrent 
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appeler  «  les  Amis  de  Wilbur.  »  Le  r^sumS  de  leum  doctrines 
est  easentiellement  orthodoxe,  mais  il  est  maintenu  d'ane  ma- 
iii6re  qui  sent  plus  la  sects  que  chez  les  autres  Amis,  leur  atta- 
chement  Jt  la  tradition  particuli^re  de  teur  denomination  6tant 
trte  importante  £i  tern's  yeux. 

5°  L'acceptation  par  la  30ci6t6  d'une  part  importante  dans  Is 
civilisation  des  Indiens  de  la  partie  oscidentale  des  Etats-Unis 
sous  la  protection  de  la  politique  quaker  du  president  Grant 
de  1870  ft  1879. 

D'autres  denominations  pnrent  aussi  une  part  active  dans 
cette  oeuvre  utile  et  floriasante.  Cependant  le  manque  d'en- 
tente  avec  plusieurs  des  fonctionnaires  qui  avaient  affaire  dans 
radministration  du  president  Hayes  obligea  la  Society  des 
Amis  de  se  retirer  (1879)  de  toutes  les  agences  indiennes. 
N^anmoins  I'cBuvre  des  missionnaires  et  de  la  fondation  des 
icoles  est  encore  activement  soutenue  par  les  Amis  chez  les 
Indiens,  et  cela  avec  de  bons  rSsultats.  Des  Indiens  sauvages 
et  guerriers  ont  change  en  grand  nombre  et  sonl  devenus  de 
pacifiques  bergers  et  de  bons  agricuUeurs.  Des  Scoles  et  des 
Eglises  ont  ete  fondles ,  et  plusieurs  chefs,  autrefois  fomeni 
dans  la  guerre  (celui  de  la  tribu  des  Modocs  par  exemple),  sont 
devenus  de  ferventa  ministres  de  la  religion  chretienne. 

&>  Le  reveil  de  la  ferveur  religieuse  et  de  t'activitS  de  la  EO- 
ciete,  se  manifestant  en  particulier  par  retablissement  d'^coles 
bibliques  el  par  les  oeuvres  d'evangeiiaation,  a  commeoR^  k 
peu  pr6a  en  1860,  a  atteint  son  plus  haut  point  delSTO  en 
1875  et  se  soutient  encore  presque  avec  la  mSrae  vitality. 

W.  Hodgoon ,  gcrivain  consciencieux  quoique  poiemiate, 
affirme  dans  son  histoire  de  la  iiocieid  des  Amis  au  XIX*  si6cle 
(vol.  I,  pag.  226)  qu'en  1827  toute  la  Soci6t4  des  Amis,  en  Ea- 
rope  et  en  Amerique,  comptait  h  peu  pr6a  95000  membres. 
Probablement  plus  des  deux  tiers  de  ce  nombre  appartenait 
aux  Etats-Unia  d'Amfirique.  On  peut  done  6vaiuer  k  60000  le 
cbiffre  des  Amis  en  Amerique  k  I'epoque  de  la  separation  hick- 
site,  peut-6tre  m^me  70000,  sans  qu'il  y  ait  besoin  da  prenves 
statistiques  pour  I'afBrmer.  Excepts  dans  quelques  locality  des 
plus  centrales,  nous  avons  de  grandes  raisons  de  croire  que 
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depuis  iors  le  nombre  des  Amis  a  diminud.  Les  causes  de  cettd 
diminution  qui  contraste  avec  Taugmeiitation  naturelle  de  la 
population  ont  6t6  recberch^es  et  nous  pouvons  indiquer  lea 
suivantes. 

L'absence  de  toute  esp&ce  d'attrait  dans  lea  babitudes  exid- 
rieurea  et  dans  les  coutumes  de  la  sociStS.  L'^loignement  de 
ceux  qui  ont  SpousS  des  personnos  gtrang^res  &  la  aoci6t§, 
I'oubli  des  Etudes  bibUques  et  de  Tenseignament  des  Ecritures, 
4  cause  de  la  mauvaiae  conception  de  la  spirituality  des  dispen- 
sations divines ;  l'absence  de  toute  participation  active  dans  lee 
cboses  religieuses  pour  te  grand  norobre  des  membrea  en  g£- 
n^ral,  et  particuU6rement  pour  les  plus  jeunes  qui,  &  cause 
d'un  semblable  malentendu,  ont  une  forte  tendance  k  rindiffg* 
rence  et  au  formalisme. 

La  respectability  ext^rieure  et  la  pbilantbropie  ont  pris  pour 
plusieurs  des  membres  la  place  du  sSrieux  et  du  zSle  reli- 
gieuz. 

Cependant  il  faut  dire  qu'il  y  a  toujours  eu  dans  la  soci^td, 
en  Angleterre  corame  en  Ara6rique,  de  nombreux  exeraples  de 
beauts  morale  et  d'immenses  services  que  rendent  pour  la  pr6- 
dicaUon  de  I'BvaQgile  des  mioistres  aussi  dminents  que  dans 
n'importe  quelle  autre  denomination.  Le  retour  de  la  ferveur  et 
de  ractivite  dans  la  masse  de  i&  soci6t6  date  de  I'estension  des 
^oles  bibliques  dans  tous  les  grands  centres. 

Lea  ecoles  des  missions  pour  les  pauvres,  cliaque  premier 
jour  de  la  semaine,  ont  toujours  614  approuv^es  par  la  soci6ie, 
quoiqu'ellea  n'eussent  jamais  6t6  bien  nombreuses  avant  les 
dernigres  ann^es. 

L'association  des  6coles  du  premier  jour  fut  fondSe  principa- 
lement  par  des  Amis  au  commencement  de  ce  si^cle,  k  Phila- 
delpbie.  En  1815,  une  6cole  biblique  fut  fondle  pour  les  enfants 
de  oouleur  par  les  Amis  r^sidant  dans  la  ville  de  New-York. 
I«s  maltres  dtaient  presque  uniquement  des  femmes.  Les  6coles 
du  premier  jour  de  la  semaine  pour  les  enfants  des  fr^res 
furent  fondles  plus  tard  dans  I'Etat  de  New- York,  vers  1827. 

Hannah  C.  Backhouse,  ministre  anglais,  provoqua  un  re- 
veil  dans  les  institutions  bibliques  de  la  soci6t6  de  1830-1832. 
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Ce  n'est  que  depuis  1840  que  lea  ^coles  bibliques  furent  g6n^ 
ralement  admises  dans  tes  c  reunions  annuelles.  >  Un  rdcit 
historique  dea  «  reunions  mensuelles  »  dans  I'lndiana  (voyez 
I'Ouvrier  chritien,  N"  15,  pag.  342, 1880)  constate  qu'en  18*0 
un  comitd  fut  fondS  pour  dtablir  une  ^cole  du  e  premier  jour  i 
comme  I'avdit  demand^  la  <  reunion  annuetle.  » 

En  1860,  de  semblables  6coles  furent  fondles  et  mises  en 
rapport  avec  la  plupart  des  congregations  orthodoxes  (non  pas 
les  Wilbur)  d'un  bout  h  I'autre  du  pays.  A  Phitadelphie  etdaos 
son  voisinage,  elles  ne  furent  pas ,  et  mfime  encore  aujonr- 
d'hui  elles  ne  sont  pas  offlciellement  encourag^es  par  la  reu- 
nion annuelle  agissant  comme  corps  organist,  mais  il  y  a  ce- 
pendant  douze  ^coles  bibliques  du  premier  jour  dingoes  par 
des  membres  de  la  reunion  annuelle,  ayant  plus  de  150  maltreB 
et  plus  de  1800  gloves. 

La  liberty  de  se  r^uoir  en  meetings  pour  les  membres  de  la 
society  et  mdme  pour  le  public,  en  debors  de  la  routine  des 
£tablissement9  officiels,  s'implanta  rapidement  vers  la  m^e 
Spoque  dans  la  socl6t^.  Des  reunions  g6n6rales  pour  I'ado- 
ration  et  la  predication ,  pendant  plusieurs  jours  de  suite , 
devinrent  fr6quentes.  Nombru  de  ministres  reconnus  et  en 
outre  beaucoup  d'autres  ouvriers,  aoit  bommes,^oit  femmes, 
conaacr6rent  la  plus  grande  partie  de  leur  temps  h.  de  sem- 
blables reunions,  en  r^servant  seulement  I'intervalle  de  ces 
reunions  h.  leurs  travaux  personnels  et  &  des  toumSes  de  visites 
qu'ils  faisaient  dans  plusieurs  parties  du  pays. 

Leurs  reunions  ^taient  trto  vivantea,  et  I'^motion  religiense 
ttka  Vive ;  aussi,  un  grand  nombre  de  gens  irrgligieux  et  indif- 
f^rents  furent-ils  amen^  k  one  conviction  profonde  et  pouss^ 
k  se  donner  h  Christ;  un  grand  nombre  de  chr6tiens  ind^ 
dans  la  soci^tS  et  hors  de  son  sein,  arrivdrent  k  mieuz  com- 
prendre  les  privileges  et  les  responsabilitSs  des  croyants  en  en- 
tendant  parler  de  la  vio  d'en  haat.  La  plupart  du  temps  cepen- 
dant  il  n'y  eut  qu'un  petit  nombre  de  ceux  qui  6taient  en 
dehors  de  la  Soci6td  des  Amis  qui  furent  assez  impressionn^ 
pour  demander  d'en  faire  partie.  Dans  plusieurs  des  Etats  de 
rOuest  pourtant,  et  dans  les  districts  agricoles  de  New-Tork, 
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du  Maine  et  da  Vermont,  le  nombre  cles  membres  augmenta 
beaucoup. 

Les  rduuioiis  annuelles  de  I'lndiana,  pendant  plusieurs  an- 
q£gs  de  suite,  gagngrent  pr69  de  1000  membres  par  an,  et  and 
ou  deux  autres  reunions  annuelles  provoqu^rent  une  augmen- 
tation presque  aussi  considerable.  On  ^prouvait  un  plus  grand 
bosoin  de  soins  pasloraux  et  de  discipline  religieuse  pour  les 
nouveaux  membres,  et  on  r^pondait  k  ce  besoin  par  T^tablis- 
sement  de  ces  nombreux  corps. 

Une  OBUvre  de  mission  parmi  les  pauvras  et  les  misgrables, 
surtout  dans  les  grandesviUes  a,  pendant  ces  derni^res  ann^es, 
m  poursuivie  avec  beaucoup  de  zMe  &  peu  prSs  partout.  II  en 
est  de  mdme  pour  les  missions  k  I'^tranger. 

En  1867,  deux  Amis,  Louis  et  Sarab  Street,  de  I'lndiana,  se 
r^unirent  &  quelques  Amis  anglais  pour  une  mission  k  Mada- 
gascar, oil  de  remarquables  benedictions  couronnerent  ieurs 
travaux  et  ceux  de  leurs  successeurs,  qui  eiaient  presque  tous 
des  Anglais. 

En  1869,  Elkanab  et  Ir^ne Beard  de  I'lndiana  se  joignirent  k 
une  mission  d'Amis  anglais  dans  les  Indes.  Elie  et  Sibyl  Jones 
du  Maine,  pendant  des  s^jours  en  Syrie  de  1867  &  1869,  fon- 
d^rent  k  Brumana,  sur  le  Liban,  une  mission  qui  devint  trte 
importante  et  tr^s  utile.  Elle  est  maintenant  soutenue  en  com- 
mun  par  les  Amis  de  Londres  et  par  ceux  de  la  Nouvelle-Angle- 
terre. 

En  1871,  Samuel  A.  Purdie  et  sa  femme  fond^rent  une  mis- 
sion au  Mexique  qu'ils  ont  toujours  dirigge  depuis  avec  quel- 
qnes  autres  Amis.  A  Matamoros,  leur  quartier  general,  ils  ont 
une  congregation  de  pr^s  de  100  Mexicains.  6r&ce  k  une  im- 
primerie  et  k  I'evangeiisation  personnelle  ils  exercent  une  trfes 
henreuse  inQuence  dans  tout  le  voisinage. 

Apr^s  la  guerre  civile  des  Etats-Unis  del861  &1865,  les  Amis 
furent  trte  occupes  d'une  oeuvre  de  charite  et  de  paix  parmi 
les  esctaves  liberes  du  Sud. 

De  nombreuses  ecoles  furentfondees  pour  eux ;  plusieurs  sont 
encore  soutenues  par  les  Amis  du  Nord. 

Nous  avons  dej&  indique  les  travaux  des  Amis  parmi  les  tri- 
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bus  indiennes ;  tout  ce  qui  concerne  essenlidlement  I'ceuvre 
missionnaire  et  I'^ducation  est  encore  soign^  avec  la  m^nte 
activity  et  la  mSnie  Constance.  Cetto  activity  et  ce  z61esont 
bien  en  barmooie  avec  I'ceuvre  des  premiers  fi^ndateurs  de  la 
Socifili  des  Amis,  Georges  Fox^  William  Penn,  Isaac  Pening- 
tOD,  Robert  Barclay  et  d'autrea  encore  du  XVII"  sitele. 

Mais  cette  activity  avail  presque  entidrement  cess6  peDdaat 
.plus  de  cent  ans.  Son  r^veit  a  6td  une  reaction  d'uii  caract^ 
presque  r^volutionnaire.  On  aurait  efTectivement  pu  prevoir 
que  cela  am&nerait  quelques  d^sordres.  Les  differences  carac- 
tdristiquos  de  la  denomination  avaient  perdu  beaucoup  de  leur 
importance.  Quelques  usages  traditionnels  avaient  ete  presqae 
mis  de  c6te  et  mgme  on  en  etait  venu  jusqu'b  disculer  quel- 
ques points  de  doctrine.  La  difference  exterieure  £d  marquee 
qui  avail  autrefois  eiiste  entre  les  Amis  et  )e  monde  et  qui  les 
mettait  h  part  mfinie  parmi  les  Chretiens,  a  presque  entt^re- 
ment  disparu,  excepte  dans  les  Etats  de  I'Est  et  en  Pensjl- 
vanie. 

Les  Idees  conservatrices  sur  ce  sujet  prevalent  surtout  i 
Philadelphie  et  dans  son  voisinage,  oil  cependant  un  grand 
.nombre  de  membres  sont  pleinement  dans  le  mouvement  de 
reveil  et  d'activite  qui  anirae  maintenant  les  autres  parties  de 
-lasoci^ie. 

L'associatioD  religieuse  de  temperance,  et  d'autres  ceuvres 
entreprises  avec  des  membres  de  differentos  denominations, 
.  Bont  devenues  beaucoup  plus  nombreuses  pendant  ces  der- 
niferes  annees,  et  ont  trouve  plus  de  sympatbie  parmi  les  Amis 
qu'&  toute  autre  epoque. 

Cela  est  pavticulierement  le  cas  dans  I'Ouest  avec  les  m^Lho- 
distes.  Quelques  observateurs  ont  pense  que  cette  denomina- 
tion n'a  pas  ete  sans  influence  sur  le  caract6re  du  reveil  dans 
les  Etats  de  I'Ouest.  Cependant,  sauf  quelques  exceptions  peu 
nombreuses  et  temporaires,  les  doctrines  fondamentales  et  les 
principes  qui  ont  toujours  mis  la  Society  des  Amis  &  part  de- 
pnis  sa  fondation  ont  ete  maintenus.  Dans  presque  toutes  les 
reunions  annuelles  de  ces  dernieres  ann6es  les  Amis  ont  donne 
et,enl880,  donnent  encore  leur  adhesion  aux  prindpes  suivanls: 
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1"  I*s  vSrit^  SvangSliques  poss^d^es  en  commun  par  toutes 
les  Eglises  orthodoxes  concernant  lea  revelations  divineB  sur 
Dieu  P6re,  FiU  et  Saint-Esprit. 

2°  La  divinity  parfaite  du  FUs  aussi  bien  que  son  humanity 
et  son  sacrifice  do  propitiation  pour  nos  pecbds  par  ses  souf- 
trances  sur  la  crois  et  par  sa  mort. 

^  L'envoi  promis  par  lui  du  Saint-Esprit  comme  la  consola- 
tion et  le  guide  de  son  peuple. 

4°  Que  comme  notre  Seigneur  J^sus-Christ  a  soufTert  la  mort 
pour  tous,  it  est  aussi  la  lumiSre  qui  dclaire  tout  homme  ve- 
naot  au  monde;  et  qu'ainsi,  mfime  les  pa'fens  qui  ignorant 
sa  venue  sur  la  lerre  peuvent  etra  sauv^  par  son  sacriSce, 
pourvu  qn'ils  acceptent  son  oeuvre  en  eux  par  les  ^preuves  et 
par  la  regeneration  de  leur  Ante. 

5°  La  direction  speciale  de  Christ  dans  chacun  des  actes  du 
culte  et  du  service  religieux,  que,  sans  cette  direction,  per- 
sonne  ne  doit  accomplir,  quoiqu'il  paraisse  digne  de  le  faire  k 
cause  de  ses  dons  naturels  ou  de  sa  science.  Toutes  formalites 
de  routine  sent  ainsi  evitees  dans  le  cult©. 

60  Le  sacerdoce  de  chaque  chretien,  aucun  ordre  de  pr^tres 
n'ay^t  le  droit  d'exister  dans  Vetat  actuel  des  choses. 

7°  Le  bapteme  de  Christ  et  du  Saint-Esprit  est  necessaire  h 
tous  les  fideies;  ceux-ci  doivent  parliciper  tous  les  jours  spiri- 
tuellement  &  son  corps  rompu  et  k  son  sang  repandu  pour  nous 
surlacroix. 

8°  L'abolition  par  ces  verites  de  toutes  les  prescriptions  et 
de  tous  les  rites  typiques  ou  autres,  qui  ont  ete  c  clones  sur  la 
croix,  »  de  sorte  que  le  baptSme  d'eau  et  ie  repas  sacramenlel 
ne  sont  plus  necessaires  et  qu'on  fail  bien  de  les  supprimer. 

9»  L'iliegalite  absolue  de  la  guerre  pour  tous  les  disciples  de 
Christ,  le  Prince  de  la  paix. 

i<y  L'inconveuance  du  serment  judiciaire  aussi  bien  que  de 
tout  autre  serment,  h  cause  de  cette  simple  parole  de  la  Bible  : 
<  Ne  jurez  point.  » 

11°  L'imperfection  de  I'adoration  par  les  hommes,  I'oDliga- 
tion  de  Thumilite  et  de  la  separation  d'avec  le  monde  pour 
chaque  Chretien. 
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Chaque  fois  que,  dana  tous  lea  temps  et  dans  tous  lea  pays,  la 
reaction  de  la  contrainte  traditionnelle  a  uo  pea  reculd  les 
bornes  de  la  liberie,  ces  tenlatives  oat  61&  accompagntos  par  la 
disposilion  k  ce  qu'on  peut  appeler  <  gprouver  k  nouveao 
toutea  choses  »  (par  exemple,  I'introduclion  du  chaDl  dans  le 
culte  aussi  bien  que  la  pri6re  et  la  predication).  On  peut  dire 
cependant  que  la  dispoaition  qui  doinine  chez  les  fibres  est  de 
retenir  fortement  tout  ce  f  qui  est  bon.  > 

NSanmoins  quelques-uns  des  membres  lea  plua  conserva- 
teurs  de  la  aoci^t^  craignent  que  tout  ce  qui  peut  subsister 
comme  marques  distinctives  de  la  society  ne  aoit  amoindri  par 
des  ressemblances  avec  d'autres  dtoominations.  II  semblait  i, 
plusieurs,  parmi  eux,  que  non  seulement  le  besoin  de  nou- 
veaux  temoign.iges  extste  encore,  mais  que  sous  I'influence  du 
nouveau  r^veil  de  Tancienne  ferveur,  temp^rto,  ii  est  vrai,  par 
rexp^rience,  la  SocidtS  des  Amis  peut  encore  avoir  it  remplir 
une  importante  miaaion  dans  le  monde  en  prdchant  avec  aim- 
plicite  et  s^rieus  les  vdrit^s  de  I'Evangile  et  la  fidelity  de  la  vie 
chrfitienne. 

Tikitu  lUtiitifu  de  U  SmijU  jh  inii  ((Jiakni  Mikt4«itt)  u  IsfriiH. 
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Les  donn^es  statistiques  qui  acconapagneot  ces  pages,  except^ 
les  cbiffres  marques  d'un  signe  d'interrogation,  ont  6t4  relev^es 
dans  les  rapports  oQiciels  les  plus  r^cents.  Elles  ne  comprennent 
que  ceux  appelSs  les  Amis  orthodoxes.  Le  chiffre  total  de  ceux 
qui  sont  d^gn^s  sous  le  nom  de  Wilbur  Friends  est  de  4000. 
Les  Hlcksites  Friends,  dont  pr6s  d'une  moiti^  reside  b.  Ptiiladel- 
phie  et  le  reste  dans  son  voisinage,  sont  au  nombre  de  28000. 

Tous  ceux  qui  se  r^clament  du  nom  d'Amis  en  Am^rique 
donnent  environ  100000  ames,  chifTre  a  peine  plus  61ev6  que 
le  nombre  total  des  membres  de  la  soci4t§  au  moment  de  la 
raort  de  Georges  Fox,  en  1691. 
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Revue  de  l'histoire  des  religions  ^ 

Les  sciences  sont-elles  sujettes  aux  m^mee  travers  que  les  indi- 
vldus?  la  demiire  venue,  semblable  4  un  parvenu,  se  croit-elle 
oblige,  sinon  de  supplanter,  du  moins  d'6clipser  toutes  les autres? 
On  pourrait  &lre  portg  h  le  croire  de  l'histoire  des  religions  si 
M.  Maurice  Vemes  devait  gtre  consid^r^  comme  son  charge  de 
pouvoirs.  Non  content  d'avolr  fond^  I'ann^e  demiire  la  Revue  que 
nous  annonfons,  le  r^dacteur,  enhardi  par  le  succte,  paralt-il, 
vient  aujourd'hui  faire  montre  de  I'ambition  la  moins  accommo- 
dante.  A  peine  introduite  d'hier  dans  les  facult^s  de  thtoli^e,  la 
science  des  retlgions  ne  se  contenterait  pas  d'^clipser  toutes  le; 
autres  disciplines,  elle  serait  &  la  veille  de  s'installer  en  sou- 
veraine  dans  tous  les  domaines  de  I'univergit^  :  rien  ne  lui 
serait  ferm^,  depuis  les  hautes  spheres  de  I'enseignement  mfi- 
rieur  et  secondalre,  jusqu'aux  modestes  ^coles  de  village  ou  se 
doime  renseignement  du  tout  premier  degre,  la  lecture,  I'^criture 
et  le  calcul.  t  A  ce  troisidme  et  plus  modeste  degr^,  dit  le  r^e- 
teur  dans  son  manifeste,  nous  r^amons  de  la  sorte :  d'une  fafoa 
g^n^rale,  les  donnas  de  rhisloire,  de  la  l^ende  et  de  la  mytho- 
logie  religieuse  nScesBaires  k  I'intelligence  des  institutions,  des 
usages,  des  habitudes  du  temps  actuel ;  d'une  maniire  plus  parti- 

■  Pnblifc  Boni  la  direction  de  M.  Maurice  Vemee.  Deaxibme  aonfe. 
Tom.  I11.N'  1.  Janvier-Kvrier  1881. 
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coli^,  r^tude,  Element  tnd^pKtidaiite,  del'instniction  eccl^ias- 
tique,  des  relt^ons  juWe  et  chr^tienne.  >  Qu'en  diront  les  experts 
qui ,  vivant  pr^s  de  no8  villageois,  constatent  trop  souvent  avec 
douleur,  que  bon  nombre  d'entre  eux  travereent  l'6cole  primaire 
suns  en  emporter  une  connaissioce  de  la  lecture,  de  I'teriture  et 
de  I'art  de  chiflrer  qui  puisse  lea  accompagner  d'une  maniire 
cfScace  dana  le  cours  de  la  vie?  Auront-ils  le  county  de  ee 
rendre  au  voeu  de  M.  Maurice  Vernes,  en  chargeant  le  programpae 
du  rial,  rafime  en  abr6g6,  des  anecdotes  concemant  les  religions 
et  les  superstitions?  Mais  M.  Vernes  est  poss6d£  du  zile  d'un 
Douveau  converti ;  rien  ne  I'arrfite ;  tout  devra  se  trouver,  aom- 
mairement  du  nioins,  dans  le  pro^amme  des  ^coles  primaires 
(e(  chacuo  sait  combien  les  pr^is  sont  utiles  et  agrSables  pour 
les  jeunea  enEants  Bans  culture).  Viendra  d'abord  une  introductloD 
deetin6e  k  faire  saisir  la  port^e  de  I'histoire  des  religions,  c  L'instn 
tuleur  ne  aanrait  taire,  il  devra  au  contraire  expliquer  k  aes 
Olives  que  les  religions  varient  avec  les  peoples  et  a'accommodent 
k  leur  6tat  de  civilisation,  comme  dies  s'insplrent  k  leurs  moeurs 
et  k  leur  caract^re  dominant,  ici  plus  douces,  Ik  plus  s^v^res,  id 
entourdes  des  somptuosit^s  d'un  culte  compliqu^,  lA,  rSduitesauz 
formes  les  plus  simples  et  les  plus  nues.  II  ne  d^passera  certaine- 
ment  pss  le  degr6  d'ind^ndance  qui  convient  &  la  modeste 
tribune  (pi'il  occnpe,  en  declarant  qu'il  n'est  pas  une  religion  ai 
basse,  K  vulgaire,  qni  ne  puisse  Ure  relev6e  par  le  d^vouement 
el  le  coeur  de  ceux  qui  la  professent,  pas  une,  si  savante  et  d 
haute,  qui  ne  puisse  hire  fl^trie  pour  la  duret6  avec  laquelle  elle 
aura  traits  ses  contradicteurs.  S'il  conclut  de  leur  vari^t^  et  de 
lenrs  mdrites  respectifs  k  la  tolerance  et  au  respect  mutuel,  il 
aura,  sans  contredit,  tiri  du  spectacle  du  present  et  de  I'histoire 
da  pass^  la  plus  grande  et  la  plus  profitable  des  le^onti.  >  VollA 
qui  est  une  affaire  entendae :  11  faudra  donner  une  teinture  de 
I'lustoire  des  religions  aux  petits  garyona  de  la  Basse  Bretagne  et 
de  I'Auvei^e,  non  pas  certes  comme  moyen  de  ftilre  leur  saint 
et  comme  sanction  de  la  morale,  vieux  style  qu'il  Taut  laisser  aus 
carte  et  k  qaelques  minUtres  protestants  attardSe,  qui  ne  valent 
pas  mieuz,  mais  pour  leur  enselgiier  la  tolerance,  « la  plus  grande 
etlaplus  profitable  des  lemons.  >G'est  d'une  1(^que  irr^prochable. 
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J.-J.  RouBseau  Tavait  d&ik  d6montr6  dans  le  Vicaire  Savoyard, 
avant  de  Be  prononcer  avec  connaissance  de  cause  pour  one 
religion,  il  est  indispensable  de  les  avoir  examinees  tontes.  Mais 
laissons  de  nouveau  la  parole  k  M.  Vemes.  s  Le  maitre  (c'est 
toujours  de  I'instituteur  primaire  qu'il  fi'agit,  il  n'est  pas  superfla 
de  le  rappeler),  le  maitre  ne  mgconnattra  pas  davantage,  nom  en 
sommes  coniraincti,  ce  que  peut  supporter  son  jeuue  auditoire, 
en  groupant  quelques  traits  caract^rlstiques  autour  des  &ffiies 
des  principaux  fondateurs  ou  r^formateurs  de  religions,  un  Zoro- 
astre,  un  Qakyamouni,  un  Mahomet.  Toutefois,  sur  deux  pcHoU 
nous  rtelamons  de  lui  des  explications  un  peu  plus  amples.  \i 
mythologie  g^^cque  et  romaine  est  encore  vivante  au  sein  de  notre 
civilisation  europfeane;  I'ariisan,  le  cultivateur  ne  pourront  par- 
courir  un  journal,  ouvrir  un  livre,  entrer  dans  un  jardin  public 
sans  8*7  rencontrer  a  une  foule  de  persoonages,  avec  les  principaui 
desqnele  l'6cole  a  d&  les  familiariser.  Les  plus  famenses  des 
l^endes  de  I'antlquitS  devront  ainsi,  sinon  lui  £tre  famili^res,  da 
moins  ne  pas  lui  rester  absolument  ^trang^res.  II  faut  qu'il  sacbe 
qui  sont  Ajax,  Hector,  Achille,  Agamemnon,  Ulysse,  qui  Jupiter, 
JunoD,  V^nus,  Mercure,  Mars,  Hercule,  les  Muses,  les  Nympbes; 
qu'il  y  ait  au  moins  dans  son  esprit  un  point  d'attache,  un  clou, 
auquel,  lorsque  I'occasion  se  presenters,  il  puisse  accrocber  de 
nouvelles  coDnaissances,  une  case  prSte  k  reeevoir  en  tout  temps 
d'utiles  complements.  Quant  au  judaisme,  —  l^ende  dea  temps 
primltifs,  tradition  patriarcale,  principaux  faits  de  I'bistoire  isra^ 
lite,  extraits  des  parties  proph^tiques,  historiques  et  didacUques 
de  la  Bible,  —  quant  au  christianisme,  —  histoire  dvang^lique 
avec  sa  haute  portSe  morale,  J^sus  de  Nazareth,  les  apAtres, 
r^tablissement  des  premieres  Eglises,  Episodes  dramatiques  des 
grandes  dpoques  de  persecution,  de  crise,  de  r^forme,  c'est  notre 
vie  de  tous  les  jours.  Nous  feriona,  injwe  a  noa  tecfeurs,  d  (cur 
impartiality,  d  la  havte  curiosite  de  Uur  esprit,  en  supposant 
qu'ils  JKgent  qu'un  seul  de  nos  cimtemporains  doit  vivre  sans  en 
avoir  entendu  parler,  en  dehors  de  la  pratique  et  des  dogmes  des 
Eglises  contemporaines,  en  dehors  des  consequences  que  peut  en 
tirer  soil  la  theologie  soit  la  philosophie.  v 

Ce  passage  est  trop  caracteristique  pour  ne  pas  6tre  reprodait 
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en  entier:  nous  ne  connaissons  pas  de  tentative  plus  lu^ve  de 
dtoocratiser  la  science.  Et  quelle  scUocel  Une  science  touts 
jeune  encore,  pleine  de  conjectures  et  d'incertitudes,  une  sdence 
dont  le  contenu  parait  votontiers  fantastiqne  et  ennuyeuz,  quand 
I'objet  dont  elle  s'occupe  a  ceae6  d'etre  une  affaire  de  coeur  et  de 
conscience.  Nous  jureriona  que  M.  Vemes,  qui  doit  avoir  pass6 
par  I'auditoire  de  th^ologie,  ne  s'est  jamais  essay^  k  feire  un  cat^ 
chisme  pour  les  eofanls  et  k  donner  des  instructions  k  des  ctAi- 
chnmtees.  S'il  avait  vu  par  experience  comment  ces  intelli^nces, 
jusqu'i  ce  que  TintdrSt  religieux  soil  r4veill6,  demeurent  rebelles 
am  instructions  les  plus  ^Umentaires  et  lea  moins  dagmatiques, 
11  ne  demanderait  pas  qu'on  leur  inflige&l,  de  eurcroU,  la  bizarre 
Ifgende  de  TinSvitable  ^akyamouni  et  de  tous  les  dieux  et  demi- 
dieux  de  I'Olympe  des  Grec«.  Nous  i^ouruons  la  discussion  du 
sujet  au  jour  ou  M.  Vemes,  renon^ant  au  haut  enseignement,  aura 
consacrdnn  temps  raisonnable,  non  pas  k  former  des  instjtuteurs 
pour  enseiginer  toutes  ces  belles  cboses,  —  ce  qui  d^jji  ne  serait 
pas  une  tdche  focile,  —  mais  k  faire  I'essai  de  son  prc^pramme 
SOT  tes  enfants  de  nos  ^coles  primaires.  Apris  avoir  tftt£  du 
metier  de  raodeste  p^dagt^ue,  peut-fttre  sera-f-il  plus  dispos6  k 
admetlre  le  bien  fond^  de  cet  axiome  ayant  cours  parmi  lee 
savants :  la  religion  est  appel^  k  donner  aux  ^/jgo  du  genre 
humain,  sous  forme  conerfete  et  historique,  ce  qu'ils  ne  pourraient 
jamais  etteindre  par  la  voie  de  la  m^taphysique  et  de  la  science. 
Que  M.  Vemes  nous  le  pardonne,  sa  pretention  de  populariser  la 
science  des  religions  nous  a  rappel^  lee  tentatives  de  ces  cher- 
GhenTs  r6vant  d'une  langue  et  d'une  Venture  universeUes,  ou  d'une 
orihographe  phonfetique.  Que  Ton  democratise  la  religion,  k  la 
bonne  heure ;  mais  la  science  jamais^  celle-ci  pas  plus  qu'nne 
aotre,  celle-ci  moins  qu'une  autre.  II  sufSi  de  rappeler  les  beaux 
r^ultats  qu'on  a  obtenus  en  d^mocretisaot  le  baccalaur^at  I  II  a 
^Uu  tellement  all^er  les  programmes  ou  mieux,  attinuer  la 
s^Tirite  des'examinateurs,  que  les  hommes  sachant  le  grec  et  le 
latin  Qniront  par  devenir  une  raret6  appartenant  k  I'aristocratie 
intellectuelle  appel^e  k  devenir  toujonrs  moins  nombreuse.  Le 
conseil  municipal  de  Paris  qui  n'est  pas,  que  je  sache,  compost 
de  clercs,  a  fait  preuve  d'un  sens  plus  juste.  Comment  s'y  prend- 
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il  pour  faire  appr^cier  la  po6sie,  la  trag^die?  11  ouvre  Kratuitemeut 
les  portes  des  th^tres,  dans  les  grandes  circonatanua.  Et  le  feu  de 
la  rampe  en  dit  plus  au  populaire  que  les  aavantes  dissertationg 
d'un  rhiteur,  celoi-ci  s'appeliUil  Lafaarpe,  ou  ntdme  que  les 
fines  analyses  de  I'auteur  des  Lundia.  Nous  savons  Men  que  le 
savants  connaisaent  tout,  aauf  les  vrais  besoins  et  le  caradtee  du 
peuple  qu'iLs  pr^cdent  instruire ;  mais  il  semblait  que  lea  pro- 
fessenrs  d'histoire  des  religions  devaient  6tre  moias  que  d'autm 
espos^B  k  ce  grave  danger. 

H.  Vemea  u'eat  pas  sans  avoir  compris  ce  que  semble  avoir 
d'exorbitant  sa  pretention  d'installer  I'histoire  des  religions  daiu 
r^cole  primaire,  au  moment  m6me  oil  la  loi  s'itudie  k  en  exclure 
la  religion  comme  branche  obligatoire.  II  croit  cependant  qu« 
I'objection  ne  sert  qu'&  confirmer  sa  th&se :  <  La  suppression  de 
I'hiatoire  sainte,  dit-il,  telle  qu'elle  6tait  enseigo^e,  nous  mel 
ungulitoement  k  I'aise  pour  plaider  la  cause  de  I'histoire  relij^use, 
enviaagte,  il  va  aans  dire,  en  dehora  de  son  lien  avec  la  doctrine 
d'une  Egliae  d^tenninte,  >  Ici  nous  avouons  ne  pas  comprendre 
comment  I'absence  de  toute  religion  particuliire  peut  Mre  la 
meilleure  preparation^  I'^tude historique d'elles  toutes  ?  Faudnil- 
il  peut-6tre  commencer  par  ne  croire  k  aucune  rel^on  pourUre 
bien  prepaid  k  entendre  faire  I'histoire  impartiale  et  sdentifique 
d'elles  toutes;  selon  te  mot  de  H.  Renan,  la  premiere  condilion 
pour  comprendre  les  religions  serait  d'y  avoir  cru  mais  de  ne  plos 
y  croire?  M.  Vemea  ne  peut  cependanl  faire  partie  de  ce  public 
savant  etun  peubruyant  qui  nemontretantde  lile  pour  rhistoire 
des  reli^ons  que  parce  qu'il  semble  y  voir,  avec  une  satisfaction 
k  peine  contenue,  I'oraison  funibre  de  toutes  Les  religions.  Le 
secret  de  cet  inter^t  subit  et  un  pen  surprenant  e'explique  alors 
&  mervdile :  il  en  serait  de  ce  moribond  de  marque  comme  du  plus 
simple  moriel:  tout  le  monde  serait  anzieux  d'obtenir  de  tee 
nouvelles  parce  qu'on  le  croirait  pr^a  de  sa  denaiire  heure,  entre 
vie  et  trepaa.  H.  Maurice  Veraes  n'appartient  pas  k'  cette  e«ole 
qui  (tf^tend  substituer  I'hiatoire  des  religions  a  la  religioD,  car  il 
concede  que  celle-ci  pourra  continuer  k  etre  enseignee,  k  I'oiobre 
dea  autels,  par  Ws  ministres  dea  divers  cultes.  II  vent  bien  ae 
porter  fort  que  les  professeurs  de  runiveraiti  seront  bons  princes  i 
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qu'ils  mettront  du  management  et  de  la  d^catesse,  surtout  au 
d^ut,  dans  leur  expose  critique  des  religions.  Voici  mSme  qui 
sembie  lout  k  fait  rassurant :  a  Je  ne  conpoia  pas,  dit  notre  auteur, 
le  professeur  d'hiatoire  de  la  philosophie  sans  I'amour  de  la 
philosopbie :  je  n'imagine  pas  le  professeur  d'hisloire  dee  religions 
■utremeDt  que  p6n£lr£  d'une  profonde  sympathie  pour  V4voluiion 
de  I'id^  religieuse,  doni  il  retrace  les  divers  et  multiples  aspects. » 
Profonde  sympathie  pour  Vivolution  de  l'id6e  religieuset  Le  mot 
en  dit  vreiment  trop  lou^  pour  ne  pas  avoir  trahi  la  pens^e  de 
noire  confr&re.  II  est  Evident  que  M.  Vernes  ne  ferait  pas  grand 
casde  I'amour  que  professerait  pour  rhistoire  de  la  philosophie 
I'auteur  (et  II  doit  en  connaltre)  qui  I'esposerait  de  fa^n  k  6tablir 
([u'it  n'j  a  pas  de  philosophie  du  tout.  II  se  pourrait  aussi  que  des 
savants  6minemment  curieux  prissent  un  plaisir,  qui  n'eet  pas  k 
I'usage  du  vulgaire,  &  asslster  ainsi  h  V^olution  de  l'id4e  des 
religions  pour  en  voir  tous  les  produits,  les  religions  historiques, 
s'affaisser  les  unes  sur  les  autres,  comme  ces  capucins  de  carte  que 
lea  en&inis  rangent  en  cercle.  Soytins  franc,  c'est  la  peur  d'un 
acddent  de  ce  genre  qni  explique  pourquoi  les  personnes  reli- 
gieuses  ne  professent  pas  k  I'endroit  de  I'histoire  des  religions  ce 
beauz&le  doat  font  tout  &  cojp  preuve  des  hommesqui  juHqu'alors 
a'avaimt  pas  pass6  pour  s'int4resser  si  fort  aus  arcanes  du  sane- 
tuaire.  Eet-ce  que  peut-dtre  on  serait  arrive  k  aborder  I'objet  par 
une  face  qui  n'a  en  elle-mSme  rien  de  religieus?  Faudrait-il 
distinguer  entre  I'iot^rgt  pour  la  religion  et  l'intSr£t  pour  revolu- 
tion de  I'id^e  religieuse?  Tout  en  eral}rassant  avec  effusion  I'Ma- 
toire  des  religions,  se  proposerait-oti  de  mordre  imm^diatement 
ia  religion  au  cceur,  ea  attendant  qu'elle  expirftt  faule  d'air  respi- 
rahle?  II  n'est  pas  n^cessaire  d'avoir  p^n^tr^  bien  avast  dans 
I'hisloire  des  religions  pour  avoir  vu  s'en  d%ager  une  lepon  fort 
earact^iisUque.  Ges  mythologies,  ces  histoires  et  ces  aventures  ont 
beau  nous  parattre  ^tranges,  bizarres,  leurs  sectateurs,  eux,  les 
ont  prises  fort  au  s^eux ;  ils  ont  v^cu  de  ces  croyances ;  ils  leur 
ont  fiut  U  sacrifice  de  tout  ce  qu'ils  avaient  de  plus  pr^deux.  II 
n'y  a  pas  }usqu'&  tel  pauvre  sauvage  qui  ne  mette  une  certaine 
pndeur  k  ne  pas  d^voiler  au  premier  aveoturier  venu,  fratchement 
d6barqn6  dans  senile,  le  secret  de  son  commerce  inlime  avec  les 
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divinit^s  qu'il  sert  h  ea  fa^on.  Les  croyauts  du  XIX*  sitele  sentent 
TolontJers  un  pea  comme  ces  sauvages.  lis  ne  sont  pas  sane 
^prouver  un  certain  effiroi  k  ta  petu^e  que  ce  dont  lis  ^vent,  la 
foi  de  leurs  femines  et  de  leurs  enfants,  va  6tre  livr^  k  des  savants 
diBtingu^s  qui  maDipuleront  lout  cela,  inspires  exclusivemeDt  par 
une  «  haute  curiosity.  >  A  la  rigueur,  tbl  bon  bourgeois  metlra  le 
pied  dans  ud  amphiihMtre  dein^decine ;  il  assistera  mfime  k  une 
vlvieectioD  ;  mais  c'est  pourtant  oe  pas  tenir  sufGsaminenl  comple 
de  I'liumaine  faiblesse  que  d'exiger,  aa  nom  de  la  science,  qu'il 
vienne  aasister  k  I'autopsie  d'un  compatriote ,  d'un  aucStre,  ou 
d'un  proche  parent  dont  hier  encore  il  Iravaillait  k  prolongtr 
I'existence.  N'est-ce  pas  pousser  un^  peu  bien  loin  les  exigeoc^s 
de  la  tolerance  que  d'exiger  que  les  enfants  de  nos  icoles  prl- 
maires  assistent  k  la  dissection  de  la  foi  de  leur  papa  et  de  !eur 
maman,  du  mSme  <sil  que  les  carabins  suivent  rexposition 
savante  du  profesaeur  de  cliuique  Icur  exposant  tout  ce  qu'il  y  a 
de  cnrieux  dans  tel  retnarquable  aujet  ? 

«  MaiB  eadn,  dira  M.  Verfles,  ou  voulez-vous  en  venir?  II  faut 
bien  que  la  science  ait  ses  droits.  Nous  vous  laissons  I'histoire 
aainie,  nous  ne  riclamons  que  I'histoire  laique  et  savante.  >  Nous 
sommes  d^sol^  d'avoir  k  metlre  en  doute  la  perspicacity  de 
M.  Maurice  Vemes,  en  dtelarant  que  cette  r^ponse  o'est  pas 
s^rieuse.  N'a-t-il  done  jamais  constats  que  I'enfant  ne  veul  plus 
de  son  joujou  d^  qu'ob^issant  k  une  curiosity  malBaine  il  I'a 
d£inont£  pour  voir  ce  qu'il  y  avail  dedans?  Etil  poss^de,  lui,  le 
r^dacleur  de  la  Revue  de  I'histoire  des  religions,  une  foi  ioa 
robuste  en  I'avenir  de  la  religion  pour  croire  qu'elle  putsae  sub- 
sister  alors  que,  dbs  I'^cole  primaire  et  excIuBivement  dans  un 
esprit  de  haute  curiosity,  on  se  sera  bom6  k  eihiber  devanl  notre 
jeunesse  le  squelette  d'elles  loutes ! 

M.  Maurice  Vemes  est  tomb£  dans  une  strange  m^prise  :  il  lui 
^tait  permis  moins  qu'&  personne,  k  lui,  apAtre  entbousiaEte  de 
I'hisloire  des  religions,  d'oublier  que  c'est  Ik  une  science  6miDem> 
ment  protestante.  Or  il  n'y  a  rien  de  plus  antiprotestant  que  le 
dualisme  qu'il  pretend  ^tablir  entre  une  bistoire  sainte  et  une 
histoire  laique  et  sdentifique.  Un  bon  prolestant  ne  tient  pour 
sainte  et  pour  saine  que  I'histoire  qui  est  avant  tout  vrale.  II  n'est 
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nullement  n^cessaire  de  laiciser  I'hietoire  des  Juifs  pour  renoncer 
k  prteenter  a  le  rapt  de  la  benediction  palenielle  par  Jacob,  le 
nuesacre  des  populations  caoaaeennes,  par  exemple,  comme 
approuve  de  Dien.  »  II  suQlt  de  lire  avec  IntelUgeace  et  bon  sens 
le  coQtenu  de  la  Bible,  qui  est  loin  de  nous  £tre  presents  comme 
une  histoire  sainte  au  sens  oil  M.  Vemea  paralt  I'entendre.  On  n« 
trouvera  pas  beaucoup  de  protestants  retard^s  et  Mactionnaires 
pour  souteuir  que  tous  tes  r^cits  bibliques  sont  ^difiants.  La  cri- 
liqiie  biblique  a  achev6  son  oeuvre  dans  le  sein  de  I'Eglise  avant 
la  naissance  de  I'histoire  des  religions,  II  ae  s'agit  pluR  que  de 
Sdre  passer  en  pratique,  et  cela  dans  uu  esprit  religieux,  lea  r&iul* 
tats  incontestables  des  etudes  bibliques,  A  la  grande  satisfiEicUon 
de  tout  le  monde,  on  verra  alore  s'enfuir,  dans  la  region  des 
ligendes  et  des  commentalre;  cUricaux,  beaucoup  de  recits 
embarrassants  qui  out  trop  longtemps  pass^  pour  des  articles  de 
foi.  Nous  en  convenons,  lahtae  en  Ailemagne,  on  a  encore  main- 
teou  un  divorce  dangereun  eatre  renseignement  ecciesiastique  et 
I'enseignement  universitaire.  II  faut  que  les  hommea  edair^s  aient 
«iiGn  le  courage  de  dire  ce  qu'Ue  pensent.  De  nos  jours,  la  reli- 
gion ne  pent  que  perdre  k  etre  laiss^e  dans  les  mains  des  divots 
et  des  bigots  qui  ne  savent  jamais  diatinguer  I'essentiel  de  I'ac- 
cessoire,  I'esprit  de  la  lettre,  I'histoire  du  pragmatisme  cluneal. 
Nous  ne  voulons  k  aucuD  prix  de  cette  histoire  sainte  que  nous 
octroie  M.  Veroes  et  qui  vigeterait  k  I'ombre,  aax  abords  des  ^gUses 
golhiques,  comme  une  berbe  etioUe,  sans  consistance,  si  bien  qu'il 
ne  serait  pas  mfime  n^cesaaire  de  la  soumettre  au  r^ime  de  la  fan- 
cille  dont  seraient  arm^s  tous  les  mattres  imaginables,  i.  commen- 
cer  par  le  modeste  magister  de  village.  M.  Maurice  Vemes  parle 
vraiment  comme  s'il  ne  s'adressait  qu'i  d'ignares  curis,  aus  idi- 
leors  Mame,  on  au  comitede  telle  society  religieuse  protestante. 
Jamais  un  proteetant  quelque  peu  6claire  ne  s'accommodera  de  la 
part  de  dupe  qu'il  pretend  nous  faire.  Tout  croyant  instruit  sail 
de  nos  jours  qn'une  foi  viable  dolt  fitre  assise  sur  des  bases  la 
■nettant  k  Tabri  des  entreprises  de  la  critique  et  de  la  speculation 
philosophique.  Sans  doute  on  entendra  pousser  des  cris  d'aigle 
lorgque  la  critique  viendra  reodre  le  plus  pr^cieux  dea  services, 
en  denon^ant  comme  fables  judaiqaes  ce  qu'uae  apologetlque  fort 
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peu  chr^tienne  pr6sente  comme  paroles  d'Evangile.  Mais  de  qoel 
droit  consid£rerait-oQ  comme  les  organeR  attitr6s  de  nos  ^lises 
des  hommeB  qui,  fermant  ByBt^matiqueraent  les  yeux  i  toutcequi 
se  p&Bse  autour  d'eux,  s'obstinent  k  donner  k  leurs  coll^giens  e( 
i  leurs  cat^chum^nes  dea  instructions  reli^usea  condamn^  k 
s'^crouler  au  premier  contact  avec  I'instruction  sup^rieure? 

Protestant  en  consequence  contre  le  dualisme  que  veut  Stablir 
M.  Vemes,  nous  demandons  que  I'ensei^ement  relig^eux  devienne 
plus  scientifique  et  que  I'^lude  de  I'MBtolre  des  religions  deviennt 
plus  religieuse.  En  ilevant  ces  exigences,  nous  estimons  preparer 
k  la  science  des  religions  un  avenir  plus  brillant  que  celui  rhi 
pour  elle  par  le  r^daoteur  de  sa  Revue.  Car,  voyez-vous,  si  poor 
enfler  les  voiles  il  n'y  avait  que  le  souffle  a  d'une  haute  curiosity,  i 
I'engouement  du  moment  ne  durerait  pas :  le  science  des  religions 
perdant  eon  objet  serait  bientdt  rel£gu6e  panni  les  antiquity  culli- 
Ttes  par  quelques  rares  amateurs.  Combien  se  trouverait-il  de 
Tillageots  revenant  de  porter  leurs  denr6es  aux  balles  centrales, 
d^sireux,  pour  faire  bonneur  aux  lemons  que  leur  mattre  d'^le 
leur  aurait  donnas,  d'aller  prendre  au  mus^e  des  antiques,  comme 
cbargement  de  retour,  un  l^er  aper^u  des  vitrines  oil  seraient 
conserves,  dQment  £tiquet&  et  class^,  les  documents  des  reli- 
gions de  loute  la  terre,  I'image  de  leurs  dieux,  de  leurs  b^ros  et 
de  leurs  saints  ?  Dhs  I'instant  oft  la  religion  aurait  perdu  sa  valeur 
comme  intfirftt  virant,  personnel,  pratique,  Thistoire  des  religioas 
ne  tarderait  pas  k  devenir  singuli^rement  ennuyeuse,  m^e  poui 
les  curieux  qui  auraient  bienl6t  trouv^  des  sujets  plus  piqnanl£ 
pour  satisfoire  leur  goAt  un  peu  blas^. 

La  Revue  de  I'hisloire  des  religions  paralt  tous  les  deux  mois 
par  livraisons  in-S^,  de  huit  k  neuf  feuUles,  formant  k  la  fin  de 
I'annie  deux  volumes  de  quatre  cents  pages.  Nous  avons  remarqn^ 
quelques  reproductions  de  travaux  allemands  :  L'uniti  du  Hmc- 
tuaire  cheztea  H^reux,  d'apr^s  H.J.  Wellhausen;  les  Sacriftces 
et  les  fetea  chez  les  Hebreux ;  les  Pr^es  et  lea  livitea,  du  mftme 
auteur ;  sur  le  Nouveau  Testament,  il  y  a  un  article  :  Corrections 
proposiea  au  texte.  La  plupart  des  travaux  fort  varies  a'(wcupenl 
cependant  de  religions  extrabibliques.  Alnsi  on  trouve  dans  la 
Revue  une  Esquitae  du  d4veloppement  religieux  en  Crbce,  par 
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M.  C.-P.  Tiele;  des  Monuments  fun6raires  des  Grecs,  par 
M,  RavaksoD;  Comment  distinguer  les  Elements  exotiques  de  la 
ntythologie  grecque  9  par  M.  G.-P.  Tiele.  Comme  se  rapportant 
mx  religions  en  g^n^ral,  il  faut  signaler  :  Aperfu  genial  des 
principaux  ph4nomines  religieux  (programme  d'un  cours  6l6- 
meataire  d'histoire  des  religions),  par  M.  van  Hamel  et  :  Etude 
ginerale  des  differentes  religions  (programme  d'un  cours  sup6- 
rieurau  point  de  vue  de  renseignement  secondaire),  parM.  J.  Hooy- 
kaas.  Dana  les  sujets  d'un  int^rSt  gSn^ral  nous  signalerons  encore 
les  IraTOUx  suivants  :  les  Religions  de  I'Inde,  par  M.  A.  Earth, 
de  la  Chine,  par  M.  Henri  Cordier,  et  la  Religion  assyro-babylo- 
nienne,  par  M.  Stanislas  Guyard.  Les  articles  d^cid^ment  sp^ciaux 
ne  manquent  pas,  ainsi :  Exploration  des  monuments  religieux 
de  Cambodge,  par  M.  J.  Spooner,  Documents  inedits  sur  la 
sorcellerie;  Elements  mythologiques  des  pastorales  basques,  par 
M.  Julien  Vinson.  Ce  sera  ^videmment  un  signe  des  temps  si  une 
revue  ei  specials  r^ussit  k  se  former  un  public.  On  ne  peut  que 
feliciter  M.  Maurice  Vemes  d'avoir  tent6  I'entreprise  et  lui  sou- 
baiter  le  meilleur  succ^s. 


Christian  Buhler.  —  Histoire  critique  du  Vieux  -  Catholi- 

cisme', 

Les  ^v^nements  marchenl  vite  de  nos  jours.  Le  mouvement 
vieux-catholique  ne  date  que  de  dix  ans,  et  il  a  d6j4  toule  une 
histoire.  C'^tait  rendre  un  utile  service,  non  seulement  aux  histo- 
riens  futurs,  mais  aux  contemporains  eux-mSmes,  k  ceux-li  sur- 
lout  qui  n'ont  pu  suivre  ce  mouvement  que  de  loin,  que  de  fixer 
des  maintenaDt  le  souvenir  de  ses  origines  et  de  ses  premieres 
p^rip^ties. 

Un  eccl^siastique  protestant,  M,  Bufiler,  paateur  h  Bremgarten 
(Ai^ovie),  s'est  vou6  k  cette  t4che  et  I'a  accomplie  de  mani^re  k 
m^riterla  reconnaissance  de  tout  lecteur  s^rieux.  Son  beau  tra- 
vail, couronnfi  par  la  soci6t6  de  la  Haye  pour  la  defense  de  la 

'  Der  Jitkatholicitmus,historisch-kritisch  dargestelt,  von  Chr.  Bflhler. — 
Leiden,  Brill,  1880.  -  XI  et  367  pag.  grtrnd  in-S". 
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religion  chr^lienne,  se  compoBe  de  trois  parties.  La  premiere 
retrace  la  oaiBBance,  les  d^veloppemeots  et  le  caractfere  du  mou- 
.  vemcnt  vieux-catholique.  Cette  £tude  historique,  bas^e  sur  une 
connaissance  ^tendue  et  approfondie  des  faits,  est  d'un  haut  inl^ 
r6t  et  d'une  durable  valeur.  Non  moins  importante  et  instmctiTe 
est  I'^tude  suivante,  dans  laquelle  le  vieux-catholicisme  est  com- 
part aux  mouvements  analogues  qui  se  sent  pr^c^demment  pro- 
duits  dans  I'Eglise.  Dans  la  troisi^me  et  derni^re  partie  M.  B.  exa- 
mine la  raison  d'fitre  du  mouTement  actuel  et  ses  perspectives 
d'avenir. 

Tout  homme  de  cceur  part^^era  les  sympathies  de  I'auteur 
pour  la  r^Eorme  catholique  et  ses  cooducteurs  spirituels.  Onne 
peut  non  plus  que  rendre  hommage  k  r^uit6  dont  il  s'est  efTorc^ 
de  s'inspirer  dans  sea  jugements.  Mais  plus  d'un,  sans  doute,  de 
ses  lecteurs  aura  quelque  peine  k  s'^lever  k  la  hauteur  id^ale  de 
son  optimisme  quant  k  I'avenir  de  cette  r^forme  et  au  r6le  qui 
lui  est  r6serv6  dans  notre  soci4t6.  Les  conjoncfures  politiques  et 
eccl^siastiques  de  I'Europe,  I'esprit  qui  domine  dans  les  elates 
que  leur  culture  et  leur  pr^tendu  lib^ralisme  sembleraient  devoir 
pr^disposer  i.  la  comprendre,  k  I'embrasser  ou  k  lui  servlr  d'appui, 
sont  peu  faits  pour  en  favoriser  les  progr^s.  Et  I'on  no  comprend 
que  trop  bien  la  lassitude  et  le  d^couragement  qui  ava lent  fini  par 
s'emparer  de  I'un  des  plus  vaillants  porte-drapeau  du  vieux-ca- 
tholiciame,  de  cet  excellent  J.  Huber,  de  Munich,  I'^loquenl 
ap6tre  de  I'id^lisme  pbilosophique,  religieux  et  patriotlque,  dont 
une  plume  amie  vient  de  nous  retracer  la  vie  et  les  nobles  tra- 
vaux*. 

Mais  peut-Mre  la  phase  dans  laquelle  le  mouvement  est  entri, 
le  temps  d'arr£t  qu'il  sublt  aujourd'hui,  sont>ils  une  ^preure 
salutaire  sous  le  coup  de  laquelle  il  gagnera  ce  qui  peut  lui  avoir 
manquS  en  profondeur  et  en  intensity.  Peut-Stre,  quand  il  se  sera 
relrempd  et  purifi^  aux  sources  de  la  vie  religieuse,  et  le  cours 
providentiel  des  fiv6nemeni8  aidant,  acquerra-f-il  la  puissance 
d'expanston  qui  lui  a  dt^  jusqu'ici  refusSe.  On  ne  peut  se  r^si^er 
que  difficilement  k  voir  p^ricliter  et  v^duit  k  la  st^rilit6  un  rnoD- 

■  JiAanrua  Suhtr  (mit  Portrftt),  Ton  D'  Eberhard  Zirngiabl  -  OothB, 
Friedrich  Andreas  Perthes,  1881. 
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vement  qui,  apr&s  tout,  a  &1&  et  est  encore  un  mouvement  reli- 
gjeux.  Car,  ainsi  que  le  dit  quelque  part  notre  historien,  a  qui- 
caoque  en  recherche  )es  principes  premiers,  les  mobiles  profonds  et 
permanents,  quiconque  apprend  &  connaltre  de  pr^s  les  sentiments 
et  les  aspirations  des  bommes  qui  doivent  dire  regard^  comme 
les  p&res  et  les  foadateurs  du  vieux-catholicisme,  ne  peut  se  m^- 
prendre  sur  ce  fait  que  si  la  science,  I'humanisme,  le  palriotisme 
et,  dans  une  cerlaine  mesure,  la  politique  ont  rempli,  ik  sa  nals- 
sance,  I'oflice  d'accoucheurs  et  de  gardes,  c'est  la  religion  qui  est 
sa  m^re,  c'est  dans  la  conscience  qu'il  a  sa  source.  » 

H.  F.  E. 


M.-J.  Gaufres.  —  Claude  Baduel'. 

Claade  Baduel  est  un  nom  qui  m^ritait  de  sorlir  de  I'oubli.  Get 
enfant  de  Nimes  figure  avec  bonneur  parmi  les  bommes,  nom- 
ifteiix  dans  I'fige  de  la  Renaissance,  qui  n'h^sildrent  pas  k  sacrifier 
leurs  inl^rSts  mat^riels  k  I'amour  des  «  bonnes  lettres,  »  et  pour 
qui  la  renovation  des  etudes  fut  un  Traiiar/ti^  ifc  xpinm.  II  Ggure, 
avec  plus  d'honneur  encore,  parmi  les  humanistes  qui  ne  se  con- 
tent&rent  pas,  comme  nombre  de  leurs  confreres,  d'etre  €  lutb^- 
riens  B  in  petto,  associant  les  nouvelles  id^es  &  la  pratique  de 
I'ancien  culle,  mais  qui  surent  faire  k  leur  foi  le  sacriOce  d'une 
position  que  I'amour  des  lettres  devait  leur  rendre  ch^re.  Nous 
connaissons  peu  de  vies  oil  Ton  puisse  suivre  aussi  distiactement 
la  marche  de  cette  Evolution  conduisant  de  la  scolaslique  k  I'hu- 
manisme,  de  Thumanisme  au  luth^ranisme  d'abord  secret,  puis 
avou6,  pour  aboutir  enfln  k  I'adoption  du  calvinisme  avec  loutes 
ses  consequences  doclrinales  et  discipl  in  aires. 

U  n'est  pas,  cependant,  I'unique  int^rSt  de  celte  biographic. 
Comme  I'indique  le  litre,  ce  qu'elle  nous  ofl're  avant  tout,  c'est 
un  episode  de  I'hisloire  de  la  r^forme  des  etudes  au  XVI^  sitole, 
savoir  I'etablissement  du  college  des  arts  k  Nlmes,  le  rectorat  da 
Baduel,  les  deux  «  guerres  coUegiales  »  entre  lui  et  son  collSgue 

'  Oaude  Boduei  et  la  riforme  des  itudes  au  XVl*  Hide;  par  M.  J.  Gan- 
frt*'  Oavrage  ooaronn^  par  raoaddmie  de  Nimee-  —  Pa-is,  L.  Hacfaetto 
et  0, 1880.  Xet  354  pages. 
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Bigot,  qui  pr^tendait  assuj^tir  les  ^tudefl  littdraires  &  la  pbilo- 
sophie  {et  quelle  philosophie !),  les  divers  ouvrages  de  Baduel,  qui 
nous  initient  k  I'eEpril  et  it  la  mdthode  de  son  enseignement.  Ce 
qui  s'est  pass6  dans  la  aH6  nimoise,  au  point  de  vue  scolaire, 
entre  1540  et  1550,  est  d'un  int^r^t  plus  que  local :  c  la  chrooi- 
que,  dit  avec  raison  le  biographe,  y  confine  ii  I'histoire.  » 

H.  Gaufrds  a  traits  ce  sujet  con  amove.  Depuis  longtempE, 
sans  doute,  Baduel  est,  comme  on  dit,  son  homme,  et  de  longue 
main  il  a  Ad  tiamr  de  toute  part  les  mat^riaux  de  Thistoire  des 
origines  de  ce  college  auquel  se  rattachent  ses  souvenirs  d'en- 
fance.  Les  lecteurs  du  Bulletin  de  I'histoire  du  protestantisme 
franpais  et  de  la  fVaiice  protestanle  y  auront  d^jii  remarqui  des 
notices  qui  ^taient  comme  les  preludes  du  present  volume.  Si 
les  esprits  des  bienheureux  ont  connaiesance  de  ce  qui  se  dit 
et  s'6crit  ici-bas  k  leur  sujet,  dans  les  lieux  od  ils  ont  travaill£f 
lult6  et  souffert  pour  la  cause  du  bien  et  du  vrai,  Claude  Baduel 
doit  6tre  satisfait :  pleine  justice  a  &t6  rendue  k  ses  efforts.  £t  il 
souhaitera  sans  doute  k  tous  ceux  qui,  en  France  et  ailleurs,  ont 
Hi  ses  compagnons  d'armes  dans  )a  bonne  guerre  d'il  ;  a  trois 
si^clefl,  de  rencontrer  chacun  un  historien  aussi  bien  inform^, 
anssi  aimant  et  aussi  bien  disant. 


L.  "WOGUE.  —  HiSTOIHE  DE  LA  BlBLE  ET  DE  L'EXtCilSE  BIBUQUG*. 

II  faut  le  dire  d^  I'abord  :  dans  ce  beau  volume,  imprimd  par 
autortsation  du  gouvemement  k  I'imprimerie  nationale,  le  lecteur 
ne  trouvera  pas  tout  ce  que  semble  lui  promettre  le  titre.  c  L'S- 
tiqaette  du  sac,  »  pour  employer  le  pittoresque  langage  de  I'au- 
teuf,  ne  r6pond  pas  exactement  au  contenu. 

En  fait  d'Histoirede  la  Bible,  M.Wogue  ne  nous  donneguto, 
en  132  pages,  que  la  mad^re  de  ce  qui  constitue  commnn^ment 
I'introduction,  dite  gSnerale,  k  I'Ancien  Testament,  en  y  insurant 

<  Sistoire  de  la  Bible  et  de  I'txighe  biblique  jutqWA  >u>s  jourt,  par 
L.  Wogae,  graad  rabbin,  profesteur  aa  s^minaire  iera^ite  de  Paria, 
T^dactear  en  chef  de  VUmverB  ierailite.  Paris,  iDBprimerie  nationalB 
(0.  FiBcbbacber  tiiteor),  1881.  Tl  et  383  pag. 
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tontefois  une  hisloire  de  I'origine  des  difT^rents  livres  (mati^re  da 
I'tsagogique  spiciale)  fond^  priacipalement  sur  le  document  tal- 
mudiquebieaconnu  de  Babhdbalhrd.  C'esl  direqu'il  ne  faut  pas 
s'attendre  &  une  bistoire  critique  de  la  IJtt^ralure  biblique  d« 
TAncien  Testament.  <  Etant  donn^e  I'origine  de  ce  livre  i  (c'est 
le  cours  profess^  par  I'auteur  dans  le  B^minaire  Israelite  de  Paris), 
<  la  commune  croyance  du- professeur  et  de  aes  ^l^ves,  i1  ne  pou- 
Tait  gufere  D'etre  pas  orthodoxe.  ■»  t  Pour  nous,  dit-il  ailleurs,  k 
propos  du  Cantique,  pour  nous  Israelites  rabbanites,  nous  ne  pou- 
mas  nous  ^carter  de  la  tradition  g^n^rale  de  la  synagogue.  > 

En  effet,  pour  Torigine  de  la  plus  grande  partie  des  livres  bi- 
bliques,  H.  Wogue  adopte  les  dires  du  Talmud,  en  amendant  sur 
ceilains  points  les  donnas  de  la  berattha  ou  de  la  mishnah  d'a- 
prte  celles  de  la  ghemara,  et  en  prenant  le  verbe  kathab  (par 
example  dans  cette  phrase  :  <  Ez^chias  et  sa  compagnie  l^flD 
Esaie,  les  Proverbes,  le  Cantique  des  cantiques  et  I'Eccl^siaate  i) 
dans  le  sens  de  transcrire,  compiler,  r^diger,  dditer,  ce  qui  c  ne 
pr^juge  rien  sur  !a  pateraiW  des  ouvrages.  »  Les  reserves  de  notre 
auteur  portent  entre  autres  sur  Ez^chiel,  qui  pent  fort  bien,  selon 
lui,  avoir  son  seulement  compost,  mais  recueilli  et  r^dig^  ses  dis- 
cours;  sur  les  livres  de  Samuel,  que  le  Talmud  attribue  k  Samuel 
Ini-mJime, «  expression  passablement  impropre,  »  puisque  la  mort 
du  prophite  est  d&jk  relate  i  Sam.  25  :  1 ;  sur  I'EccUsiaste  qui, 
( sous  sa  forme actuelle,  a  ne  saurait  hire  de  Salomon,  mais  n'est 
pas  non  plus  postexilique.  «  La  r^daclion  primitive  ^mane  de  Sa- 
lomon, eo  ce  sens  qu'uoe  gninde  parfie  du  livre  a  ^t^  ou  pronon- 
cee  par  lui  et  reteitue  de  mSmotre  par  plusieurs  generations,  ou 
ecrite  par  ses  ordres,  mais  imparfaitement  conserv^e;  puis,  k  une 
epoque  ull^rieure....  ces  pens^es  ont  €\&  recueillies,  compl^t^es, 
enrichies  de  certaines  additions,  d'une  Spigraphe  et  d'une  conclu- 
sion, par  un  ou  plusieurs  auteurs.  t  Cette  idition  se  serait  taite 
dans  le  royaume  de  Juda,  sous  Manass^  ou  ses  successeurs,  ce 
qui  est  «  conforme  k  la  tendance  g^n^rale  du  livre  n  et  se  concilie 
avec  « I'hjpothfese  de  la  beraltha,  qui  fait  r4diger  I'Ecciesiaste  par 
la  compagnie  d'Ez^chias,  compagnie  qui,  comme  Bachi  nous  I'a 
d*j4  dit,  doit  avoir  surv6cu  k  son  fondateur,  B  La  principale  diver- 
gence porte  sur  le  Psautier.  M.  Wogue  ne  croit  pas,  avec  le  Tal- 
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mud,  &  I'esistence  de  psaumes  anl^niosalques ;  d'un  autre  cdM, 
plueieurB  psaumes  lui  semEfienfraanifestement  post^rieursi David 
bien  que  beraltha  et  ghemara  paraissent,  d'un  commun  accord, 
regarder  ce  roi  comme  I'^diteur  d^finilif.  La  berailba  statue,  en 
«£ret,  que  David  a  f.crit  (kathab)  le  Psaulier  par  les  mains  ou 
avec  I'aide  de  dix  anciens,  savoir  :  le  premier  homme  (&  qui  UQ 
autre  passage  du  Talmud  attribue  le  Pa.  CXXXIX),  Melchisidee 
(comp.  Ps.  GX),  Abraham  (que  le  Talmud  paralt  ideutiGer  avec 
Elhan  I'ezrachite,  I'auteur  tradiliounel  du  Ps.  LXXXIX),  Mom 
(Ps.  XG),B4man,  Yedouthoun,  Aaaph  et  les  trots  fils  de  Qdrach 

Sur  ces  points  et  quelques  aiUres,  le  professeur  rabbaoite  a 
done  os4  s'^manciper  plus  ou  moins  de  la  tradition  synagogale.  It 
ee  montre  d'autant  plus  r^olument  conservateur  en  ce  qui  con- 
ceme  la  plupart  des  autres  livres.  Inutile  de  dire  que  pour  lui  le 
Pentaleuque  tout  entier  est  de  Molse,  ou  plus  exactement,  Moise, 
simple  secretaire,  I'a  transcrit  sous  la  dicl^  de  Dieu  qui  est  I'ao- 
teur.  Je  dis ;  le  Pentateuque  tout  entier.  En  effet,  rench^ssant 
«ur  le  texte  de  la  beraiiha  d^jk  cil^e,  qui  attribue  &  ^u6  les  huit 
demiers  versets  du  Deut^ronome  i  partir  de  cea  mots  :  Et  Afoue 
mourut  la,  M.  Wogue  penche  trfes  fort  pour  I'opinion  de  R.  Si- 
meon rapport^e  dans  une  autre  beraiiha  en  ces  mots  :  c  Pouvait- 
il  manquer  une  seule  leltre  au  livre  de  la  loi,  alora  qu'il  est  Sent 
^eut.XXXI,  26) :  Prenez  ce  livre  de  la  ioif  Done,  jusque-li 
Dieu  dictatt,  Moise r^pStaitet  ^crivait;  k  partir  de  let,  Dieu  diclait, 
et  Moise  6crivait  en  pleurant. »  Pourquoi  Moise  n'aurait-il  pas  pn, 
«ous  la  dictSe  et  la  responsabilit^  de  Dieu,  raconter  sa  mort  comme 
un  fait  accompli,  aussi  bien  qu'il  a  pu  parler  de  ses  propres  ver- 
lus  (Nomb.  XII,  3)  et  de  sa  preeminence  prophetique?  (Ibid.  vers. 
7  et  8;  Deut.  XXXIV,  10.) 

Parmi  les  raisons  qui  militent  pour  cette  opinion,  la  raison  ca< 
pilale  est  celle-ci ;  <  La  Tdrah  n'eat  pas  seulement  un  tout  indivi- 
sible, c'est  encore  etsurtout  un  tout  Tiomo^r^e,  je  veux  dired'une 
valeur,  d'une  saintete  egale.  On  ne  pent  admettre  que  la  TArah, 
qui  est  sainte  au  premier  chef,  ne  le  soil  pas  tout  enliere,  et  que 
dans  les  lignes  qui  la  terminent,  dans  celles-U  precis^ment  qui 
contlennent  ce  dogme  considerable  :  la  supirioriti  proph&vptt 
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de  Mmse,  elie  d^choie  au  rang  secondaire  des  Nebhilm.  Or,  nous 
avons  d6j^  vu  que  la  valeur  respective  des  livres  bibliques  d^nd 
de  celle  de  leurs  auteurs  ;  ainsi  le  livre  de  Joau6,  par  exemple, 
eat  saint,  parce  qu'il  ^mane  de  rinspiration  m^iate  piXlSJj 
mais  celui  de  Moise  est  sacro-saint,  parce  qu'il  Smane  de  I'inspi- 
ration  immediate  ou  rfivilalion,  it  IJ)  ^J)  (litttr. :  e  sur  la  bouche 
I  de  Dieu,  »  c'est-ft-dire  sjir  son  ordre,  et  selon  le  Talmud  :  sous 
sadictte);  cette  derni^re,  I'inspiralion  directe,  Moise  seul  I'a  pos- 
sfidte.  Si  done  la  Tflrah  contenait  une  aeule  ligne  terite  par  un 
autre  que  Moise,  ce  serait  une  oeuvre  bAtarde  et  h^t^rogfene,  &  la 
fois  divine  et  quasi  divine;  elle  n'aurait  plus  droit  tout  enti^re  k 
Dolre  v6n6ration,  j'entends  celle  que  nous  accordons  h.  la  parole 
mime  de  Dieu ;  elle  perdrait,  en  un  mot,  une  partie  de  son  auto- 
ril£.  *  —  Etant  donn^e  cette  th^orie  des  diff^rents  degr^s  d'inspi- 
ralion,  on  comprend  que  I'auteur  n'fiprouve,  en  revanche,  aucun 
scmpule  k  s'approprier,  k  propos  du  livre  de  Josui,  I'assertion  de 
U  g;hemara  qui  veut  que  lea  vers.  29^  du  dernier  chapitre,  qui 
rapportent  la  mort  de  JosuS,  aient  ili  Merits  par  Eltozar,  et  le 
vers.  33  qui  mentionne  la  raort  d'EI4azar  lui-nifime,  par  Phin^es 
son  fils  et  succesaeur.  En  efiet,  i  que  le  livre  de  Ii>su6  ait  6t4  r^- 
iigi  entiferement  par  Josu*  ou  en  partie  par  d'aulres,  c'eat  tou- 
jours  le  mSme  degr^  d'inspiraUon,  c'est  toujours  la  HSIDJ,  ^* 
l'hom<^4n^it£  dogmatique  du  livre  n'en  soufTre  aucune  atteinte.  » 
VoilJi,  it  faut  I'avouer,  ce  qui  s'appelte  £tre  consequent.  Nous 
avons  d'autant  plus  tenu  k  relator  avec  quelque  detail  1'opinion  du 
graad  rabbin  de  Paris  Bur  ce  sujet,  que,  par  le  temps  qui  court, 
une  foi  aussi  robuste,  ausai  intacte,  au  dogme  traditionnel  de  la 
niosaldtS  du  Pentateuque  commence  k  se  faire  rare,  mfime  parmi 
les  champions  de  la  critique  dite  apolog^tique,  et  que  les  savants 
Israelites  qui  de  nos  jours  s'occupent  d'bistoire  de  la  litt^rature 
sacr6e,  ne  nous  ont  en  g^n^ral  gu^re  habitues  k  un  pareil  respect 
de  la  tradition  rabbiiique.  II  y  a  done  encore,  c'est  par  \k  surtout 
que  nous  int^resse  la  premiere  partie  de  ce  volume,  il  j  a  dans 
les  hantes  spheres  de  I'lsraSl  modeme  des  docteurs  qui  n'ont  pas 
pioj6  le  genou  devant  le  Bahal  de  la  critique  ou  (ce  qui,  pour 
H.  Wogue  comme  pour  I'abb^  Vigouroux,  et  pour  plus  d'un  pn>- 
testant  oublieuz  du  c  rocher  d'oCi  il  a  6t6  tailU,  v  est  tout  un)  du 
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<  rationalisme.  »  Pour  Mre  juste,  il  faut  ajouler  que  nette  littira- 
ture  (t  rationaliste  »  moderne,  celle  surtout  de  laogue  allemande, 
sans  parler  de  celle  de  langue  hollandaise,  paralt  s'6tre  tenne  i 
une  respectueuse  distance  du  savant  rabbanite.  Pourlui,  laliste 
des  <  travaux  les  plus  importants  et  les  plus  c^lfebrea  qu'a  fait 
naltre,  dans  les  trois  demiers  slides,  la  science  d  laquelle  il  es- 
saye  d'ioilier  »  ses  lect^urs,  s'arr&te,  en  fait  de  littSrature  chrf- 
tieone,  a  Jahn,  Introductio  in  libros  aacros  Veteris  Feederis 
(1814)1  Eichhorn  (f  -1827)  et  Jahn  (■}■  1816)  figurent  quelque  psrt 
(pag.  41),  i  Mh  de  M.  Munk,  comme  «  les  meilleurs  critiques  de 
nos  jours.  >  Et  ces  s  rationalistea  allemands  modemes  »  ont  i\i 

inspires  par  a  I'esprit  iuddpendant,  inais  sage  et  mesur£  >  de 

devinez !  ....  C'est  un  homme  par  qui  a  une  nouvelle  fere  a  Hi 
inaugur^e  dans  la  science,  s  —  Semler,  sans  doute  ?  —  Vous  n'y 
gtes  pas.  C'est...  Jean-Crottlob  Carpzov,  dans  son  Introductio  ai 
libros  canonicos  Veteris  Fcederis  (1721)  et  dans  sa  Critica  sacra 
(1728);  Carpzov,  c'est-i-d ire  le  repr^senfant  par  excelleoce  de  la 
reaction  dogmatique  et  tradilionaliste  contre  la  critique  naissante! 

La  seconde  partie  du  livre  (pag.  133-173)  s'occupe,  sous  te 
titre  :  Introduction  a  I'hisioire  de  I'exigese,  des  versious  an- 
clennes,  notamment  des  versions  grecques  et  aram^nnes  qui  ont 
pour  auteurs  des  Israelites,  aiusi  que  des  deux  principales  mi- 
thodes  suivies  daus  I'iuves ligation  du  teste :  le  peekdt,  m^lhode 
litt^rale,  et  le  derdsh,  m^thode  libre,  qui  s'applique  k  creuser 
plus  profond  et  a  pour  r^sultat  le  midrash,  soil  halakhiqve 
(Ifigal),  soil  haggadique  (moral). 

La  partie  sans  contredit  la  plus  importante  et  la  plus  utile  de 
I'ouvrage  de  M,  Wogue  est  la  Iroisiime,  qni  remplit  toute  la  se- 
conde moiti6  du  volume.  C'est  une  Histoire  de  Vexeg&se,  L'auteur 
aurait  bien  (ait  de  pr^venir  dfes  I'abord  le  public  qu'il  s'^^it  de 
I'histoire  de  I'ex^gfese  au  sein  du  Judaisms. 

Cette  bistoire  s'^lend  de  Hillel  I'Ancien,  Ife  fondateur  de  I'ex^ 
gfeae  talmudique,  30  ans  avant  I'fere  vulgaire,  jusqu'it  nos  jours  (ce 
qui,  d'apr^s  une  note  de  la  page  344,  veut  dire  jusque  vers  1867). 
EUe  se  divise  eu  trois  p^riodes  :  la  premiere,  allant  jusqu'^  Saa- 
dyah,  correspond  k  la  phase  de  I'enfance ;  la  seconde,  de  Saadyah 
d  Abravanel,  est  caract^risfee  comme  la  p^riode  de  la  maturity ;  la 
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Iroisi^me  est  une  p^riode  de  d^clin  jusqu'4  Uos^s  Mendelssohn 
(f  1786),  de  qui  date  la  renaissance  modeme  des  sciences  juives. 
Aveclui  e'ouvre  la  pSriode  contemporaine,  illustr^e  entre  autres 
psr  Salomon  Munk  (f  1867),  et  Samuel-David  Luzzato  (f  1865), 
c  le  coryphee  de  I'ex^g&se  modeme.  x 

On  sent  que  le  savant  Israelite  est  ici  dans  son  616ment.  II  a  rai- 
SOD  de  supposer,  comme  il  le  fait  avec  trop  de  roodestie  dans  son 
ATertissement,  que  ses  lecteura  trouveront  dans  cette  Histoire  de 
i'exigfese  juive  maint  aperju  nouveau,  mainte  rgv^lalion  sur  lea 
choses  ou  sur  les  hommes,  et  qu'ils  ne  croiront  pas  avoir  perdu 
tout  ^  £adt  leur  temps  en  parcourant  ces  pages.  II  ne  sera  du  reste 
pas  inutile  de  remarquer  que  M.  Wogue  n'a  pas  eu  principale- 
ment  en  vue  les  sp^cialistes  et  les  6rudits,  que  les  termes  talmu- 
diques  on  d'h^breu  modeme  ont  ilk  soigneusement  ireduits  et  au 
begoin  comment^a,  que  des  notes  nombreuses  ^lucident  ce  qui 
est  obscur  ou  insuffisant  dans  le  teste,  que  le  style,  enlin,  est  un 
bon  style  didactique.  Si  nous  avions  un  regret  i  exprimer,  c'est 
que  I'auteur  soit  trop  rest^  dans  les  g^ngralit^s  et  n'ait  pas  intfo- 
duit  un  plus  grand  nombre  de  citations.  Rien  de  plus  propre  ^  ca- 
nictirlser  les  proc4d^s  et  la  m^thode  d'un  excite,  ses  principes 
et  I'application  qu'il  en  a  faite,  que  de  citer  des  exemples  concrels 
tir^  de  ses  commentaires.  II  aurait  sufli,  d'ailleurs,  pour  ne  pas 
trop  grossir  le  volume,  d'entrer  dans  ces  details  k  propos  des  chefo 
d'faole  et  des  ex^gfetes  les  plus  influents.  Quoi  qu'il  en  soit,  et 
telle  qu'elle  est,  cette  hisloire  de  I'ex^gfese  parmi  les  luifs  offre 
une  lecture  des  plus  instructives  au  th^ologien  chr^tien.  Dans  une 
cerlaine  mesure,  elle  pourra  servir,  sinon  de  pendatit,  du  moins 
de  complement  k  I'ouvn^e  bien  connu  de  Diestel  sur  I'Histoire  de 
I'Ancien  Testament  dans  I'E^lise  chr^tienne. 

Ua  appendice  d'une  douzainc  de  pages  jette  un  coup  d'oeil  ra- 
pide  sur  c  les  prindpaux  h^bralsants  chrStiens  jusqu'ik  nos  jours. » 
Cet  exposS,  emprunti  i  Luzzato,  ne  s'occupe  que  des  grammai' 
Tiens,  h  partir  de  Reuchlin.  Ici  ^alement,  jusqu'a  nos  jours  doit 
e'eotendre  cum  grano  satis.  Les  h^bralisants  allemands  modemes, 
par  ekemple,  ne  sont  reprSsent^s  que  par  Gesenius  et  Ewald.  En- 
core  le  lecteur  n'apprend-il  pas  ea  quoi  se  distinguent  I'un  de 
I'lntre  ces  deux  illustres  grammairiens,  tandia  qu'on  fait  i.  I'ab- 
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surde  syslime  de  Maeclef  Thonneur  de  lui  consacrer  deux  pages 
entihies, 

L'usage  du  volume  est  facility  par  un  index  alpbabitiqw,  el, 
chose  qu'il  est  presque  superflu  de  dire,  I'ez^cution  typographique 
fait  le  plus  grand  honneur  &  Timprimerie  nationale.  H.  V. 
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Celta  revision  d'Ostervald  sera  accueillie  dans  le  public  pro- 
testant  de  langue  francaise  avec  des  sentiments  divers.  Sans  Stre 
propli6te,  on  peut  pr^voir  que  cliez  plusieurs  elle  se  iieurlera 
aux  preventions  que  la  seule  6nonciation  des  noms  d'Ostervald 
et  de  revision  a  le  don  d'^veilier  dans  certains  milieux.  D'autres, 
el  nous  esp^rons  qu'ils  seront  nombreui,  lui  feronl  un  accueit 
Sf  mpathique.  Nous  n'h^sitons  pas,  quant  k  nous,  i.  nous  ranger 
parmi  ces  derniers,  remerciant  la  Soci^tS  biblique  de  France 
d'avoir  pris  I'initiative  de  oe  travail  et  de  I'avoir  meo^  coura- 
geasement  k  bonne  fin. 

Certes,  nous  n'ignorons  pas  ce  qui  peut  se  dire  centre  le  pro- 
c^  des  revisions.  Nous  savons  ^galement  tout  ce  qu'on  s'est 
plu  k  £diter  et  k  r^^diter  centre  la  version  du  v^n^rable  pas- 
lear  neucb&telois.  Toutes  ces  critiques  ne  peuvent  empficher 
d'etre  ce  qui  est,  et  que  le  comit6  de  la  Soci6t6  biblique  rap- 
pelle  dans  une  preface  congue  en  excellents  termes  et  inspir^e 
parun  parfait  bon  sens. 

<  Nous  poss^dons,  d)t-il,  dans  la  traduction  de  la  Bible  revue 
parJ.-F.  Ostervald,  une  version  dont  les  origines  se  confon- 
dent  avec  celles  mfimes  de  la  Reformation,  et I'histoire  avec  celle 
de  nos  Sglises  frangaises,  Sa  langue  a  4t§  jusqu'k  ce  jour  celle 
de  tous  nos  sermonnaires,  th^ologiens,  conlroversistes  et  cat6- 

'  La  Sainte  Bible  ou  I'Aneien  et  le  Nouveatt  Testament.  Versitm  d'Osler- 
RiU  revisfe.  —  Paru,  Soci^t^  biblique  de  France,  22,  rue  d'Astorg.  1E8I. 
—  VI,  875  et  286  pages  gr.  8",  h  dens  colonnes. 
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chistes.  Ses  citations  remplissenl  depuis  trois  8i6cles  tous  les 
ouvrages  protestants.  Plusieurs  fois  revue  et  corrig^e,  d'Oliv^UD 
k  Ostervald,  elle  s'est  acquis  sous  ce  dernier  nom  une  faveur 
sans  £gale,  a  pris  sa  place  dans  tous  nos  temples,  &  tous  nos 
foyers,  dans  toutes  les  mgnaoirea,  et  n'a  cessS  Aks  lots  d'etre  I 
la  fois  la  plus  offerte  et  la  plus  dennand^e,  meme  &  cette  heure 
et  depuis  la  diffusion  des  traductions  nouvolles  k  bas  priit.  C'esl, 
en  fait,  notre  veritable  et  seule  version  ecclSsiastigue  et  popu- 
laire.  » 

On  peul  regrelter  qu'il  en  soit  ainsi.  Oui,  on  pent  deplorer 
que  r^lise  r6form6e  de  langue  fran^aise  n'ait  pas  ^t6  dot^e 
d'embl^e,  en  fait  de  traduction  de  la  Bible,  d'une  oeuvre  vrai- 
ment  magistrate,  et  que  la  version  g6n6ralenient  en  usage  parmi 
nous,  —  fruit  d'une  revision  faite,  k  la  marge  d'un  exemplaire 
d'une  autre  revision  plus  ancienne,  par  un  pasteur  octoge- 
naire,  —  se  trouve  occuper  I'un  des  derniers  rangs  parmi  les 
versions  revues  dans  les  ^glises  protestantes.  Le  protestanlisnie 
frangais,  lui  qui,  k  parlir  du  grand  Calvin,  a  comptd  parmi  ses 
pasteurs  et  docteurs  un  nombre  si  respectable  d'dcrivains  dis- 
tingu4s  et  d'ex^gfete-s  d'un  m^rite  sup6rieur,  eftt  6t6  digne, 
semble-t-il,  d'etre  mieux  partsgg  h  cet  €gard.  Apr^  quoi,  il 
faut  se  garder  de  rien  exag^rer.  On  a  fait  Ostervald  dix  fois  plus 
<  detestable  >  qu'il  ne  Vest,  k  juger  calmement  les  chases,  n 
serait  bon  de  ne  pas  oublier  I'adage:  Qui  dit  trap  ne  dit  rm. 
£n  tout  cas  les  legitimes  regrets  des  uns,  le  d^nigrement  sysl^ 
matique  des  autres,  ne  changeront  rien  &  ce  fait  que,  «:  k  tra- 
vers  la  mauvaise  et  la  bonne  reputation,  >  Ostervald  est  resl^ 
jusqu'it  cette  heure  «  notre  veritable  et  seule  version  eccl^ias- 
tiqueet  populaire.  »  Ce  fait,  il  faut  savoirraccepterets'eflbrcer 
d'en  tirer  le  meilleur  parti  possible. 

On  parle  d'introduire  de  nouvelles  versions,  des  versions 
meilleures.  Cela  est  vite  dit.  Mais  n'en  d^plaise  aux  ardents 
patrons  de  ces  autres  versions,  si  remarquables  soient-elles  k 
bien  des  Sgards,  on  ne  substitue  pas  du  jour  au  lendemfun  une 
traduction  toute  nouvelle  k  une  version  aussi  profond^ment 
ancr^e  dans  les  mceurs  et  dans  I'usage  ecclteiastique.  C'est  le 
cas  de  se  rappeler  la  parole  de  J^sus :  «  II  n'y  a  personne  qui, 
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buvant  du  vin  vieux  en  veuille  aussitfit  du  nouveau ;  car,  dit-il, 
le  vieux  est  meilleur,  >  ne  fClt-oe  que  parce  qu'on  en  a  accou- 
tum^  le  goCit  et  I'arome. 

Un  homme  qui  fait  autorit^  en  matifere  d'^tudes  bibliques,  et 
qui  ne  ptehe  pas  d'ailleurs  par  un  excds  de  tendresae  pour 
Ostervald,  a  6nonc^  sur  ce  sojet  des  principes  qui  nous  parais- 
sent  etre  d'une  parfaite  justesse.  Pour  avoir  616  formula  11  y  a 
plus  de  vingt-cinq  ans,  ils  n'ont  rien  perdu  de  leur  &-propos. 
Rendant  corapte  de  la  version  des  Psaumes  publico  a  Lausanne 
en  1854,  M.  le  protesseur  Reuss  s'exprimait  comme  suit,  dans 
une  chronique  litt6raire  de  I'ancienne  Revue  de  th^ologie  de 
Strassbourg  (mars  1855,  pag.  174:) 

( ...  Ces  sortes  de  changements  ne  se  font  pas  ei  vite.  Les 
traductions  revues  sont  consacr^es  par  !e  temps  et  I'babitude; 
ellesontfait  dubien,  elles  en  feront  encore ;  leurs  d^fauts,  pour 
aire  compris  des  savants,  ne  sont  pas  de  nature  k  compro- 
mettre,  soit  la  v^ritg  de  I'Evangile,  soil  lasQretS  de  I'enseigne- 
ment....  Les  cbangements  qu'on  proposera  doivent,  avant  tout, 
se  soumettre  aux  juges  compfitents ;  lea  thfiologiens,  les  paa- 
teurs  doivent  se  familiariser  aveo  les  nouvelles  traductions,  et 
ce  n'est  que  lorsque  I'opinion  publique,  dans  cette  sphere  privi* 
Ifgi^e,  aura  reconnu  non  seulement  les  bonnes  qualit^s  d'un 
travail  de  ce  genre,  mais  encore  sa  superiority  incontestable  sur 
tout  ce  qui  existait  jusque  Ih  et  surtout  cette  rare  reunion  de 
I'anctioQ  du  langage  avec  la  justesse  philologique,  c'est  alors 
seulement,  disons-nous,  qu'on  peut  songer  aux  moyens  de  (aire 
servir  an  tel  livre  au  culte  public  Ce  chemin  est  un  peu  plus 
loDg  encore  en  France  qu'ailleurs,  parce  que  la  science  ex^g^- 
tique  n'y  est  pas,  pour  le  moment,  dans  un  6tat  trfes  florissant, 
mais  c'est  une  raison  de  plus  pour  ne  pas  se  presser.  v 

t  Ces  id^es,  ajoutait  I'^rainent  professeur  de  Strasboui^,  ne 
noos  viennent  pas  aujourd'hui  pour  la  premiere  foia.  »  Et  ce  qui 
prouve  qu'eilea  n'ont  pas  cessd  d6s  lors  de  de  justifier  h  ses 
yem,  c'est  qu'il  les  a  reproduites,  en  les  appuyantde  nouvelles 
considerations,  dans  la  preface  de  sa  propre  traduction  de  la 
Bible.  Aussi  cette  traduction  n'a-t-elle  pas  la  pretention  «  de 
faire  concurrence  h.  n'importe  quelle  autre,  qui  serait  dttjb. 
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consacr6e  par  I'usage  ou  qui  aurait  it6  faite  dans  un  but  essen- 
liellement  eccl6siastiquQ.  Elle  ne  viae  qa'k  rendre  des  services 
dans  la  sphere  plus  modesta  du  cabinet,  et  partout  oii  se  ferait 
sentir  le  besoin  de  s'inslruire  s^rieusenaeot  ot  d'une  mani^ 
siiivie  sur  la  forme  et  le  fond  de  I'Ecriture.  »  —  a  Ce  serait,  dit 
encore  M.  Reuse,  un  grand  inconvenient  quechaqueEgliseeQt 
une  autre  Bible,  ou  que  la  mfime  Eglise  cbiinge&t  de  teste  an 
gr6  de  chaque  nouveau  pasteur.  » 

Nous  croyons  avec  le  v^t6ran  des  sciences  bibliques  que 
pour  les  traductions  nouvelles  c'est  Ik  le  vrai  point  de  vne. 
Cast  pour  I'^tude  priv6e  que  las  traduoteurs  doivent  travailler 
en  premiere  ligna,  sans  se  laisser  influancer  dans  leur  ceuvre 
par  la  preoccupation  de  I'usage  qui  pourrait  Stre  fait  de  leor 
version  dans  I'Eglise.  Cetle  preoccupation,  avec  la  gfinaqu'elle 
impose,  ne  saurait  etre  que  prejudiciable  &  la  pleine  r^us^te 
de  leur  travaii.  Que  les  traductions  vraiment  nouvelles semiil- 
tiplient  done,  et  puissent-elles  rencontrer  beaucoup  delecleurs 
assidus  et  capables  de  las  apprecierl  Que  les  auteursdeces 
versions  ne  craignent  pas  de  les  revoir,  en  tenant  compte  des 
critiques  des  hommes  comp^tents  1  Qua,  dans  la  mesure  oil  le 
component  leurs  principes,  ils  fassent  droit  aux  yoeux  des  lec- 
teurs  que  leurs  etudes  et  leur  experience  mettent  en  mesure 
de  se  prononcer  en  connaissance  de  cause !  Avec  le  temps,  uu 
opinion  genSrale  se  formera  peut-6lre  en  faveur  de  I'une  oa 
de  I'autre  des  versions  en  presence.  S'il  en  est  une  qui,  mieai 
que  les  autres,  reponde,  soit  pour  le  fond  soit  pour  la  fonne, 
au  double  besoin  de  I'etude  et  de  I'^dification,  qui  sache  se 
faire  accepter,  de  preference  k  ses  emules,  dans  I'usage  prir£ 
et  domestique,  elle  aura  bien  des  chances  d'etre  reqae  aussi 
dans  I'usage  public  et  de  devenir  ainsi,  h.  son  tour,  [veruon 
ecciesiastique  et  populaire. 

Mais,  encore  une  fois,  ce  ne  doit  pas  £tre  Xk  le  premier  et 
principal  objectif  des  traducteurs.  Les  nouvelles  versions  onl 
une  autre  mission  &  remplir.  A  nos  yeux,  elles  ont  celle,  avani 
tout,  de  tenir  en  eveil,  par  leur  concurrence  m^me,  et  par  la 
diversite  de  leurs  meihodes,  le  sentiment  de  tout  ce  qu'il  rests 
k  faire  pour  que  I'ideal  soit  atteint.  Elles  doivent  nous  rappeler 
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$ans  cesse  le  devoir  qui  nous  incombe,  k  nous  th^ologiens  pro- 
testants,  de  chercher  k  saisir  toujours  mieux  et  k  rendre  lou- 
jours  plus  (idfelement  la  pens^e  originale  des  ^crivains  sacr^s. 
Elles  fournissent  en  oulre  aux  lafques  que  cela  peat  int^resser 
un  moyen  simple  et  pratique  de  se  mettre  au  courant  du  tra- 
wil  de  la  science  ex6g6tique  et  critique  k  un  moment  donn6. 
A  cbii  de  la  version  recue,  qui  reprSsente  plutfit  le  principe  de 
conservation  et  de  continuity  historique,  elles  repr^sentent 
celui  du  mouvement  et  de  I'incessant  progr^s.  Par  ik  mfime, 
elles  empSchent  celle-li  de  devenir  une  autre  Vulgate,  et  lui 
servent  d'6claireurs  et  de  pionniers  dans  la  voie  de  son  propre 
perfectionnement. 

n  n'est  pas  dit,  en  effet,  que  la  version  re^ue  soit  condamn^e 
k  rester  stationnaire.  S'il  ne  peut  6tre  question  d'introduire 
d'embl^e  dans  I'Eglise  telle  Bible  nouvelle  qui  aurait  gagne  les 
Boffrages  d'une  partie  du  public,  s'il  faut  lui  laisser  le  temps  de 
faire  ses  preuves,  serait-ce  une  raison  pour  sl6r6otyper  ind6- 
finiment  la  version  devenue  officielle?  Revision  elle-m6rae  d'un 
travail  plus  ancien,  aurait-elle  perdu  le  droit  d'etre  rdvisSe, 
o'est-i-dire  d4barrass6e  des  d^fauts  universellement  reconnus, 
etrajeunie  en  rapport  avec  l'6volution  naturelle  du  langage  et 
lesrgsultats  r^ellement  acquis  de  la  science?  Pourquoi  n'aspi- 
rerait-elle  pas  k  conqu6rir  pour  ainsi  dire  de  nouveau,  auprfes 
de  chaque  g^n^ration  nouvelle,  la  place  d'honneur  que  I'usage, 
que  son  pass6  lui  assignent  dans  I'Eglise  ? 

Telle  est  la  pens6e  qui  a  pr63id6  k  I'ouvrage  que  nous  annon- 
Cons.  Les  hommes  qui  ont  entrepris  el  dirigfi  celte  oauvre  ont 
estim6,  avec  raison,  que  cette  version,  qui «  nous  apparalL  ^k  et 
tivieillie,  incorrecte  et  parfoisinintelligible,  »  prSsente  cepen- 
dant,  en  raison  de  ses  longs  et  pieux  services  et  du  confiant 
attachement  que  lui  t^moignent  les  fiddles,  t  un  terrain  solide 
pour  des  progr^s  imm^diats  et  facilement  acoeptables  pour 
tous.  »  «  Heureux,  disent-ils,  si  nous  pouvons  par  \k  conserver 
i  nos  figlises  le  precieux  avantage  d'une  version  qui,  au-dessus 
ou  k  c6te  des  preferences  individuelles,  toujours  respectables, 
soit  et  demeure  la  Bible  de  la  grande  fainiUe  6vang61ique  fran- 
caise,  en  qui  I'Eglise  se  reconnaisse  en  quelque  sorte  elle-rnSme^ 
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qu'elle  retrouve  dans  toutes  ses  cbaires;....  version mesurSeet 
sQre;  expression,  tion  de  la  science  qui  se  fait,  mais,  autant  que 
possible,  de  la  science  faite,  dans  ses  r^sultats  av6rte;  non  des 
probabilitSs  savantes  de  demain,  mais  des  certitudes  SprouT^ 
d'aujourd'bui;  version  qui  sauvegarde  en&n,  dans  la  patrie 
reiigieuse,  la  communautS  d'une  m6me  langue  pour  unem^me 
foi.  >  VoiU,  on  n'en  disconviendra  pas,  une  louable  et  pieuse 
ambition.  II  valait  assurgment  la  peine  de  tenter  Tenlreprise 
el  de  «  renouer  ainsi  le  fil  trop  longtemps  rompu  des  revukms 
successives  qui  ont  mis,  sifecle  apr^s  si^cle,  cette  antique  ver- 
sion en  §tat  de  sufBre  h.  sa  ULche.  > 


II 


Ge  n'estpas  la  premiere  fois  dans  notre  si&de  qu'Ostervald  est 
soumis  it  une  revision  g^n^rale.  On  connalt,  ou  plut&t,  on  con- 
nidt  trop  peu  la  revision  glabor6e  sous  la  direction  de  M.  Jacq. 
Matter  et  publi^e,  le  Nouveau  Testament  en  1842, 1'Ancien  en 
1849.  Plus  anciennement,  en  1822,  il  en  avait  para  une  h  Lau- 
sanne, par  les  soins  de  la  Soci6t6  biblique  du  canton  de  Vaud, 
revision  trop  paraphrastique,  maJs  sensiblement  am^lior^e  dans 
r^dition  de  1836.  Assez  largement  rSpandue  dans  le  pays  en 
vue  duquel  elle  avait  6t6  faite,  elle  n'a  gu^re  p6n6tr6  au  dehors, 
et  il  n'est  pas  h  pr^voir  qu'elle  soil  jamais  r^6dit6e.  Le  comity 
de  Lausanne,  eflt-il  congu  le  projet  d'une  revision  nouvelle, 
y  renoncera  sans  doate  en  presence  de  celle  que  vient  de  nous 
donner  la  goci^t^  biblique  de  France  *. 

Dans  cette  revision  de  Paris  1881,  on  a  combind  les  deoi 
m^thodesde  la  revision  collective  etde  la  revision  individuelle. 

Le  Nouveau  TestametU  est  I'oeuvre  particulidre  de  M,  le 
pasteur  Ch.-L,  Frossard,  II  avait  d6jk  paru  s^parSment  il  y  a 

*  11  ne  sera  pu  inutile  de  rappeler  qne  la  Sociiti  hibiiqut  du  eattim  if 
Vaud,  touAie  en  1814  par  ]e  profeuenr  David  Levade,  ne  doit  €tre  con- 
fondne  ni  aveola  Sociiti  biblique  auxUiaire,  form^  en  1S27  par  qnelqaea 
hommeB  da  R^veil,  ni  avec  la  Soeiiti  dt  minietres  dc  la  Parde  de  Dieu,  ^ 
qoi  t'oD  doit  la  Teraion  dite  de  LauBanne. 
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one  dizaine  d'ann^s,  et  on  I'a  reproduit  dans  ce  volume  avec 
lea  deroi^res  corrections  de  I'auteur,  d'apr^  I'^ditiongr.  in-S", 
1880. 

L'Anden  Testament ,  entrepris  sous  la  direction  du  comit^ 
de  la  society  biblique,  represents  par  MM.  Frank  Vermeil,  d416- 
%a6  gSnSral  ft  cette  revision,  A.  Matter  et  Ch.-L.  Frossard, 
secretaires,  est  roeuvre  collective  de  douze  professeurs  et 
pasteurs  des  ^glises  de  France  et  de  Suisse.  Ce  sont  MM.  les 
professeurs  Ch.  Bois,  Ch.  Bruston,  P.  Chapuis,  D.  Coussirat, 
et  MM.  les  pasteurs  P.  Bornand,  Ch,  Byse ,  L.  Favez, 
feu  H.  Kruger,  Ch.  Laufer,  E.  Le  Savoureux,  E.  Monnier, 
W.  Honod.  Ces  noms,  dont  plusieurs  jouissent  d'une  juste 
QoCoriSte,  sent  faits  pour  inspirer  la  confiance.  La  prSsomption 
favorable  qu'ils  font  naltre  ne  sera,  croyons-nous,  pas  dSmentie 
par  UQ  esamen  impartial  de  I'ceuvre  k  laquelle  ils  restent 
d^ormais  attaches. 

Une  revision ,  si  bien  faite  soit  -  elle ,  est  et  demeure  une 
revimn.  On  ne  peut  exiger  qu'elle  atteigne  k  rhomog^n^itd 
(Tune  traduction  originale  et  de  premiere  main.  H  est  difficile 
surtQut  qu'elle  y  parvienne  lorsqu'elle  rfeulte,  commo  c'est  le 
cas  ici,  de  la  collaboration  de  plusieurs  reviseurs  travaillant 
chacun  de  son  c&t6.  Toutefois,  encoro  ici,  il  ne  faut  rien  outrer. 
Les  inconvdnients  qui  peuvent  nallre  de  la  plurality  et  de  la 
dissemination  des  collaborateurs  tirent  moins  k  consequence 
par  le  fait  que  la  Bible  elle-mfime  n'est  pas  ud  tout  homog^ne, 
mais  provient  d'une  grande  diversity  de  temps  et  d'auteurs. 
Les  diOerents  livres  qui  la  constituent  supposent,  chez  ceux  qui 
essayent  de  I'interpreter,  des  aptitudes  assez  diverses  qui  peu* 
vent  fort  bien  ne  pas  se  trouver  rSunies  au  degrS  voulu  dans 
ua  seul  et  m^me  traducteur.  En  outre ,  il  est  evident  que  les 
revisions  partielles  ont  dft  passer  par  le  contrfile  d'une  derniere 
revision  gSnerale  et  unique.  D'ailleurs  les  traducteurs  les  plus 
autonomes  ne  sont-ils  pas  sujets,  eux  aussi,  k  commeltre  dea 
inconsequences  et  des  inSgalites  ?  Le  fait  est  que ,  sous  ce 
rapport,  nous  n'avons  rien  rencontre  de  particulierement  cho- 
quant  dans  la  version  qui  nous  occupe.  Quant  au  rapiecetage  — 
un  autre  dcueil  des  revisions  —  nous  ne  dirons  pas  qu'il  n'en 
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existe  pas  da  traces  dans  celle  de  la  societd  biblique  de  France. 
Mais  il  faut  la  loupe  pour  los  constater,  et  ce  n'est  pas  aui 
lectears  arm6s  de  l.i  loupe  qu'elle  est  destines. 

Un  reproche  que  nous  serious  moins  ^tonuS  de  voir  se 
produire  c'est  quo  les  nouveaux  reviseurs  ont  si  bien  revise 
Ostervald  que  celui-ci  aurait  parfois  quelque  peine  h  se  recon- 
naltre  dans  son  oeuvro.  Dans  une  certaine  mesure,  ce  reproche 
est  fond^.  La  question  est  de  savoir  si  c'est  vraiment  1^  un  re- 
proche, et  si  0»tervald,  —  lui  qui  n'a  pas  mfime  revendiqu6 
I'honneur  de  voir  flgurer  son  nom  sur  le  titre  de  sa  revision,— 
ne  serait  pas  le  premier  &  dire :  «.  Qu'importe  aprto  tout  mon 
nom  ?  Cette  version  ne  m'appartient  pas  k  moi,  mais  it  I'Eglise. 
Tant  miens,  s'il  est  donn6  h  d'autres  aprfes  moi  de  la  rendreii 
la  fois  plus  exacte  el  plus  frangaise.  L'essentiel  n'est-ii  pas  que 
par  son  moyen  la  Parole  de  notre  Dieu  se  fasse  clairemeDt 
entendre  ?  II  faut  qu'It  croisse  et  queje  diminue.  »  Mais,  je  le 
rSpfete,  le  reproche,  si  reproche  il  y  a,  n'est  que  tr6s  partielle- 
ment  fond^. 

Parmi  les  portions  de  la  Bible  qui  ont  &1&  le  plus  fonci^re- 
ment  amend^es,  il  faut  mentionuer  en  premidre  ligne  le  livr» 
de  Job.  Et  il  est  fort  heureux  qu'il  en  soil  ainsi.  Ce  livre  est  un 
de  ceux  qui  en  avaient  le  plus  urgent  besoin.  On  jugerapar 
une  citation  paralldle  des  deux  testes  de  ce  que  celui  d'Oste^ 
vald  a  gagn^  k  6tre,  non  pas  simplemenL  retouch^,  raais  soumis 
it  un  veritable  remaniement.  Voici  le  d^but'des  imprecations  de 
Job  centre  le  jour  de  sa  nalssance,  chap.  Ill,  vers.  1  k  10. 

Ostervald :  Revision : 

1.  Aprfes   cela,  Job   ouvrit  sa  Aprtecela,JobonTritlaboucbe  1 

boQCbe  et  mandit  son  jour;  elmaudUlojourdeaanaisaaDce, 

%  et  preuant  la  parole,  il  dit :  Et  prenant  la  parole,  Job  dil :  t 

3.  Que  le  jour  auquel  je  naquis  Pertsse  le  jour  oi^  je  suis  D^,el  I 
pfirisse,  et  la  DUit  en  laquelle  il  fat  la  nuit  qui  a  dit :  Un  homme  esl 
dit:  Un  homme  est  n6l  consul  Que  ce  jour  aoltten^bres,  4 

4.  Que  ce  jour-la  ne  Eoit  que  te-  que  Dleu  ne  s'en  enqui^re  pas 
n^bres ;  que  Dicu  ne  le  recherche  d'en  haul,  qu'aucune  lumltee  ne 
point  d'en  haul,  et  qu'il  ne  soit  brille  sar  loi  I  Que  les  tenM)res  5 
pomi  eclair^  de  la  lumi^ret  et  Tombre  de  la  mort  le  repren- 
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5.  Que  les  l^n^bres  et  Toiiibre 
de  la  mort  rendent  ce  jour  aouill6 ; 
qae  les  uu^es  obscures  demeurent 
snr  lui ;  qu'oo  I'ait  en  borreur 
comme  on  jour  d'aniejtume  I 

6.  Que  ['obscurile  couvre  celte 
nnit-la,  qu'oa  ue  la  melte  pas  parmi 
les  jours  3e  Tanaee,  el  qu'elle  ue 
soil  poJDl  comptee  dans  les  mois  I 

7.  Voila,  que  celle  nuit-la  sole 
solitaire,  el  'qu'oD  ue  s'y  r^joaisse 
[K^nll 

8.  One  ceux  qui  mandisseDt  les 
jours  e(  cenx  qni  soat  toqjours 
frtls  k  renoaveler  ieiir  deaii ,  la 
mandisseiil  I 

9.  Que  lea  eloiles  desoDcrepus- 
cole  soienl  obscurcies ;  qu'elle  al- 
lende  la  lamiere,  mais  qu'il  n'y  av 
ait  point,  et  qu'elle  ne  voie  point 
les  rayoDs  de  I'aurore ! 

10.  Parce  qu'elle  n'a  pas  Term^ 
le  sein  qui  m'a  porte,  et  qn'elle  u'a 
poini  cacta6  a  O-es  yenx  le  tour- 
meat  qui  m'accable. 


nent,  qu'une  sambre  nu^e  de- 
meore  sur  lui,  qu'une  ^lipse  le 
remplJsse  d'borreiir  I  Que  I'ob-  6 
scuTJlS  s'empare  de  cetie  nuit, 
qu'elle  ne  se  r^jouisse  pas  &u 
milieu   des  jours   de    I'ann^, 
qu'elle  n'eoire  pas  dans  le  compte 
des  mois  I  Voiui,  que  cette  nail  7 
sou  sterile ,  et  qu'aucun  cri  de 
joie  n'y  survienae  I    Qu'ils  la  S 
maudlssent  ceux  qai  maudissent 
les  jours,  ceux  qui  sont  habiles  a 
Taire  l«!ver  Leviathan  I   Que  les  9 
6toilea  de  sou  cr^pnscule  soient 
obscurcies ,  qu'elle  attende  la 
lumiire  et  qu'il  n'y  en  ait  point, 
et  qu'elle  ne  voie  pas  les  pau- 
pi^resde  I'aurore  I  Parce  qu'elle  10 
n'a  pas  fernig  le  sein  qui  me 
porta,  et  n'a  point  cach6  la  don- 
leur  a  mes  yeux  I 


Ce  n'est  pas  au  seul  point  de  vue  de  I'exactitude  ptiilologique 
que  la  traduction  a  gagn6,  c'est  plus  encore  &  celui  du  style  et 
du  langa|;e.  II  est  vrai,  Toriglnal  est  d'une  po^sie  si  haute  et  si 
puissante,  qu'on  en  pergoit  le  souffle  jusque  dang  une  version 
aussi  6mineininent  prosalque  que  celle  d'Ostervald.  Mais  coni' 
bien,  sous  cette  nouvella  forme,  elle  vous  saisit  davantage  t 
Comme  on  la  voit  mieux  transparattre  k  travers  I'enveloppe 
frangaise  1  Comme  tout  est  plus  colore,  plus  vivant  I  En  se 
rapprocbant  des  termes  originaux,  en  redevenant  plus  antique, 
la  traductioD  s'est  rajeunie.  Person  ne ,  je  pense,  ne  a'ea 
plaindra.  ' 

I.a  citation  que  nous  venons  de  faire  nous  fournit  I'occasion 
de  signaler  une  r^forme  d'un  autre  genre  k  laquelle  aucun  lec- 
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teur  intelligent  de  la  Bible  ne  refusera  son  approbation.  On 
aura  remarqu^  que  dans  la  revision  le  texte  n'est  plus  d^chi- 
quetS  verset  par  verset.  II  faut  savoir  gr6  aux  ^diteurs  d'avoir 
abandonn^  cette  m^thode  surann^e  et  irrationnelle  du  morcelle- 
nient.  A  ces  perp^tuels  alin6as  ils  ont  substilu^,  comme  I'avait 
fait  d^jit  la  revision  de  Geneve  1805,  ta  division  du  texte  en 
p6ricopes  indiqu^es  par  le  sens  et  en  rapport  avec  le  d^veloppe- 
ment  de  la  pens^Q.  Les  chiffres  tradilionnela  des  versetssont 
rejet^s  h  la  rnargo  ext^rieure  de  la  colonne. 

En  revanche,  les  reviseurs  n'ont  pas  cru  devoir  suivre 
Texemple  des  traductions  modernes  qui,  dans  les  livres  oa 
morceaux  po6tiques  et  prophStiques,  reproduisent  aux  yeui 
du  lecteur  le  paralUlUme  des  membrea*.  Nous  iQclinons  k 
penser  qu'en  ce  qui  concerne  les  livres  proph^tiques  on  a  eu 
raison  de  s'en  abstenir.  Sans  parler  des  morceaux  simplement 
narratifs  qui  s'y  rencontrent,  il  est  souvent  bien  difficile  de 
dire  oii  commence  le  discours  e  po6tique  »  et  ob  finit  la  prose 
Oratoire.  Quant  aux  morceaux  po^tiques  de  I'Ancien  Testament, 
nous  avouons  n'avoir  pas  d'opinion  form^e  k  cet  ^gard,  pour 
autant,  bien  entendu ,  qu'il  s'agit  d'une  version  eccl^siastique 
et  populaire.  II  est  permis  d'avoir  quelques  doutes  sur  I'utilit^ 
pratique  de  cet  i  artifice  typographique  »  ,  comme  I'appelle 
M.  Segond.  Notre  peuple  ne  comprendrait,  je  le  crois,  pas  grand'- 
chose  &  des  vers  qui  ne  riment  pas  et  ne  rentrent  dans  aucun 
syst^me  m^trique  connu.  D'ailleurs,  I'avantage  que  cet  arrange- 
ment du  texte  peut  presenter  pour  I'^tude  individuelte  disparalt 
k  la  lecture  k  haute  voix,  dans  le  culte  domestique  et  dans  le 
culte  public.  Tout  ce  qu'on  peut  exiger,  c'est  que  I'inspiratioii 
po6tique  qui  anime  et  p^nfetre  Tortginal,  on  la  sente  vibrer 
aussi  dans  la  traduction,  et  que  le  style  poStique  soil  respect^ 
aussi  longtemps  que  le  g^nie  de  la  langue  fran^aise  ne  s'y 
oppose  pas  absolument.  La  forme  extgrieure  n'est  que  Tacces- 

<  Si  nous  ne  faieoua  arreur,  c'est  J.-Lodib  Bridel,  professeur  &  Laiuannei 
qui  le  premier,  dans  eon  Lii>re  de  J^  nouvellement  traduit  (Paris  1818), » 
introdnit  cette  m^thode  en  pays  franfais.  Aprte  lui  est  vena  J.-Q.  DablsT 
de  Strasboarg,  qui  I'a  appliqn^  &  sa  tradaction  de  JirinUe  (Strasbonig 
1825). 
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soire.  C'est  sans  doute  cette  demi^re  consideration  qui  a  en- 
gage les  auteurs  de  la  revision  ii  supprimor  dans  la  traduction 
dftj  morceaux  dits  alphaMtiques,  tels  que  le  Ps.  CXIX,  I'indi- 
cation  traditionDelle  des  lettres  de  I'alphabet  h^breu  au  com- 
mencement de  chaque  verset  ou  groupe  de  versets. 

Uae  question  plus  importante,  parce  qu'elle  touche  au  fond 
aulant ,  sinon  plus  qu'i  la  forme ,  eat  cells  de  la  division  stro- 
pbiqiie.  Que  la  poSsie  h6braique  ait  connu  les  strophes,  cela 
n'est  pas  douteux.  Le  diMcile  est  de  les  retrouver  et  de  les 
rttablir.  Dans  bien  des  cas,  c'est  1&  une  operation  singuU6re- 
ment  embarrassante.  Le  teste  original,  dans  la  forme  oil  il 
nous  a  6t6  transmis ,  ne  distinguant  pas  les  strophes ,  I'inter- 
prete  n'a  souvent,  pour  la  guider  dans  ce  travail,  que  son  seul 
tact  ei^g^tique.  Sa  mani^re  de  couper  le  texte  d6pendra  en 
bonne  partie  d'une  impression  subjective.  De  Ik,  entre  les 
commentateurs,  une  grande  diversity  d'opinions.  It  est  pourtant 
un  certain  nombre  de  cas  oti  le  doute  n'est  gufcre  possible. 
Ainsi,  par  example,  quand  I'incise  est  marquee  par  un  refrain, 
ou  bien  lorsqu'un  tb^me,  formuU  au  d6but,  est  ensuite  d^ve- 
loppd  dans  plusteurs  p^riodes  successives  et  plus  ou  moins 
symStriquBs. 

Une  s^rieuse  attention  a  At&  vou^e  h  cet  objet  dans  I'oeuvre 
que  nous  examinons.  Cequi  mSrite  en  particulier  d'etre  relev^ 
avec  61oge,  c'est  qu'on  n'a  pas,  k  I'instar  de  certains  com- 
mentateurs, gens  it  systfemes,  pouss4  le  principe  de  la  division 
stropbique  jusqu'^  vouloir  fkire  entcer  i  toute  force  les  p6ri- 
eopes  des  morceaux  po^tiques  dans  le  lit  de  Procusle  d'une 
sym^trie  factice.  On  a  pris  le  sage  parti  de  se  laisser  dinger 
avant  tout  par  le  contexte  et  le  dgveloppement  naturel  des 
i<I6es.  Dans  le  livre  des  Psaumes,  qui  entre  surtout  ici  en  ligne 
de  compte ,  le  groupement  des  versets  nous  parait  avoir  6t6 
op6r6  en  g^n^ral  d'une  mani^re  judicieuse.  Ce  n'est  pas  &  dire, 
cependant,  que  plus  d'une  fois  il  ne  prSte  la  flanc  k  la  critique. 
Nous  eommes  ports  h  croire  qu'une  analyse  plus  pSn^trante, 
une  Stude  plus  minutieuse  du  contenu  et  de  la  structure  de  tel 
ou  tel  psaurae  aurait  ameni  peut-Stre  &  un  rfeultat  un  peu 
different  et,  salon  nous,  plus  naturel. 
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Qu'on  nous  permette  de  citer  un  exemple,  celui  du  Ps,  XLH, 
I'un  des  beaux  morceaux  didactiques  du  recueil.  La  revision 
met  un  alin6a  apr^s  les  versets  5,  6 ,  11 ,  i4, 16  et  20.  Noas 
n'avoDs  rien  &  redire  au  premier  ni  aux  deux  derniers  de  ces 
alin^as.  La  premiere  pfiricope,  vers,  2-5,  forme  I'introduction; 
avec  le  vers.  17  commence  la  conclusion  ;  U  n'y  a  pas  k  a'j 
mSprendre.  Mais,  pour  le  corps  m6me  du  pEiaume,  la  division 
strophique  adoptee  par  les  reviseurs  laisse  k  d^sirer.  Ella 
6veille  d^  I'abord  un  pr^jugS  peu  favorable  par  le  fait  que  le 
refrain  du  verset  13 ,  au  lieu  de  former  la  fin  d'une  strophe 
(comp.  vers.  21),  se  trouve  plac6  au  beau  milieu.  Cela  est  peu 
naturel  et  coniraire  h  toute  analogic.  Sans  aucun  doute,  ce 
refrain  marque  un  point  de  repos.  En  profltant  de  cet  indice, 
et  en  serrant  de  ptus  pr6s  la  suite  des  id6es,  on  arrive,  croyons- 
nous,  k  une  division  k  la  fois  plus  logique  et  plus  r^guli^re. 

L'introduction  par  laquelle  le  psaume  debute  (vers-  2-5)  peut 
se  decomposer  en  deux  petites  strophes  de  deux  versets  cha* 
cune.  Le  pofete  reclame  {'attention  gSn^rale  {vers.  2  et  3)  pour  ' 
I'enseignement  plein  de  sens  que  lui  inspire  la  sagesse  d'en  haul 
(vers.  4  et  5).  Cet  enseignement  roule  sur  le  n^ant  des  richessea. 
Mais  la  le^on  sp^ciale  que  le  psaluiiste  veut  mettre  en  luroifere, 
c*est  que  le  fiddle  n'a  rien  k  redouter  des  agissements  de  ceux 
qui  placent  leur  confiance  dans  ces  biena  p^rissables ,  attendu 
que  ces  gens-lii  pMront  malgr^  leurs  ricbesses,  tandis  que  ce- 
lui qui  craint  Dieu  peut  s'assurer  d'etre  garanti  de  la  mort. 
Cette  pens6e  consolante :  Pourqtioi  craindrais-je,  etc.,  qui 
d^coule  de  la  v4ritd  gen^rale  du  n^ant  des  ricbesses,  pr^occupe 
k  tel  point  le  po^te  qu'avant  mfime  d'entrer  dans  le  d^veloppfl- 
ment  de  la  v6rit6  dont  elle  est  le  coroUaire,  il  se  sent  press6  de 
la  formuler  dans  une  nouvelle  strophe  de  deux  versets  (Vers.  6 
et7;  ces  deux  versets  son t  intimement  li6sruniirautre;  done, 
pas d'alin^a au  vers.  7.)Aprgscel3,ilabordela  th^seprincipale: 
tons  les  biens  de  ce  monde  ne  peuvent  rien  contre  la  mort ; 
th6se  qu'il  dgveloppe  dans  Irois  strophes  de  trois  versets  cha- 
cune  :  vers.  8-10 :  Tel  est  le  n^ant  des  richessea  terrestres 
qu'elles  ne  peuvent  pas  m^me  servir  k  leur  d6tenteur  k  racheter 
laviede  ceux  qui  luiliennentle  plus  aucoeur,  la  vie  desespropre» 
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frgreset  amis;  —  vers,  li-13;  Bien  plus,  les  riches  eux-m£mes 
sont  forces  de  laisser  leurs  tr^sors  &  d'autres,  pour  aller  par- 
lager  le  sort  des  b£tes  qui  pSrissent ;  —  vers.  14  - 16  :  Tandis 
qa'ils  subissent  ce  lugubre  destin,  lea  justes  opprim^s,  ceux 
qui,  comme  le  psalmiste,  mettent  leur  confLance  en  Dieu  saul, 
aeront  les  mattres  et,  par  la  protection  divine,  triompheront  de 
la  mort  qui  les  menace.  Cette  derni^re  strophe  conduit  par 
une  transition  naturelle  k  la  conclusion  par^n^tique  :  Ne  crains 
poiat,  etc.,  qui  se  compose  de  nouveau,  comme  rintroducti^  n, 
de  deux  petites  strophes  de  deux  versets,  vers.  17  -18, 19  -  '20, 
else  termine  sententieusement  par  le  vers.  21 ,  6cho  du  vers.  13 : 
cL'homme  qui  est  en  honneur  et  qui  n'a  pae  d'intelligence, 
devient  semblable  aux  betes  qui  p6rissent  ».  Aux  alin^as  intro- 
duits  dans  le  texte  de  la  revision  nous  pr^f^rerions  par  consS- 
queni  ceux-ci :  vers.  2,  4;  —6;  —8,  H,  14;  —17, 19,21. 

Nous  aurions  des  observations  semblables  k  pr&enter  Ji 
propos  de  plusieurs  roorceaux  po^tiques  en  dehors  du  Psau- 
'  tier.  Ainsi,  dans  la  touchante  §l^gie  de  David  sur  la  mort  de 
Saill  et  de  Jonathan  (2  Sam.  I),  il  fallait  mettre  en  relief, 
mieux  qu'on  ne  I'a  fait,  ce  refrain :  c  Comment  sont  tomb^s  les 
hommes  vaillants  ?  v  Dans  le  morceau  mfime  qui  nousaamenS 
i  parler  de  ce  sujet,  dans  cette  premiere  grande  strophe  de 
lob  m,  n'y  aurait-il  pas  en  avantage  h  faire  ressorlir  par  des 
alin^as  la  belle  ordonnance  du  diacours?  s  P^risse,  s'Scrie  Job 
aa  vers.  3,  le  jour  oti  je  suis  n^,  et  la  nuit  qui  a  dit :  Un  homme 
est  concu  I  s  Voilk  le  thSme  qui  est  dSvelopp^  dans  toute  la 
suite  de  la  strophe.  Le  premier  membre :  P^risse  le  jour  I  feit 
le  sujet  des  versets  4  et  5 ;  le  second  membre :  PSrisse  la  nuit! 
celui  des  versets  6  &10.  L'imprgcation  contre  la  nuit  de  la  con- 
ception est  exactement  deux  fois  plus  longue  que  celle  contre 
le  jour  de  la  naissance  (12  stiches  ou  vers,  au  lieu  de  6),  parce 
que,  comme  il  est  dit  au  verset  10,  c'est  k  cette  nuit-Ik,  propre- 
ment,  que  I'infortunS  est  redevable  de  I'existence  qui  lui  est  h 
charge.  Que  si  Ton  craignait  de  trop  multiplier  les  alindas,  tout 
au  moins  convenait-il  de  laisser  aux  mots  Ce  jour  I  (vers.  4), 
Cmenmtl  (vers.  6)  toute  leur  emphase,  en  les  pla^ant,  comme 
dans  I'original,  en  tSte  de  la  phrase  par  laquelle  commence  la 
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pSriode  respective.  Pourquoi  ne  pas  dire  au  verset  4 :  Ce  jour ! 
qu'ilsoitt&nibresl  elau-VQTsetG:  Cetle  nuiti  que  Vobsciirite 
a'en  empare  I 

Nou3  n'itisistons  pas  davantage,  heureux  de  voir  le  princip6 
de  la  division  du  texte  en  p6ricM>pes  et  on  strophes  admia  dans 
notre  Ostervald  revise,  et  attendant  de  Tavenir  une  application 
plus  parfaite  de  ce  principe.  Revenons  k  la  traduction  elle- 
indme. 


lU 


En  thtee  gSn^rale,  les  modifications  apportdes  au  teite 
d'Ostervald  sont  moins  profondes,  la  transformation  qu'on  lul 
a  fait  subir  moins  radicate  qu'it  ne  pourrait  le  sembler  d'apr^s 
r^chantillon  qu'on  a  eu  tout  k  I'heure  sous  les  yeux.  La  revi- 
sion ne  renie  pas  sa  base  ostervatdiannB.  On  la  retrouve  sur- 
tout  dans  les  livres  histot-iques,  ce  dont  personne  ne  sera  sur- 
pris.  Les  reviseurs  ont  su  register  h  la  tentation,  —  oous  savons 
par  experience  qu'elle  estgrande  dans  un  travail  de  ce  genre,  — 
k  la  tentation  de  changer  pour  changer.  Achaquepage,  cepen- 
dant,  on  constate  sans  peine  qu'il  s'agit  bien  d'une  reviaoii 
sur  les  originaux  et  avec  I'aide  des  meilleurs  interprStes,  sans 
en  exciure  les  derniers  traducteurs  frangais. 

Les  reviseurs  ont  eu  pour  principe  de  se  rapprocher  dealer- 
mes  de  1' original  sans  pourtant  tomber  dans  le  travers  du  litt^- 
ralisme.  lis  se  sont  efTorc^s  en  mfime  temps,  mais  sans  p^dan- 
terie  ni  affectation,  de  inodemiser  le  vocabulaire  et  d'all^gerla 
phrase.  Nombre  de  passages  fautife  ont  6tS  redresses.  Bien  des 
incorrections  de  detail  et  des  expressions  inintelligibles,  int' 
propres  ou  bizarres  ont  dtsparu. 

La  fille  du  roi  (Ps.  XLV,  14)  n'est  plus  c  toiile  pleine  de  gloire 
au  dedans ;  >  elle  est  a  pleine  de  gloire  dans  Vint4r\eur  du  pa- 
lais.  »  Et  Ton  ne  fait  plus  dire  au  po^te  (Ps.  LXVIII,  15)  que, 
a  quand  le  Tout-Puissant  disaipa  les  roisdanscepays,  ildevint 
blanc  comme  la  neige  du  mont  Tsalmon, »  mais  que  <  quandle 
Tout-Puissant  dispersa  les  rois,  la  terre  devint  blanche  comme 
la  neige  de  Tsalmon.  »  Ce  n'est  plus  une  bouteille  qu'Agar  em- 
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porte  avec  elle  au  desert  (Gen.  XXI,  14),  'c'est  une  outre ;  les 
fabuleuses  licornes  se  sont  transformSea  en  buffles  {Job  XXXIX, 
Ps.  XXII  et  ailleurs),  et  c'est  le  crocodile,  non  plus  la  baleine 
« couch^  dans  ses  fleuves  (I)  ::>  qui  est  Temblfeme  de  la  puissanca 
^yptienne  (Ez^ch.  XXIX,  3.)  Le  kikajon  de  Jonas  a,  sinon  en- 
ti^rement  disparu  de  la  sc^ne,  du  moins  change  de  place :  on 
I'a  transplants  dans  une  note  au  bas  de  la  page,  et  dans  le  texte 
apparalt  son  Equivalent  frangais,  le  ricin. 

La  parole  derEternel&Ca'in  irritS  :<  Situfaisbien,  nesera-ce 
posrepu?  Mais  si  tu  ne  fais  pas  bien,  la  peine  dup^cM  est  k  la 
porte.  Or,  ses  d^sirs  se  rapportent  h  toi;  et  il  sera  sous  ta  puis- 
sance,»  est  r^tablie,  comnie  elle  devait  I'fitre,  en  ces  termes: 
(Si  tu  fais  bien,  ne  releveras-tu  pas  ton  visage  9  Mais  si  tu  ne 
£us  pas  bien,  le  pichi  est  couchi  k  la  porte  et  son  d^ir  est 
tournS  vers  toi;  mats  toi,  tu  dots  dominer  sur  lui.»(Gen.  IV,  7.) 
Icscemblfemes  d'Ash6ra»  ont  remplacS  avec  avantage,  dans 
Ei.  XXXIV,  13;  Jug.  Ill,  7  et  ailleurs,  les  bocages  il'Ostervald, 
ou  plutdt  de  la  Vulgale.  Dans  Deul.  I,  i,  on  a  eu  Is  courage  de 
cbanger  en  deca  du  Jourdain  en  au  deU.  A  cette  toumure  par 
le  plus-que-par&tit  :  &  Au  reste,  ces  cinq  rois-lk  s'etaient  en- 
fnitet  s'etaient  cacMs  dans  unecaverneik  Makk^das  (Jos.X,16), 
—  toumure  fevidemment  destin^e  &  masquer  une  suture  de  deux 
morceaux  un  peu  incob^rents,  parce  qu'ils  proviennent  de 
sources  difffirentes,  —  a  616  substitu6  le  simple  temps  histori- 
que :  c  Or  les  cinq  rois  s'enfuirenl  (valyanousou),  et  se  cachk- 
rent,»  etc.  La  negation  qui,  dans  2  Sam.  XXIII,  5,  altgre  le  sens 
dela  phrase,  ou  plut6t  lui  fait  dire  le  contraire  de  ce  que  veut 
lecontexte,  s'est  transformSe  fort  i  propoa  en  interrogation. 
( II  n'en  ^tait  pas  ainsi  de  ma  maison  devant  Dieu  »  a  fait  place 
h  «  N'en  est-il  pas  ainsi  de  ma  maison,  etc.  ?  » 

AuPs.  XXV,  11,  le  psalmiste  ne  demande  plus  h  son  Dieu 
de  lui  pardonner  son  iniquity  gwoigw'elle  soil  grande,  mais 
parce  que  {ki)  elle  est  grande.  Dans  un  passage  bien  connu  de 
ialU*  des  Lamentations,  vers.  39,  on  a  eu  raison  da  remplacer 
le  second  vers  :  Vhomme  qui  souffre  pour  sea  p6ch6s  9  par  celui 
ci :  Que  chaeun  se  plaigne  de  se$  piches !  Au  lieu  de  ce  galima- 
tias :  t  Car  il  n'y  a  point  eu  d'obscuritE  ^paisse  pour  celle  qui 
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a  6td  affligSe,  au  temps  que  le  premier  se  dSchargea  l^g^re- 
menl  vers  le  pays  de  Zabulon  el  vers  la  pays  de  Nephthali,  et 
qae  le  dernier  s'appesantit  sur  le  cbemin  de  la  mer,  au  del&du 
Jourdain,  dans  la  Galilee  des  gentiiss  (Es.  ViII,23)  on  lit,avec 
un  vrai  soulagement  d'esprit,  ces  mots :  c  Mais  11  ne  fera  pas 
toujours  sombre  Ik  oil  TaDgoisse  avail  T6gn&.  Comme,  au  pre- 
mier lemps,  Dieu  a  bumiliS  la  lerre  de  Zabulon  et  la  lerre  de 
Nephthali ;  ainsi,  dans  I'avenir,  il  couvrira  de  gloire  la  lerre  voi- 
sine  de  la  mer,  au  ielk  du  Jourdain,  la  contr^e  des  geniils.  ■ 
On  ne  fait  plus  dire  au  proph&te  (Es.  LII,  i5)  que  le  servileur 
de  TEleruel  s  fera  rejaillir  le  sang  de  plusieurs  nations,  >  mais 
qu'il  les  <  remplira  de  joiea  (mieux  encore:  d'admiratioD ; 
yazzeh,  comp.  LXX  Ba^fiAitnroa).  Mais  voilk  assez  d'exemplea. 
Nous  aurions  trop  h  faire  i  enregistrer  tous  les  changements 
heureux  que  nous  avons  relev^s  en  parcoarant  I'Ancien  Testa- 
ment. 

II  est  vrai  qu'k  c6t4  de  ces  changements  que  tous  lesjuges 
compSlents  approuveroul  (reserve  faite  de  telle  ou  telle  expres- 
sion de  detail),  il  en  est  d'autres  -dont  la  valeur  est  au  moins 
doutcuse.  Nous  ne  saisissons  pas,  par  exemple,  l'ulilil4  qu'il 
pouvait  y  avoir,  au  point  de  vue  de  I'exactitude  et  de  la  clarU, 
&  corriger  dans  le  fameux  texte  Ex,  VI,  3  ce  membre  de  phrase: 
<  mais  je  n'ai  point  616  connu  d'eux  par  man  nom  d'Eternel, » 
et  h  dire  :  s  mais  sous  mon  nom,  VEtemel,  je  n'ai  point  ^t^  conna 
d'eux.  B  Celte  tournure  pr6te  h  l'6quivoque.  Le  texte  oppose  Tan 
&  I'autre  deux  noms  de  Dieu,  r6pondant  &  deux  phases  de  la 
r6v6lation,  celui  de  «  Dieu  tout-puissant  »  {El  ahaddai)  propre 
h  r^poque  palriarcale,  et  celui  d'«  Eterne! » {Yabweh)  parleqael 
—  ou  sous  lequel  —  le  mgme  Dieu  s'est  fait  connaitre  (tradac- 
tion  plus  exacte  du  niphal  ndda")  h  Moise.  La  tournure  adopts 
par  la  revision  pourrait  donner  &  croire  que  I'accent  de  la  pen- 
3§e,  au  lieu  de  reposer  sur  le  mot  Etemel,  repose  sur  le  mot 
nom,  comme  s'il  s'agissait  d'un  nom  unique,  €  rElernel, » re- 
v616  enfin  k  Moise,  tandis  que  le  Dieu  tout-puissant  qui  ^tait 
apparu  aux  patriarchen  aurait  616  anonyms.  Avec  la  construc- 
tion employ6e  par  Ostervald  (el  apr6s  lui  par  Perret-Gentil  el 
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H.  Reuss)  ce  malentendu  n'est  pas  possible.  Pour  le  pr4ventr, 
il  eCit  fallu  tout  au  moins  roettre  les  deux  noms  de  Dieu 
eotre  guillemets  ou  les  imprimer  en  capitales  (comp.  Ill, 
.UeH5.) 

Dans  ce  mdme  livre  de  I'Ezode,  chap.  XX,  34,  je  prSfdre  la 
version  re^Qe :  c  En  lout  lieu  ob  je  mettrai  la  mSmoire  de  mon 
nom,  je  viendrai  ^  toi  et  je  te  b6nirai,»  ft  la  traduction  par : 
(Oil  je  ferai  c6l&)rer  mon  nom,  >  bien  que  cette  demifere  soit 
incontestablement  pr^fSrable  soit  ft  celle  de  M.  Segond  (c  par- 
tout  oiije  rappelliirai  mon  noms)  soit  it  celledeH.  Reuss  (f  par- 
tout  obje  ferai  prononeer  mon  nom), »  L'b6breu  azkir  eth- 
ihani,  c  je  ferai  souvenir  de  mon  nom,  *  ne  peut  vouloir  dire 
quececi:  En  tout  lieu  auquel  j'aurai  attache  le  souvenir  de 
mon  nom,  oa  en  d'autres  termes :  que  j'aurai  rendu  memorable 
parane  manifestation  de  ma  presence,  je  viendrai,  etc. 

Pourquoi  affaiblir  la  sens  du  premier  mot  du  Ps.  XVIII  ?  L& 
simple  je  fjiimerai  rend-il  mieux  tout  ce  qu'a  de  tendra  et  de 
profond  le  terme  original  [erkhomlta)  que  ne  fait  I'expression 
je  faimerai  d'une  affection  cordiale,  ou  telle  autre  analogue,  si 
I'ODtrouve  que  celle-U  est  trop  paraphrastique  ?  On  ne  dira 
pia,  cetle  fois,  que  la  p&teur  soit  du  c6t^  d'Ostervald.  Plasieurs 
r^retteront  le  Quot  qu'il  en  aoit  du  Ps.  LXII.  Nous  sommes  de 
ce  nombre,  tout  en  reconnaissant  sans  difQcult6  que  c'est  Ih 
Que  paraphrase  plut6t  qu'une  traduction  exacte  de  la  particule 
ofc.  Mais,  en  compensation,  nous  eussionsd&ir^voirconsarver 
i,  ce  petit  et  h4roique  mot  de  la  foi  la  place  marquante  qu'il  oc- 
cupe  dans  I'original  en  t&te  do  sis  versets  (sur  douze  dont  le 
psaume  se  compose),  et  par  Ik  m6me  conserver  b  ce  cantique 
ce  qui  constitue  pour  ainsi  dire  sa  physionomie.  Perret-Gentil 
et  M.  Segond  y.ont  r^ussi  en  rendant  a/cpar  out  /  Dans  la  revi- 
sion, ce  trait  caractfiristique  est  sinon  etfac6  du  moins  fort 
^mouBsd :  ak  est  rendu  tantdt  par  seul :  c  Mon  &me  se  repose  en 
Dieu  seul,  >  tant&t  par  ne^que :  t  Its  ne  font  que  consulter  pour 
iebire  tomber.  » 

Dans  J6r.  Vni,  8,  la  nouvelle  version :  «  Mais  voici,  la  plume 

menteuse  des  scribes  en  fait  (savoir :  de  la  loi  de  I'Etemel)  on 

teioL.  ET  pan..  1881.  27 
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mensoDge,  >  vaut  certainement  mieux  que  I'ancieane :  c  VdU&, 
on  a  Traiment  agi  avec  mensonge,  et  la  plume  des  scribes  est 
une  plume  de  faussetS.  i  Mais  la  correction  n'est  pas  complete; 
elle  ne  serre  pas  encore  d'assezpr6s  lestermesderoriginal.La 
verba  'asdh  n'ayant  pas  dQ  suffixe  Be  rapportant  &  thorah,  iltani 
traduire :  f  c'est  pour  meatir  qu'a  travaill6  la  plume  meateuse 
des  scribes.  »  Une  correction  des  plus  sujettes  k  caution  se  ren* 
contre  dana  Es.  LIU,  8 :  «  II  a  6l6  retire  de  I'angoissQ,  >  au  lieu 
de:  il\A6tAenlev4parlaforee4el'a.ngoisse.* 

HSAous-noua  de  le  dire,  c^endant,  le  nombre  des  passages 
oil,  voulant  mieux  foire  qu'Ostervald,  on  n'a  gu^re  mienx  r^ussi 
que  lui,  si  m£me  on  n'a  pas  gAtd  son  oeuvre,  est  en  somme  pea 
considerable.  Plus  nombreux,  h  notre  gr^,  sont  ceox  oii  les 
reviseurs  ont  p^chd  par  exc63  de  conservatisme. 

II  faut  ranger  ici  certains  textes  classiques  tela  que  Geo. 
X'^IX,  10 :  jusqu'a  ce  que  vienne  le  Silo  ;  Es.  VII,  U ;  Voici,  la 
Tierge  sera  enceinte;  Es.  IX,  5:  le  P6re  d'^ternitS;,  Dan.  IX, 
25,26:  jusqU'au  Christ,  le  conducteur,...  ^Christ  sera  re- 
tranch^i  Ps.  II,  12:  Rendez bommage  auFils;  VIII,  6:  Tul'as 
fait  UD  peu  infgrieur  aux  anges  ;  XXII,  17  :  ila  emt  perci  mes 
mains  et  mes  pieds ;  XLV,  8 :  c'est  pourquoi,  6  Dieu,  too  Dieu 
t'a  oint,  comp.  vers.  7 :  Ton  trfine,  b  Dieu,  demeure  £i  toujoors; 
Job XIX,  25:  Je  sais  que  mon  Redempteur  estvivant;  Es.  LIII 
passim :  qui  dira  aa  dur4e'f...  On  lui  avail  assign^  sa  sepulture 
avec  les  mtohants,  et(Osterv.,  mais)  dans  sa  roortila  itiv/K 
le  riche ;  car  il  n'a  point  fait  d'injustice,  etc. 

Ces  passives,  un  scrupule  respectable  les  a  Eait  maintenir  dans 
leur  teneur  traditionnelle.  On  peut  se  demander  si  le  temps 
ne  sorait  pas  venu  d'abandonoer  r^solumeot  ces  anciennes 
interpretations  ?  Pour  la  plupart  des  textes  cit&,  nous  n'aurioos 
pas  h^te,  si  nous  avions  eu  voix  en  cfaapitre,  k  voter  dans  le 
sens  d'une  revision.  Une  fois  ou  I'autre,  il  faudra  bien  s'y  t&- 
soudre.  Pour  quelques-uns,  cependant,  il  faut  reconnattre  que 
la  chose  est  moins  evideateirh^sitationsecomprendetd^lors 
le  scrupule  te  justifie.  Ce  qui  le  prouve,  e'est  que  des  exiles 
relativement  ind^pendants  consid6rent  encore  I'une  ou  I'autre 
de  ces  interpretations  traditionnelles  comme  soutenable,  et 
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que  tels  ie  ces  passages  ont  H6  maiiitenus  ^aleraent  par  les 
aateurs  de  traductions  nouvelles'. 

Nous  ne  feronB  pas  non  plus  un  crime  aux  auteurs  de  la  revi> 
sion  d'avoir  [lersist^  k  traduire  ahedl  par  <  sdpulcre,  >  bien  que 
les  bra^iites  distinguassent  nettement  les  deux  choses,  et  &  faire 
signiflsr  h  khoug  le  c  globe,  >  comme  si  la  rotonditd  de  notre 
planite  avait  6t6  dAjk  connue  en  ces  temps-l!!.  Mais  il  est  des 
cas  ob  il  n'y  avait  pas  de  raisons  pour  user  des  mSmes  manage* 
ments  et  oil  n^anmoins  la  version  dSfectueuse,  ou  mdme  fau- 
lire,  a  4t^  conserv^e.  Ainsi  le  Hidd^kel  (poarquoi  ne  pas  dire 
tout  bonnement  le  Tigre?)  continue,  dans  Gen.  11, 14,  El  couler, 
comme  par  le  pass^,  k  I'orient  de  I'Assyrie.  Ainsi,  dans  Es.  XXX, 
6,  clesbfites  desommets'obstinent&Strsc  charg^espouraller 
au  midi,  •»  alors  que  I'bSbreu  ne  peat  signiller  que  :  c  Oracle 
Bar  les  bfites  (ou  sur  I'hippopotatne)  du  midi.  >  Ainsi  encore,  on 
fait  dire  au  sage,  Prov.  XIV,  9,  que  les  inaensda  ae  raillent  du 
^lech^  (Osterv. :  exeuaent  le  p^h6;  comp.  Segond:  se  font  un 
ien  du  ptoh6.)  Nous  en  sommes  t&cii6  pour  les  prMicateurs 
qui,  pr^chant  sur  ce  texts,  croiront  de  bonne  foi  s'appuyer  sur 
line  parole  de  I'Ecriture  sainte.  Le  fait  est  que  dans  I'h^breu  le 
verbe  est  au  singulier  (j/ajfp),  que  d63  lors  le  pluriel  les  msent^ss 
ne  sauraii  dtre  le  sujet  de  U  phrase,  et  que  le  vrai  sens  est  ce- 
lui-ci :  ■  le  sacriSce  pour  le  d^lit  (ashdm)  se  moque  des  insen- 
s£s.  t  Cela  dtant,  on  comprend  aussi  mieux  le  nexe  qui  relie  C9 
vers  &  celui  qui  est  avec  lui  en  parall^Iisme  antithStique : 
I  mais  le  bon  vouloir  (soil.  deDieu)  est  parmi  les  hommea  droits; » 
c'est  qu'ils  offrent  h  Dieu  des  sacrifices  qu'il  peut  agr6er. 

'  11  fnat,  dn  reste,  rendre  oette  jnBtics  anx  rBviaenrB  que  plnsienn  des 
teitw  su  qnestjou  out  et^,  k  d'antres  ^ards,  letooch^  d'one  mtuiibie  htm- 
leoM-  Ainsi  le  fameux  paaaage  du  OoSt,  Job  XIX,  25-27,  que  voici  dans 
■on  entier:  <  Four  moi,  je  sais  qua  moa  R^dempt«ur  est  vivant,  quli  la 
fin  ii  Be  Ifevera  em  la.  terre,  et  qu'aprbe  cette  peau  qui  se  d^tmit,  et  hora 
de  ma  chair,  je  verrai  Dieu;  moi,  je  le  vetrai,  &  moi  propice;  mea  jenz  le 
^erront,  et  non  an  autre...  Hea  reins  ae  conBument  eo  men  sain  I  >  Voyes 
waa  Qea.  XLIX,  10 :  <  Le  aoeptre  ne  s'fcartera  point  de  Juda,  ni  le  Mton 
ie  l^ialateur  d'entre  eea  pieda,  jusqn'k  oe  que  vienne  le  Silo  (r^os,  pad' 
McUtur);  il  lui  VobHiaance  (Oeterv.,  I'aaaembl^e)  dee  peuplee!>  NotODa 
aiud  que  dans  £a.  Til  la  rev.  ditia  rierge,  etnonplna:  wtw  vierge. 
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Le  Ps.  LXn,  dont  nous  parlions  tout  &  I'heure,  se  tenoine 
par  deux  versets  qu'Ostervald  traduit  comme  suit :  «  Dieu  a 
parl£  une  fois,  et  je  I'ai  entendu  de%4x  foU :  c'est  qae  la  force 
appartient  h  Dieu.  Et  c'est  h  toi,  Seigoear,  qu'appartient  Ja 
rnts^ricorde ;  certainement  tu  rsndras  it  chacun  selon  son 
oeuvre.  i  La  revision  n'a  fait  que  retoucher  le  second  de  ces 
versets,  en  disant :  a  A  toi  aussi,  Seigneur,  la  misSricorde  1  Oai, 
tu  rendras  k  chacun  selon  son  oeuvre  I  s  II  eemblerait  done 
qu'entre  les  deux  versets  il  n'existe  aucune  liaison,  on  da 
moins  qu'ils  ne  se  rattachent  Tun  k  I'autre  que  d'une  manidre 
tout  ext^rieure.  On  dirait  que  le  psalmiste  ne  tenait  k  procla- 
mer  qu'uns  seule  v6tH&  comme  lui  ayant  m  attest^e  A  plw 
d'UTie  reprise  par  Dieu  ni€nie:  c'est  que  la  /i^rce  appartient  & 
Dieu;  mais  qu'ensuite,  aprte  coup,  et  comme  par  acquit  it 
conscience,  il  aurait  jug6  convenable  d'attribuer  encore  i  Dieo 
la  miairicorde.  A  priori  d^jk,  il  n'est  gu&re  croyable  que  telle 
ait  pn  dire  la  pens^e  du  po^te ;  car  dds  le  d6but  de  son  cantiqoe 
il  fait  profession  de  se  conHer  en  la  gr&ce  de  Dieu  non  moins 
qu'en  sa  puissance.  Et  en  efTet,  bien  compris,  le  tezte  ne  les 
sSpare  point,  mais  les  unit  au  contraire  6troitement.  D  est  6toi(> 
nant  que  nos  modernes  traducteurs  (&  part  M.  Reuss)  ne  I'aient 
pas  compris.  Void  done  ce  que  dit  le  psalmiste :  <  Bieu  a  dit 
une  chose,  (il  en  est)  deux  que  j'ai  entendues :  c'est  que  la 
puissance  est  h  Dieu,  et  qu'&  toi  aussi,  Seigneur,  est  la  mis^ri- 
corde,  etc.  > 

L'une  des  choses  qui  orient  le  plus  de  difScultgs  aux  tradno- 
teurs  de  I'Ancien  Testament,  c'est  I'SlasticitS  de  sens  des  deox 
formes  du  verbe  hfibreu,  Les  anciens  interprfetes  se  donnaient 
de  grandes  liberies  k  cet  ^gard,  et  Ostervald  n'est  rien  moins 
qu'irr^prochable  sur  ce  point.  Nous  avons  constats  avec  une 
vraie  satisfaction  que  ce  point  faible  n*a  pas  dcbapp^  h  I'atteii' 
tion  des  reviseurs.  N^anmoins  il  y  aurait  des  reserves  h  faire 
en  plus  d'un  endroit  quant  b.  I'emploi  des  temps  du  verbe ;  par 
exemple  dans  le  cantique  de  la  mer  Rouge,  Exode  XV.  En  g^ 
n^ral,  il  nous  paralt  qu'on  a  laiss6  subsister  trop  habituelle- 
ment  le  fiitur  U  od  il  y  aen  h6breu  la  forme  dite  derimparbit. 
Gela  nous  a  surtout  frappS  en  Ijsant  les  Psaumes ;  par  exemple 
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Ps.  I,  6:  <  Car  I'Eternel  connalt  la  voie  des  justes,  mais  la  voie 
des  mgchants  pirtra.  »  Ps.  XVIII,  2  :  c  Je  t'aimerai,  6  Eternal, 
qui  es  ma  force  1 »  Ps.  XXVII,  5 :  c  Car  il  m'ubritera  dans  sa 
tenta  au  mauvais  jour,  etc.  »  Ps.  LXXXII,  8 :  ■  L6ve-toi,  6  Dieu, 
juge  da  la  terra  t  car  tu  posaideras  eo  heritage  toales  lea  na- 
tioQs.  >  Dans  ces  passages  et  d'autres  semblables,  le  present 
serait  mieax  &  sa  place  que  le  fular,  puisqu'il  s'agit  ou  d'une 
T^ritd  de  tous  las  temps  ou  d'uD  fait  actuel. 

Od  sait  qu'Ostarvdd  ne  traite  pas  toujours  les  conjonctions 
b^bralques  avec  le  respect  qui  leur  est  dQ.  Les  fautes  qu'il  a 
commises  h  cat  endroit  ont  &1&  le  plus  souvent  redressSes;  ou 
en  a  au  una  preuva  touI^Thaure  fPs.  XXV,  11.)  Mais  alias  ne 
I'ont  pas  61^  toujours  et  parlout.  T^moin  le  cSlfebre  verset  10 
du  Psaume  CXVI.  Ce  verset  constilue  una  crux,  ja  le  sais.  Mais 
ce  qui  n'est  pas  moins  certain,  c'est  que  Menuaithi  ki  adabb&r 
o'ajamais  sigoiM:  J'ai  cru,  i^eat  pourqvoi  j'ai  parl£.  Evidem- 
meat,  dans  I'ambarras  de  choisir  entre  las  diverses  interpreta- 
tions possibles,  les  reviseurs  se  sont  retranchSs  ici  derrt^re  I'au- 
lorit^  da  saint  Paul,  c'est-fi-dire  des  Septante,  pour  retenir 
I'interprgtation  impossible,  mais  traditionnelle. 


IV 


Nous  n'avoDS  parl£  jusqu'ici  que  da  I'AncieD  Testament  parce 
que  c'est  Ik,  aprfes  tout,  qu'il  y  avait  le  plus  it  reviser,  du  moins 
quant  h  la  traduction,  et  que  la  revision  de  cette  partie  de  la 
Bible  voit  le  jour  pour  la  premiere  fois. 

Celle  du  Nouveau  Testament,  d6jk  prec6demment  publide, 
pr^nte,  elle  aussi,  de  sSrienses  quatitSs.  Les  Spltres  en  parti- 
culier  ont  sensiblement  gagn^  au  ramaniement.  Pour  s'en  con- 
vaincre  il  suEQt  de  lire  tel  chapitra  des  Remains  ou  des  Eph6- 
uens.  La  citation  auivante  donnera,  croyons-nous,  assez  biea 
la  mesure  de  la  valeur  respective  des  deux  versions.  Epb.  II, 
4-10: 
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Oatervald : 

i  Hais  Dieu,  qui  est  riche  en 
mis^corde,  p&r  sa  graude  charity 
dwl  il  uoos  a  aim6a, 

5  kirsqae  B0U3  6lioiia  mortadaDs 
DOS  botes,  nous  a  viviQ^s  ensemble 
avec  Christ,  par  la  grace  liuquel 
T0U3  Hes  saaves; 

6  et  il  nous  a  ressnscit^s  en- 
semble, et  nous  a  fait  asseoir 
ensemble  dans  les  Heua;  celestes 
en  J^us- Christ ; 

7  afin  qu'il  tit  connaitre  dans 
les  sidctes  a  venir  les  immenses 
riehesses  de  sa  gr&ce,  par  la  hould 
dont  ii  a  use  envers  mm  en 
jesii»-Chnst. 

8  CarTousSiessauTdspargr^, 
par  la  foi  j  et  cela  nc  vderU  pas  de 
TOUE,  c'est  an  don  de  Dieu; 

9  ce  n'est  point  par  les  cenvres, 
aflD  que  personne  ne  se  glorifle. 

10  Car  nous  sommes  son  on- 
vrage,  ayant  6t6  cr£es  en  Jesns- 
Christ  pom*  les  bonnes  ceuvres, 
pour  lesquelles  Dieu  nous  a  prd- 
piurto,^n  que  nons  y  marcbions. 


A  tout  prendre  la  revision  du  Nouveau  Testament  nous  pa- 
ralt  empreinte  d'un  cachet  de  oonservatisme  plus  prononc6  que 
celledel'Ancien.  Un  detail  typique^  cet^gard,  c'est  que  r6[dtre 
aux  H6breux  est  encore  attribute  k  saint  Paul,  ap&tre.  Bien  des 
butos,  sans  doute,  et  des  iDcorrectioos  oat  beureusement  dia- 
paru.  Des  expressions  vieillies  ou  inapropres  ont  6\A  corrigto. 
Maintes  fois  la  force  et  la  couleur  originales  du  texte  soDt  ren- 
tr6eB  dans  lears  droits.  Cependant  Toeil  du  reviseur  a  laisad 
6chapper  plus  d'une  licence ;  par  example,  dans  la  formule  (■«  ou 
Sffuc  Trhipa^,  la  traduction  de  la  conjonction  par  c'est  atrut  que 


Revision : 

Hais  DEeo  qui  est  riche  en  mi-  i 
sericorde  a  cause  de  la  grande 
charity  dont  il  nons  a  aimes,  lors-  G 
que  nons  6tions  morts  dans  not 
fautes,  nous  a  rendus  a  la  Tie  en- 
semble en  Christ,  (c'est  par  giice 
que  vous  ^les  sauv6s ;)  et  il  noui  6 
a  ressuscit^s  ensemble,  el  fait 
asseoir  ensemble  dans  les  Ueuai 
celestes  en  J6sus-Chrisl;  afin  de  7 
montrer  dans  les  si^cles  a  Tenir 
les  immenses  riehesses  de  sa 
gr^e,  par  sa  bonle  envers  nons 
en  Jteos-Chrisi.  Car  tous  dies  8 
sauT^B  par  la  grice,  par  le  moyen 
de  la  foi;  et  cela  ne  vient  pas 
deTOUs;c'e«f  ledondeDiea;c«  9 
n'est  point  par  les  oeuvres,  afla 
que  personne  ne  se  glorifle.  Car  ID 
noussommessou  outrage,  ayant 
in6  cre^s  en  J^us-Christ  poor 
les  bonnes  osuvres,  que  Dien  a 
pr^pardes  d'avance ,  afin  qne 
nons  ymarchlons. 
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oa  de  sorte  qae.  (Math.  II,  15,  23  et  ailleurs.)  D'autres  fois,  il 
semble  que  I'auteur  ait  recall  devant  lea  hardiessea  et  ies  para- 
doxes de  I'original,  comme  dans  3  Cor.  5,  21,  ob  ila  maintenu, 
&?ec  de  l^dree  modifications,  la  timide  version  d'Ostervald ;  ou 
devant  lea  vivauit^s  et  tes  ironies  de  I'^rivain  sacrd,  comme 
dans  Ies  cbapitres  X  et  sairants  de  la  radme  ^pltre,  oA  I'on  di- 
ratt  que  la  version  fran^aise  a  pris  h.  t&che  d'attftnuer  la  vdhS- 
mence  de  saintr  Paul  el  de  sauvegarder  la  plus  possible  ce  deco- 
rum dont  I'ap&tre,  dans  son  ofpoawti,  peut  sembler  n'avoir  pas 
prisassez  de  souci. 

Trop  de  concessions  ont  ^16  faites  k  la  tradition  et  k  I'habi- 
tude.  Pasae  encore  pour  Ies  gens  de  tnauvaUe  vie  associ^s  aux 
pgagers,  quoique  cette  paraphrase  du  grec  ijtttpniM.  ne  laiase 
pasqued'avoirsesinconv^nieats.  (Voyezentre  autresHath.  IX, 
11 :  ■:  Pourquoi  voire  maltre  mange-t-il  avec  Ies  pagers  et  lea 
gens  de  »iauvatsevte?>conipar4avecvers.  13:  ccene  sent  pas 
des  justes  que  jesuisvenu  appeler  fila  repentance,  mala  dea... 
pickeura.  »)  Noas  ne  voulona  pas  insister  non  plus  outre  me- 
sure  sur  la  conservation  du  mot  consotateur  comme  Equivalent 
de  napiiiiTiTOi,  M.  Segond,  luiaussi,  s'enesttenu,  surcespointa- 
Ik,  h.  I'usage  tra.ditionnel.  Mais  k  quoi  bon  continuer  kconfondre 
dans  la  traduction  Ies  mots  vivc  et  troi;?  Pourquoi,  dans  Math.  V, 
9,  ne  pas  dire :  c  Heureux  Ies  paciRques ;  car  ils  seront  appel^s 
fils  de  Dieu  1  >  Pourquoi,  d'autre  part,  faire  dire  h  TapOtre  Pierre 
(Act.  Ill,  13,  26,  comp.  IV,  27,  30)  que  Dieu  a  suscit6,  qu'il  a 
oint,  qu'il  a  gloriQE  son  Fils  J^us,  alors  que  I'original  porte 
till  jnaStn  nursu,  qu'il  est  constant  que  «nu;  rdpond  ici  &  I'hSbreu 
ibed  et  que  dans  Act.  IV,  25,  oh  le  mdme  mot  est  employ^  en 
parlant  de  David,  on  a  bien  sa  le  traduire  par  serviteur  t  Le  mo- 
ment n*est-il  pas  venu  de  renoncer  ddhnitivement,  dans  2  Tim. 
Ill,  16,  k  I'emploi  de  I'article  :  t  Toute  rEcriture,  etc.  ?  >  Et  sur- 
tout,  dans  1  Tim.  Ill,  16,  ne  vaudrait-t-41  pas  mieux  donner  enfin 
gloire  &  la  vdrit^  en  auivant  la  leconSc  au  lieu  de  Mtl  —  Mais, 
dira-t-on,  c'est  Ik  le  texte  re^u,  et  c'est  sur  ce  texte  qu'Ostervatd 
a  fait  son  travail. 

Nous  toocbons  ici  k  ce  qui  nous  paralt  6tre  le  principal  d^fout 
de  la  prSsente  revision.  Depuis  Ostervald  la  critique  du  texte  a 
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fait  d'iminenses  progrds.  Et  pour  qui  done  la  science  a-t-elle 
travail)^,  dans  ce  domaine  aussi  bien  que  dans  celui  de  I'eig- 
g^se  ?  Pour  qui,  si  ce  n'est  pas  pour  I'Eglise?  11  est  fort  pos- 
sible qu'Ostervald,  quelque  mitigto  que  fClt  son  orthodoiie, 
u'ait  pas  vu  de  bon  osil  les  travaux  dea  critiques  de  son  temps. 
II  est  probable  qu'ils  tui  apparaissaient  comme  une  atteinle 
port^e  aux  fondements  de  la  foi.  Tout  porte  k  crolre  que,  pus 
plus  que  SOD  ami  Werenfels  de  BAle,  il  n'aurait  pris  le  parti  de 
I'intrdpide  Wettslein.  Mais  les  temps  out  change.  Apr6s  les  Hill, 
les  Weltstein,  les  Bengel,  soul  venus  Griesbach,  LachmaDn, 
.  Tischendorf,  Tregelles.  Personne,  aujourd'bui,  nesonge  plusii 
voir  dans  I'^tude  critique  du  texte  du  Nouveau  Testament  use 
arme  de  guerre  des  n^ologuea  et  dea  esprits  forts.  Et  les  ver- 
sions eccltoiaatiques  ignoreraient  indSfiniment  les  r^sultats  de 
ces  vastes  et  consciencieux  travaux  t 

Je  sais  bien  qu'il  s'agit  d'une  (  science  qui  se  ffut,  »  et  Don 
d'une  science  toute  laite.  Mais  k  c&td  des  <  probabilitSs  sa- 
vantee  de  domain,  >  il  y  a  les  <  certitudes  ^prouv^es  d'aujour- 
d'hui.  >  II  y  a  des  c  r^sultata  av6r6a,  >  franchement  acceptte 
par  tons  les  exdg&tes,  m^me  les  plus  conservateurs.  Ces  r^sul- 
tats,  la  Soci^tS  biblique  de  B&le  n'a  pas  h^sit^  ii  se  les  appro- 
prier  dans  son  Edition  du  Nouveau  Testament  grec  k  I'usage  des 
Grecs  orlhodoxes'.  Bien  plus,  les  auteurs  de  la  revision  du 
Nouveau  Testament  anglais  (Oxford  1881)  n'ont  pas  craint  de 
les  introduire  dans  une  version  depuis  bien  plus  longtemps 
enracin^  dans  les  moeurs  eccl^siastiques  de  leur  pays  que  ne 
Test  Chez  nous  cello  d'Ostervald.  Etnous,  protestants  delangue 
francaise,  nous  serioos  plus  conservateurs  que  les  chrgtiens 
anglais?  Nous  resterions  d^votement  sous  la  dependence  du 
texte  recu  1 

Que,  lorsqu'il  s'agit  do  I'Ancien  Tostamsnt,  on  s'impose  une 
stricte  reserve,  que,  pour  pen  que  la  chose  soit  possible  sans 
tomber  dans  des  contresens,  on  s'en  tienne  pour  le  momentau 
texte  masor^thique,  cela  se  comprend.  La  science,  ici,  n'en  est 
encore  qu'&  ses  debuts.  Aussi  n'en  voulons-nous  pas  tropauz 
reviseurs  d'avoir  respects  Jusqu'k  I'excSs  la  lettre  du  texte  M- 

■  Voir  Btvue  de  thiol,  et  dephil.  1880,  pag.  609. 
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breu  traditionnel,  de  ne  s'Stre  qne  bien  rarement  ticart^s  de  la 
vocaiisalion  masordthique  (comme  dans  Job  III,  5 ;  I6r.  II,  20), 
d'avoir  resists  &  I'attrait  des  conjectures  les  plus  plausibles,  de 
celles-Ut  mSine  dont  lajuslesse  saute  aux  yevx.  (P.  ex.  Ps.  XLU, 
fln  du  vers.  6  et  coaiinencement  du  vers.  7,  comp.  avec  vers.  13 
et  XLUI,  5.)  Dana  le  Nouveau  Testanient,  le  cas  est  bien  diffe- 
rent. Or  le  seul  hommage,  sauf  erreur,  que  la  nouvelle  revi- 
sion ait  rendu  k  la  <  science  faite  >  en  matidre  de  restitutiou  du 
teite  primitif,  c*a  m  de  ntettre  entre  crochets,  sans  autre  ex- 
plication, la  fAieuse  interpolation  trinitairede  iJean  V,  7  et8. 
Nous  exprimons  le  voeu  tr^  positif  que,  dans  une  prochain* 
Edition,  il  soit  tenu  un  compte  s^rieux  des  r^ultats  les  plus 
a?6rte  de  la  critique  da  texte.  Nous  le  demandons,  d'abord,  au 
nom  du  respect  que  nous  devons  avoir  pour  Toeuvre  authentique 
des  £vaDg6listes  et  des  apdtres,  et  ensuite  par  int6fdt  pour 
notre  version  eccldsiastique.  Si  Ton  veut  qu'elle  puisse  3ou- 
tenir  &  la  longae:et  avec  succte  la  concurrence  des  autres  tra- 
ductions, ce  devra  dtre  Ik  le  premier  objet  d'une  revision 
subs^uente. 


A.  ce  premier  dMideratum  nous  nous  permettons  d'en  joindre 
encore  deux  ou  trois  aub-es. 

On  ne  peut  que  fdliciter  bautement  la  Socidt6  biblique  de 
France  d'avoir  ob6  s'affranchir  du  pr^jugA,  imports  d'outre- 
Hancbe,  qu'une  version  fidile  doit^tre  viei^e  de  toute  note 
eiplicative.  II  n'y  a  plus,  jecrois,  un  mot  a  perdre  sur  I'utilitd, 
que  dis-je  1  sur  I'indispensable  ndcessit^  de  ces  notes.  Notre 
revision  est  done  accocnpagn6e  de  notes  marginales.  C'est  lit 
une  tr6s  beureuse  innovation,  ou  plutAt  ce  n'est  qu'un  beureux 
retour  &  ce  qui  existait  autrefois  dans  uos  vieilles  Bibles  protes- 
lanles.  Seulement,  le  premier  pas  dans  celte  bonne  vote  s*est 
(ait  avec  quelqoe  timidity.  Nous  voudrions  ces  notes  un  peu 
plus  nombreuees  (il  n'y  en  a  que  cinq  pour  toute  la  Gen6se  I), 
et  parfois  moins  laconiques. 

Pour  le  Nouveau  Testament ,  elles  se  boment  exclusivemeDt 
i  I'indicatioo  des  chapitres  et  versets  de  I'Ancien  qui  sent  citto 


iiizedbv  Google 


418  H.   TDILLEnillBR 

dans  le  texte  ou  auxquels  il  y  est  fait  alluBioQ.  Dans  rAncien, 
.ellea  aont  plus  varices.  II  y  a  qudques  notes  g^ographiques  et 
topograpbiques.  D'autres  se  rapport«nt  h  rhistoire  natarelle  et 
aus  antiquit^s  civiles  et  religieusea  :  poids  et  mesures,  usages 
et  rites,  divinity  palennes,  etc.  Quelques- unes  indiquent  le 
sens  UttSral  de  Th^breu  (par  example  Zacb.  IV,  14  :  Ce  aimt  hi 
deux  omts,  etc.  est  accompagnd  de  cette  DOte :  <  Litt. :  fils  de 
l^uile  »)  —  ou  biea  la  signification  d'un  terme  h6breu  raaiQ' 
tenu  dans  la  traduclion  fran^aise  —  (par  eseinple  Ex.  XXVIII, 
SOVUrim  et  le  Thummim  est  traduit  en  note^ar  c  Lumidres 
•et  Perfections  >).  Le  plus  soovent,  cependant,  la  traduction  de 
ces  termes  originaux,  aina  que  celle  de  certains  noms  propres 
Bignificatib ,  au  lieu  d'dlre  renvoyte  k  la  marge  infgrieure ,  est 
^out6e  dans  le  texta  ,  en  ilaliqaes  et  entre  parentheses ; 
exemples :  Gen.  Ill,  20 :  c  Or,  Adam  appela  sa  femme  Ere  (vie), 
parce  qu'elle  fut  la  ni6re  de  tous  les  vivants.  >  Ps.  XXXII,  1 : 
c  Maskil  (catUique)  da  David  >.  Esa.  XiX,  18  :  a  Ir-H^to  (tHUe 
tauvfy)  sera  le  nom  de  I'une  d'elles  > ,  traduction ,  soit  dit  en 
passant,  tres  sujette  h  critique,  Bt  qui  repose  suranelecoD 
diffSrente  de  celle  du  texle  masorgtbique.  Si ,  aa  lieu  de  lire 
hires  (avec  hi) ,  qu'Ostervald  a  fort  bien  traduit  par  t  destrac- 
tiOD,  »  on  Ut  hdria  (avec  khet)  —  ce  qui  est  sans  doute  pr^ 
t^rable  —  la  meilleure  traduction  est  toujours  encore  celte  de 
la  Vulgate :  cjuitos  aoUt.  Au  reste ,  cea  mots  constituent  mani- 
festement  une  glose  ;  (c  Ir-ha-h£r^  =  HSliopolis ,  eat  le  nom 
de  I'une  d'elles.  »)  Quoi  qu'il  en  soit,  ce  verset  est  un  de  ceiu 
qui  m^rkaient  une  note. 

Q&  et  Ih,  mais  trop  rarement,  la  note  indique  une  autre 
foani^re  de  traduire  tel  mot  de  I'original  ;  par  ezemple 
Esa.  XLIX,  24 :  <  les  capti&  du  vainqueur  (en  note  :  Ou  dujuatt) 
seront-  ils  ddlivr&s  ?  >  Zacb.  XIV,  21  :  <  et  il  n'y  aura  plus  de 
GananSen  (en  note :  Ou  marcband)  dans  la  maison  de  I'Eternel 
des  armtos  I  »  Bien  d'autres  passages  plus  importanta  et  plas 
embarrassants  pour  le  traducteur  que  ne  le  sont  ceux-lk,  ao- 
raient  db ,  semble  - 1-  il ,  faire  I'objet  de  notes  analoguesL  Trta 
Tares ,  enQn ,  et  assez  insignifiantes,  sont  tes  notes  proprement 
^ex^itiques.  Si  nous  avons  bien  comptd ,  &  peine  y  en  a-t-il 
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daas  tout  TAncieii  Teatameat  une  demi-douzaine.  La  premiere 
de  ce  genre  se  rencontre  k  la  page  514 ,  k  propos  de  Job  XIII, 
14,  pour  expliquer  la  locution  proverbiale  prendre  aa  chair 
doTU  aes  denta. 

U  n'f  a,  dit-Ott,  que  le  premier  paa  qui  coQte.  Esp^rons, 
maintenant  que  le  charme  de  la  magique  formule  :  sans  notes 
Ml  eommentcUrea  !  eat  heureusement  roiupu  ,  espdrons  que 
dans  une  prochalne  Edition  cea  notes  indispensablea  &  I'intetli.- 
gence  du  teste  seront  augmentSes.  Par  la  mdme  occasion ,  on 
pourrait  on  ajouter  quelques-unes  d'une  cat^gorie  qui  n'est 
pas  representee  dans  1' Edition  actuelle  :  nous  voulons  parler  de 
celles  indiquant  des  variatUea  d'un  certain  int^rSt.  Peut-6tre 
ausai  y  aurait-il  lieu  d'y  joindre  un  choix  de  paralleles,  en 
ayant  soin  de  procSder  k  ce  choix  avec  autant  de  discernament 
que  de  discretion.  II  Eaut  sana  doute  ^viter  de  surcharger  les 
marges  et  de  trop  grosair  le  volume,  cela  surtout  en  vue  dss 
Mtions  de  plus  petit  format ,  des  Bibles  dites  portatives.  Car 
les Editions  de  pocbe  ont  coDtribud  pour  leur  part,  avec  une 
Qotion  etroite  de  I'inspiration ,  k  (aire  disparaltre  de  nos  Bibles 
protestantes  les  notes  qui  s'y  trouvaient  anciennement.  Mais 
nous  croyoDS  qu'en  apportant  au  choix  des  notes  et  k  leur  re- 
daction le  soin  voulu,  ilserait  possible  d'en  augmentor  le  nom- 
bre  sans  d^passer  sensiblement  le  nombre  actuel  des  pages  ^ 

On  dira  peut-dtre  qtte  les  notes  ne  doivent  pas  tenir  lieu  de 
commentaire,  que  les  notes  exdgetiques,  en  particulier,  doivent 
^viter  k  tout  prix  d'empieter  sur  le  terrain  de  L'interpr6tatioa 
tbtelogiqae-  Vous  aurez  beau  faire,  I'^viter  absolument  est  im- 
possible. Les  notes  sont  faites  pour  ea^liquer,  en  faveur  du 
commun  des  lecteura  d'aujourd'bui ,  ce  qui  est  impUqai  on 
sous-entendu  dans  le  texte,  et  ce  texte  il  est  impossible  de  le 
traduire  sans  se  I'dtre  k  aoi-mftme  interpr6t4  d'une  certaine 
^Con.  D'ailleurs ,  le  commentaire ,  il  exists  d^jit  dans  voire 

'  Ne  ponrrait-oii  pas,  d'aillenrB,  reioplacei  nne  partie  deg  notei  ^&a- 
gnphiques  par  one  c«rte  des  pajB  bibliqnes,  et  les  notes  relatives  aox 
poids,  meBareset  monikBies  parane  table  eiplicatiTe,  ^onMes  I'Dneet 
rutte  it  la  fin  do  TOlnme  ?  G'eat  one  idfe  que  neas  prenooe  la  liberie  do 
«  ^  qui  de  droit. 
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revision.  Si  ce  a' est  pas  sous  forme  de  notes ,  c'est  dans  les 


Nous  soupconnons,  il  est  vrai,  bon  nombre  de  lecteurs  de  la 
Bible  de  s'inquidler  aasez  pen  des  sommaires.  lis  ont  pourUnt 
leur  utility  et  leur  importance.  En  tout  cas ,  puisqu'on  les  a 
maintenus  et  qu'on  s'est  donnd  la  p^ne  de  les  revoir,  c'est  que 
Ton  entend  biea  que  les  fiddles  en  profltent  pour  leur  ioetruc- 
tion.  Nous  les  avons  parcourus  avec  attention  et  int^rfit ;  non 
pas  tous,  mais  ceux  d'un  grand  nombre  de  cbapitres  tantde 
I'un  que  de  L'autre  Testament.  Gette  ^tude  nous  a  &ugg6r6  les 
observations  et  reflexions  que  voici. 

Tout  d'abord ,  il  est  bon  de  rappelor  ce  que  plusieurs  de  nos 
lecteurs  ignorent  peut-gtre,  &  savoir  que  les  sommaires  qui  &a 
liseot  dans  nos  Editions  ordinairea  d'Ostervald  ne  soni  pas  ceui 
qu'Ostervald  avait  mis  en  tdte  des  chapitres  de  sa  revision.  U  j 
a  una  soixantaine  d'ann^es,  quand,  aprte  une  interruption  de 
pr6s  d'un  si6cle  et  demi,  on  se  mit  h  r^imprimer,  en  France, 
la  Bible  proteatante,  lu  comity  de  I'ancienne  Soct^t^  bibHipu 
protestante  de  Paris  jugea  bon  de  substituer  aux  arguments 
d'Ostervald  des  sommaires  qui  dtaient ,  &  peu  de  chose  pria, 
ceuxde  la  Bible  de  Martin.  Ces  derniers  pr^sentaient  ravanlage 
d'etre  en  gdn^ral  plus  courts.  Mais  le  vrai  motif ,  c'est  qu'ila 
s'accordatent  mieux  avec  I'ancienne  dogmaUque.  On  y  retrou- 
vait  cette  thSologie  du  XVI!  ■  siicle  qu'une  regrettable  confusioo 
entre  la  thdologie  et  la  fui  avail  fait  revivre ,  en  France  coinme 
ailleurs,  k  la  suite  du  rdveil  de  la  pi6td  ^vang^lique.  Les  auteurs 
de  notre  revision  n'ont  pas  cm  devoir  en  revenir  aux  ancims 
sommaires,  et  rendre  &  Ostervald  ce  qui  dtait  k  Ostervald.  Pa^ 
tant  du  fait  accompli  et  ggnSralement  accept^ ,  c'est  sur  lea 
tfites  de  chapitres'emprunt^s  k  Martin  que  s'est  exercd  leur 
travail  de  revision. 

Cette  base  dtant  admise ,  il  n'est  que  jusle  de  reconnaitre  le 
soin  avec  lequel  les  sommaires  ont  6t&  revus.  Nous  tenons 
d'autant  plus  k  constater  ta  chose,  que  cette  partie  de  I'oeuvre 
de  revision  ^tait  plus  difBcile,  moins  apparenle  et ,  k  bien  des 
ggards,  plus  ingrate.  Ea  gSn^ral,  les  sommaires  ont  61&  d^ve- 
lopp^s  ou  completes,  sans  pourtant  d^passer  une  limite  raisoa- 
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nable.  En  inline  tempa  ils  ont  gagnS  en  utility  pratique  par  le 
fait  que  les  phrases  ou  membres  de  phrase  dont  ils  se  compo- 
senl  sont  en  rapport  avec  les  principaux  alin^as  du  chapitre. 
Souvent  mdme  cette  coirespondance  est  express^nient  indiqu^ 
dans  le  corps  du  sommaira  par  le  chiSre  du  verset  auquel 
comtnence  une  nourelle  pSricope.  —  Exetnples  :  En  tfite  de 
Norab.  XI,  on  lit  dans  les  Editions  pr6c6dentes  :  Murmurea  du 
patple  punia.  Eldad  et  Midad.  Caillea.  Dans  la  revision ,  le 
Boromaire  est  concu  comme  suit  :  1.  Mumiures  du  peuple  d 
Thabiera.  —  i.  II  miprUe  la  manne.  — 10,  Plaintei  de  Moise. — 
16.  Soixante  et  dix  aneiens  choiais  pour  I'aider.  —  26.  Eldad 
etUedftdprophStisent.  — 3i.  Lescailles.  —  Voicilesfiommaires 
de  1  Cor.  XV  :  Pr6c6dentes  Editions  :  De  la  risvrrection  deg 
martt,  et  de  la  gloire  des  corps  ressuscitis.  —  Revision  : 
1.  Certitude  de  la  riaurrection  du  Seigneur.  —  13,  Son  impor- 
tance. —  20.  Christ  resauscitS,  prSmices  de  ceux  qui  sont 
marts.  —  %.  Nature  des  corps  ressuscitis,  —  42,  L'komme 
terrestre  et  l'komme  cSleate.  —  51 .  L'trnmortaliti  et  la  victoire 
dtt  Chretien. 

II  est  aisd  de  voir  combien,  sous  cette  forme,  les  sommaires 
Impendent  mieux  h  leurbut,  et  quels  utiles  services  ils  peuvent 
rendre  au  lecteur  de  la  Bible.  Parfois  ils  n'auraient  rien  perdu 
i  6tTB  un  pen  plus  dStaill^s  ou  con^jus  dans  des  termes  moins 
g^n^raux.  En  disant  cela,  c'est  surtout  les  livres  proph£tiques 
qufi  nous  avoDS  en  vae,  Les  en  -  tfile  des  Psaumes  ont  sub!  qS 
et  U  des  remaniements  heureux.  II  est  plus  d'un  de  ces  can- 
tiques  dont  le  contena  est  indiqu^  avec  plus  de  precision, 
dont  ridfie  raSre  a  '6t&  saisie  avec  plus  de  profondeur  ou  avec 
on  tact  esthdtiqne  et  religieux  plus  d^licat.  L'ancien  titre  du 
Ps.  XXIX,  par  exeoiple  :  Description  pompeuse  du  tonnerre  (!), 
se  trouve  avantageusement  remplac^  par  celui  -  ci :  Majesti  de 
^Etemel,  rot  dela  nature. 

Nous  disions  tout  k  I'heure  que  le  commentaire ,  qu'on 
aemble  avoir  voulu  bannir  des  notes,  existait  dans  lessom* 
maires.  En  un  sens ,  tout  sommaire ,  quel  qu'il  soit,  commente 
plus  ou  moins  le  texte.  Mais  il  est  des  cas  ob,  par  la  nature  des 
choses,  les  principes  herm^neutiques  et  le  point  de  vue  dog- 
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matique  influent  plus  directeroent  sur  la  maniSre  d'entendre 
on  livre,  an  chapitre,  un  psanme,  et  par  cons^uent  sur  la 
manidre  d'en  rSsumer  le  contenu.  De  1&  dea  sotnraaires  qu'on 
peut  appeler  interpr£tatife.  Cela  est  inevitable.  Mais  le  devoir 
n'en  subsiste  pas  moins,  pour  I'auteur  de  ces  r€sum^s,  de  viser 
h  la  plus  grande  objectivity  possible  et  de  ne  point  pr^uger 
sans  n6ces3it4  les  questions  qui  sont  du  ressort  de  rex6gfise. 
Nous  nous  plaisons  k  reconnaltre  qu'il  a  6t6  fait  quelqnes 
efTorts,  dans  notre  revision,  pour  satisfaire  k  cette  juste  exi- 
gence. Citons  comme  exemple  le  somruaire  du  chapitre  I«^ 
d'Osfie.  Les  mots  :  «  Dieu  commande  i  Osge  d'^pouser  nne 
femme  dSbauch^e,  t  qu'on  lisait  jusqu'ici  en  t&te  du  chapitre, 
ont  tout  I'air  de  trancher  d'embl^e,  dans  le  sens  affirmatif,  la 
qiiestion  si  conlrovers^e  et  si  discutable  de  savoir  s'il  s'agit  Ik, 
oui  ou  non  ,  d'un  fait  rdel.  Or  cette  alternative  :  histoire  ou 
all^gorie?  reste  intacte  avec  la  redaction  nouvelle :  «  L'idoUtrie 
et  la  corruption  d'Israel  repr^ent^es  par  I'union  symboliqae  du 
proph^le  avec  une  femme  d6bauch6e  >.  Symbolique,  I'union  du 
proph^te  retait,  en  effet,  dans  I'un  des  cas  aussi  bien  que  dans 
I'aatre,  et  c'^tait  Ik  la  chose  esaentielle. 

Nous  avons  (:\&  curieux  d'examiner  de  plus  pr^s  ce  qu'est 
devenue  dans  les  sommaires  revise  de  I'Ancien  Testament 
I'interprdtation  chriatologique  traditionnelle  qui ,  on  le  sail, 
occupe  une  large  place  dans  les  anciens  sommaires.  II  r^sulle 
de  cet  examen  que  le  nombre  des  prophfities  express^ment 
qualifi6es  de  messianiques  a  416  quelque  peu  limits.  En  outre, 
dans  plusieurs  cas  oh ,  k  tort  ou  &  raiaon  ,  Ton  a  cru  devoir 
afflrmer  la  port^e  messianique  d'un  texte  ,  on  I'a  fait  dans  des 
termes  qui  semblent  d^noter  I'mflnence  d'une  mani6re  plas 
historique  de  concevoir  la  prophfttie  que  n'^tait  celle  de  I'ancien 
supranaturalisme.  Dans  le  soramaire  d'Esale  VII,  le  simple  nom 
d'Emmanuel  a  pris  la  place  de  ces  mots :  II  (Esaie)  pridit  la 
naissance  du  Messte.  Dans  Esa.  XL,  au  lieu  de  :  a  Proph^ties 
relatives  aux  temps  ^vang^liques  et  a  Jean  Baptiste  en  parti- 
culiert,  nous  lisons :  <  Proraesse  de  salut ;  —  3.  le  pr4curseur.— 
9.  Puissance  souveraine  et  fidelity  de  Dieu.  »  A  cette  formule : 
Pridiction  de  la  venue  du  Messie,  on  a  substitu6  dans  3ir.  XXXI 
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ce  lilre-ci :  Le  ritahUssement  du  peupZe  d'lerael,  —  31 .  La  nou- 
v^le  aViance  ;  dans  Dan.  IX  :  Prophitie  des  aoixante  et  dix 
ittnaines  ;  dans  Mai.  IV :  Le  jour  de  VElemel.  Des  neuf  som- 
maires  de  la  seconds  partie  d'Bsale  dans  lesquels  Martin  faisait 
figurer  le  nom  du  Messie ,  la  revision  n'en  a  retenu  que  quatre 
(L,  LUt,  UV,  LXI). 

Le  Cantique  des  cantiquas ,  conform^ment  k  la  tradition 
dominante,  estinterpr^td  allSgoriquemect  comme  un  <  cantique 
d'amonrde  I'Cglise  pour  Christ  >.  En  fait  de  nouveautS  intSree- 
saQtenous  ne  trouvonsJi  signaler  que  cecommentairegminem- 
ment  pen  objectif  sur  la  seconde  moiti^  da  chapitre  II :  «  Le 
printemps  et  I'amour,  aymhole  de  I'espirance  chr^ienne.  » 

Dans  le  Psautier  parailleoient ,  la  tradition  dogmatique  du 
pass£  a  exercS  sur  les  sommaires  une  influence  prSpond^rante. 
Martin  ne  comptait  pas  moins  de  vingt-deux  psaumes  propbS- 
tiques.  Lorsqn'on  intercala  les  sommaires  de  Martin  dans  la  ver- 
sion d'Ostervald ,  on  r^duist  ce  qhiffre  i  vingt ,  en  modiiiant  I'in- 
tital^  des  Ps.  VIII  et  Gil.  Des  vingt  psaumes  auxqoels  on  con- 
serva  le  caract&re  de  propb^tiques,  il  en  est  quinze  qui,  au  dire 
de  leur  sommaire,  sont  messianiques  au  sens  propre  du  mot, 
c'est-i-dire  ont  pour  objet  la  personne  deChrist,  ses  soufffancas, 
SA  rteurrection,  sa  gloire,  son  r6gne  (Ps.  2, 16,  22,  24,  40,  45, 
50, 68,  69,  97,  98,  99, 109, 110  et  118) ;  cinq  sont  messianiques 
iensu  latiori,  c'est-ft-dire  pr^isent  la  vocation  des  gentils  ou 
['elabiissement  de  I'Evangile  dans  le  monde  (Ps.  87 ,  95 ,  96, 
100, 117).  Or,  de  ces  20  psaumes,  il  en  est  deux  seulemenl  & 
qui  notre  revision  ait  retire  la  qualification  de  proph6tiques, 
savoir  le  Ps.  XVI,  dont  le  contenu  est  maintenant  r£sum6  en 
ces  termea  :  €  David  s'attache  k  I'Eternel,  et  trouve  en  lui  re&- 
poir  d'une  f^ItcitS  sans  fin  »  ,  et  le  Ps.  XCV,  qui  eat  intitule  : 
•  Louange  de  Dieu,  maltre  de  la  terre  et  protecteur  de  son 
peuple.  »  Un  troisidme ,  le  Ps.  II ,  est  r^duit  au  rang  de 
prophitie  typique  :  il  parle  c  du  r^ne  de  David  (pourquoi  de 
David  plutdt  que  de  tel  autre  roi  de  Juda  ?)  figurant  le  r^e 
du  Christ.  B 

Plusieurs  trouveroiit  sans  doute  comme  nous  que  le  nombre 
des  psaumes  pridisant  le  Messie  et  son  r^gne  aurait  pu ,  sans 
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danger  pour  la  foi,  6tre  notablement  diminuS,  et  qu'il  atiraitdii 
retre  an  Dom  d'une  ex^gdse  plus  historique  que  dogmatiqne. 
Les  vieux  sommaires  d'Osterrald  ^taient,  sous  ce  rapport,  plus 
pr6B  de  la  vSrit^'.  Mais  ce  qui  nous  paralt  plus  Ocheus  que  ce 
conservatisme  excessif,  c'est  qu'en  vouluit  corriger  les  litres 
de  quelqueS'uns  de  ces  psaumes,  on  est  retomb^  dans  le  vienx 
syst6me  du  double  sens  que  les  sommaires  non  revise  avaient 
heur6usernent  ^vit6.  Alnsi,  an  Ps.  XL,  I'ancien  sommaire  parie 
gimplement  d'une  c  proph^tie  sur  J^us-Christ.  >  Le  nouveau 
ofTre  ces  deux  phrases  juxtaposdes  :  i  David  loue  Dieu  de  ses 
d^llvrances  pass^es,  et  implore  ardemment  son  seconrs.  Pro 
ph^tie  du  Messie  s'offrant  pour  les  p^cheurs  >.  Voyez  ^galemeoi 
aux  Ps.  XXII  et  XXIV.  En  somme ,  il  est  assez  difficile  de  se 
rendre  compte  du  principe  par  lequel  la  revision  s'est  laiss^ 
dinger  pour  faire  aux  prSc^ents  sommaires  les  quelqaes 
changements  dont  nous  venons  de  parler.  On  ne  pent  se 
d^fendre  de  I'imprespion  qu'il  s'yest  mdlSun  certain  arbilraire 
ayant  sa  source  dans  une  id^e  pen  arrdtSe  sur  ce  qu'il  faut 
entendre  par  un  psaume  messianique  et  ear  la  difference 
essentielle  k  faire  entre  type  et  proph^tie,  entre  pr6fIguratJoii 
et  prediction .  II  y  aurait  U  un  point  k  edaircir,  en  profltant  des 
lumiSres  qu'a  r6pandues  surce  sujet  I'importante  discipline  th^ 
logique  qu'on  est  convenu  d'appeler  la  th^ologie  biblique  de 
I'Ancien  Testament.  Nousvoudrions  que  les  sommaires,  puisqee 
sommaires  il  y  a ,  contribuassent  pour  leur  part  k  Clever  notre 
public  lalque  k  une  plus  juste  intelligence  des  livres  de  I'Ancien 
Testament,  et  aurtout  du  plus  populaire  d'entrp  eux,  celui  des 
Psaumes.  L'id6e  qu'on  se  fait  des  rapports  entre  les  deai 
alliances,  et  par  consequent  de  la  nature  et  de  la  marche  de  la 
revelation,  ne  ferait  qu'y  gagner. 
II  nous  reste  une  dernifere  observation  k  presenter,  relative 

<  Ostervftld  d^aifjne  comme  propMliqiua  (en  toat  on  en  partie)  bii 
psanineB,  iftvoii  lea  Pa,  2,  22,  45.  68, 110  et  118.  —  Qoont  an  sens  Ijipigu. 
qu'il  ftttribae  k  un  plua  grand  nombre,  il  n'en  parle  pas  daoe  les  argu- 
menls,  maia  dans  les  riftexiona;  —  avec  laieon.  Au  Bommaire  le  sens 
faietorfque;  dans  legrdfieiiouB,  I'interpr^tion  dogmfitiquefaiteda  point 
de  Tue  du  Nouvean  Teatament. 
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oon  plus  au  fond,  mais  &  la  forme  des  sommaires,  ou  plus 
eiactemenl,  i.  la  place  qu'ils  occupent  dans  le  texte.  Selon 
I'babitude,  ils  sont  places  en  tdte  des  cbapitres.  On  a  eu  cer- 
tainement  de  bonnes  raisons  pour  cela,  at  dans  bien  des  cas  il  n'y 
aaucun  motif  de  sed^partirdecette  habitude.  Toutefois,  on  ne 
peat  se  dissimuler  que  cette  m^thode  entralne  certains  incon- 
vinieots  assez  s^rieux.  Et  d'abord,  chacun  sait  que  la  division 
traditionnelle  en  cbapitres  ne  s'est  pas  toujours  faite  avec  tout 
le  discernement  voulu.  Sans  aller  bien  toin ,  il  est  Evident  que 
ie  premier  chapitre  de  la  Gen6se  devrait  s'£tendre  jusqu'k  II,  3 
oupIutOt  jusqu'au  milieu  du  v.  4;  tTelles  son((ou:  Voil&,  non 
pas:  Voici,  comme  traduit  M.  Segond)  lea  origines  des  deux  et 
de  la  terre,  quand  ila  furent  cr^4a».  Un  nouveau  sujet  com- 
mence avec  II,  46  :  Lorsque  I'Etemel  Dieu  fit  la  terre  et  les 
cieux,  ou  comme  traduit  plus  exactement  M.  Segond :  une  terre 
et  des  cieux.  —  Le  dernier  verset  d'Esa.  VIII  devrait  dtre  en  tdte 
du  chapitre  IX  ,  et  les  versets  13  it  15  de  Esa.  LII  devraieot 
former  les  versets  1  &  3  du  chapitre  LIII.  Marc  IX ,  1  se  rat- 
Uche  plut&t  &  la  fin  du  chapitre  VIII;  Phihp.  IV,  1  &  la  fin  du 
chapitre  III.  Et  ainsi  de  plusieurs  autres  passages  oil  le  com- 
meDcement  d'un  nouveau  chapitre  ne  se  rencontre  pas  avec 
un  alin^a  dicl^  par  le  sens  et  le  contexte.  En  pareil  cas  on 
pourrait,  h  la  rigueur,  comme  cela  s'est  fait  dans  la  Bible  alle- 
mande,  d^placer  I'en-tSte  du  chapitre ;  intercaler,  par  exemple, 
dans  )e  second  dea  passages  d'Esa'ie  que  nous  venons  de  citer, 
le  litre  Chapitre  LIII  avec  son  sommaire,  entre  les  versets  12 
et  13  du  chapitre  LII,  tout  en  laissant  aux  versets  leur  num^ro- 
Ution  traditionnelle.  Mais  ce  qui  vaut  encore  mieux,  c'est  de 
rel^guer  h  la  marge  iat^rale  les  chifTres  remains  indiquant  les 
chapitres ;  c'est  mfime  \h  une  consequence  presque  forc^e  du 
Bystfeme  des  p6ricopes  adopts  par  la  nouvelle  revision.  Rien 
n'empecherait,  d'ailleurs,  de  (aire  co'incider  autant  que  possible 
les  sommaires  avec  les  anciens  commencements  de  chapitre. 

L'usage  de  subordonner  enti^rement  les  sommaires  k  la 

division  traditjonnelle  du  texte  en  cbapitres  prdsente  encore 

on  autre  inconvenient.  C'est  qu'il  n'est  gudre  possible,  avec  ce 

syst^me ,  d'indiquer  les  grandes  divisions  d'un  livre ,  de  dis- 

TBtOL.  Xt  PHIL.  188L  2» 
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tinguer  les  parties  principolesdont  il  se  compose,  d'en  marquer, 
en  un  mot,  le  plan.  Et  pourtant,  pour  les  lecteurs  iotelligenls, 
pour  ceuz-l&  surtout  qui  voulent  Studier  leur  Bible  avec  ordre 
et  d'uoe  manidre  suivie ,  ces  indications  seraient  de  la  plus 
grande  utility.  EUes  leur  serviraient  comme  de  jalons  leur  per* 
mettant  de  s'otienter,  de  ss  rendre  mieux  compte  de  la  marche 
et  du  but  de  I'Scrivain  aacr6 ,  au  lieu  de  cheminer  pour  funsi 
dire  &  I'aventure.  Je  n'oublie  pas  que,  pour  certains  livres,  la 
question  du  plan  est  sujette  &  coDtroverse  et  que  )a  diversity 
des  plans  proposes  tient  en  partie  k  una  difference  de  point  de 
vue  dogmatique  ou  critique.  Mais,  apr^s  tout,  c'est  \k  Vei- 
ception.  Le  plus  ordinairement,  il  ne  peut  pas  y  avoir  de  doute 
sur  la  disposition  g^n^rale  d'un  livre,  sur  I'ordre  et  le  groupe- 
ment  des  matidres ,  sur  les  quelques  sections  principales  en 
lesquelles  il  convient  de  le  divisor.  Outre  les  sommaires  des 
piricopes  correspondant  plus  ou  moins  aux  cbapitres,  il  y 
aurait  lieu,  par  consequent,  d'introduire  des  sommaires  de 
section.  Prenez  le  livre  d'£z6cbiel ,  avec  ses  quarante-huit 
cbapitres.  Ne  serait-ce  pas  rendre  an  vrai  service  k  plus  d'on 
lecteur  que  de  distinguer  par  un  titre  les  trois  principales  par- 
ties dont  ce  livre  est  formfi :  I  -  XXIV,  XXV  -  XXXII ,  XXXffl- 
XLVin ,  et  d'indiquer  ^galement ,  avec  un  sommaire  de  leur 
coQtenu,  les  sections  dont  cbacune  d'eltes  se  compose  ?  Ou  bien, 
s'il  s'egit  de  I'dpltre  .aux  H^breuz,  ne  serait-ce  pas  rehausser 
I'utilitfi  de  )a  traduction  que  de  marquer,  au  moins  dans  ses 
grandes  lignes,  le  plan  suivi  par  I'auteur  dans  sa  demonstration 
de  la  superiority  de  la  nouvelle  economie  par  rapport  k  I'an- 
cienne  ?  A  cet  egard  encore ,  nous  enoncons  un  voeu  qui  ne 
tend ,  apres  tout ,  qu'ii  I'application  consequente  du  principe 
des  pericopes.  —  II  est  temps  de  conclure. 
'  Telle  qu'elle  est,  la  revision  dans  son  ensemble  constitue, 
tant  sous  la  rapport  du  fond  que  sons  celui  de  la  forme,  un 
veritable  et  grand  progr6s'.  Les  observations  que  nous  avons 

*  A  nn  point  de  vne  toot  extMenr  et  materiel ,  mala  qoi  a  bien  son 
importance,  le  volume  que  nona  avocs  bods  lea  7enx  ae  recommande  pur 
sa  belle  et  cortecte  eifootioD  tjpographiqae  et  par  I'^tonnante  modi- 
dtj  de  son  piix. 
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pr^nt^es  dans  le  cours  de  cette  ^tude ,  les  desiderata  que 
noosavons  formulas,  ne  sont,  dans  notrepensde,  qu'uQe  preave 
de  plus,  la  meilleurfl  qu'il  ncna  fdl  possible  de  donner,  de  rim- 
portance  que  nous  attachons  bi  ce  travail.  Nous  les  avons  ex.- 
prim^  avec  franchise  et  les  soumettons  avec  confiance  k  I'ap- 
prtciaUon  (Jes  directeurs  de  I'ceuvrB.  Avec  em  nous  souhaitons 
qne  notre  vgnSrable  version  eccl^siastique  et  populaire ,  main- 
lenue  au  niveau  des  progrte  de  la  science  et  des  modifications 
da  langage,  contribue  aussi  c  &  maintenir  toujours  plus  pure 
et  bienfaisante ,  sur  le  chandelier  de  notre  Eglise ,  la  lumidre 
divine  qui  doit  ^clairer  la  maison  tout  entidre  >. 

H.  VUILLEUHIER. 
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L'fiGLlSE  ET  LA  UBERTE  DTOSEIGNEMENT 

D'APRfiS  LE  PROFESSEUR  HAUPT  * 


La  question  des  limites  k  assigner  k  ta  liberty  d'enseignement, 
tant  dans  les  facult^s  de  thtologie  que  dans  I'Eglise,  est  plus 
que  jamais  k  I'ordre  du  jour  en  AUemagne.  Les  nouvelles  l<tta 
eccl^iastiques  qui  accordent  k  t'E^lise  une  certaine  autonomia 
et  fournissent  h  I'Sl^ment  la'ique  les  moyens  de  faire  valoir  ses 
vues  et  ses  vcBux ;  les  conflits  etitre  conservateurs  et  progres- 
sistes,  enVre  wnioniatea,  lib^raux  et  confessionnels ;  la  mani^re 
in6gale,  hSsitante,  plus  ou  moins  arbitraire,  dont  les  autoril^ 
ecclSsiastiques  procMent  dans  I'application  des  mesures  dieci- 
plinaires  contre  les  pasteurs  accuses  d'h6t£rodoxie ;  le  divorce 
croissant  entre  la  th^ologie  profess^e  ex  cathedra  dans  lesuni- 
versit^etla  th6ologie  traditionnelle,  accommod^e  k  I'usagedes 
laiques  pieux  et  bien  pensants  et  des  pasteurs  brouillSs  avec  la 
<  science  moderne ;  i  la  conviction  qui  su  fait  de  plus  en  plus 
jour  que  les  facultSs  de  thtologie  n'ont  pas  pour  unique  mis- 
sion de  faire  de  la  science  pour  la  science,  qu'elles  ont  des 
obligations  envers  I'Eglise  et  sent  institutes  pour  lai  preparer 
des  serviteurs:  ces  Eaits,  et  d'autres  encore,  espliquent  I'inl^ret 
tout  parliculier  qui  s'attache  depuis  quelques  annSes  k  ce  sujel. 
Les  synodes  et  les  soci6t^s  pastorales  s'en  prSoccupent.  Le  pu- 
blic en  est  nanti  par  des  conf6renciers  qai,  ensuite,  rSpaodeDt 
au  moyen  de  la  presse  leurs  propositions  touctiant  « la  meil' 

■  Die  Kirehe  wid  die  theologitehe  LehrfreiheU,  von  D'  Erich  Banpt, 
Professor  dei  Theologie  in  KieL  -  Eiel,  Enut  Momaim,  18SI,  ir  el  H 
pages. 
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leura  mani&re,  »  c  la  seule  maniSre  possible,  »  de  rSaoudre  la 
difficult^. 

B6cemment,  )a  majority  orthodoxe  du  synode  ggn^nd  de 
I'Egiise  nationale  de  Prusse  a  d6cid6  de  demander  au  gauver- 
nement  que  I'Eglise  ait  dordnavant  sod  mot  li  dire  dans  la  no- 
minatioD  des  professeurs  de  thSologie.  En  soi,  ce  postulat  D'a 
rien,  selon  nous,  que  de  naturel  et  de  l^time.  Si  seulement  11 
n'impliquait  pas  la  pretention  de  lier  I'enseigDenient  acadSmi- 
<pte  aux  vieilles  confessions  de  foi.  Or  c'est  bien  \h  la  preten- 
tion plus  ou  moins  hautement  avou6e  des  auteurs  de  la  motion 
etdeceux  qui  I'ont  votde.  Et  voil&  ce  qui  ezplique  que  tant 
d'homtnes,  non  moins  aoucieux  des  droits  el  des  int6rdts  de 
I'E^Use,  mais  plus  pSnetres  de  I'importance  qu'il  y  a  &  distinguer 
la  th^ologie  de  la  fol  et  k  sauvegarder  la  liberty  d'allures  de  la 
science  thSologiqoe,  redoutent  pour  I'Eglise  une  semblable 
concession. 

Dans  la  r&gle,  les  bommes  qui  revendiquent  ainsi  les  droits 
de  la  liberty  de  t'enseignement  universitaire  vJs-&-vis  de  I'Eglise 
appartiennent  &  la  gauche  ou  au  centre  ^  Mais  void  qu'un  par- 
tisan declare  de  la  droite ecclSsiastique,  M.  le  professeur  Haupt, 
de  Kiel,  a  eu  I'audace  de  soutenir  la  m£me  tbfese  dans  un  rap- 
port presents  cette  ann^e  aus  conferences  pastorales  de  Berlin  K 
Ce  rapport  fort  remarquable  sur  I'Eglise  et  la  liberti  des  fa- 
cuUis  thiologiquei  forme  la  premiere  partie  de  la  brocbure  dont 
nous  avons  transcrit  ci-dessus  le  titre. 

t  J'ai  parte,  dit  I'auteur  dans  sa  conclusion,  avec  le  sentiment 
tr^s  net  que  cette  assembUe  attendait  de  moi  one  traclation 
loute  differente  du  sujet  prescrit.  On  s'attendait  k  ce  que  je 

'  Farm)  cea  dernieia  noaa  dohh  fiuaona  nn  devoir  de  eignaler  tout  par- 
ticnlifereroenl  M,  le  prof.  Riehm,  de  Halie,  I'aateur  d'ane  conference  vmi- 
meat  magiatrale,  faita  en  IHSO  ^  TaBaembMe  de  I'llnion  ^vang^liqne  na 
tionale  &  Potsdam  et  pnbli^  k  Halte  sooe  te  titre :  Kirehe  uttd  Theologie. 

'  M. Haupt  «'est  &it  connalttepr^c^emiiient  par  deux  ooTrageadigneB 
d'attention,  I'un  eur  la  premiire  dpUre  de  taint  Jean,  ^tndi^  essentielte- 
meut  an  point  de  vue  de  la  th^ologie  bibliqae  (Colberg,  1869),  I'aatre  sur 
I'l  dtatione  de  I'Ancien  Tettament  dana  leg  quatre  hangilea.  (Colberg,  18T1J, 
11  eat  nn  dee  coIIaborateurB  de  la  revne  apolog^tiqiie,  d«r  JBeaeis  des  Olau- 
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ferais  dnergiquement  front  contre  ceux  de  la  gaache,  que  je 
protesterais  contre  Tabus  de  la  liberty  d'eDseignemeot  thtolo- 
giqne.  Taurais  pi>  le  Eure :  nul  plus  que  moi  ne  deplore  I'ablme 
qui  Bar  bien  des  points  s'est  ouvert  entre  la  foi  de  I'Eglise  etles 
r^sultals  de  la  tbSologie.  Mais  j'fu  estim^  que  parler  de  la  sorts 
devant  cette  assemblSe  n'^tait  ni  n^essaire  ni  utile.  Ce  m'gtut 
pas  n^cessaire  parce  que  cbacun  salt,  aans  une  declaration  re- 
noavel^e  de  notre  part,  k  quoi  s'en  tenir  sur  nos  sentiments  it 
regard  de  V  Union  proteatante  (libdrale).  Ce  n'^tait  pas  utile, 
parce  qu'il  est  toujours  bon,  avant  de  juger  les  autres,  de  se 
juger  soi-mftme ;  avant  de  dire  la  v6rit6  a  autrui,  de  voir  si  soi- 
roSme  on  est  entidrement  dans  la  vfirit^ ;  avant  de  combattre 
les  autres,  de  se  demander  si,  dans  ce  qu'ils  disent,  il  n'y  a 
pas  un  Pigment  de  v^ritS.  II  n'est  qu'une  seule  puissance  au 
nonde  h  laquelle  soit  promise  la  victoire :  la  puissance  de  la 
v6rit6.  L'erreur  elle-m6me  n'a  de  puissance  qu'aussi  longtemps 
qu'elle  est  unie  h  un  element  de  v6rit6.  On  la  d^pouille  de  sa 
puissance,  non  pas  en  opposant  sans  autre  &  son  non  un  od, 
&  son  oui  un  non,  roajs  en  d6gageant  de  la  coque  I'amandede 
T^ritS  qui  s'y  trouve  enferm^...  C'est  li  non  seulement  une 
exigence  de  la  morale,  c'est  encore  la  meilleure  des  politiqaes. 
La  victoire  de  la  v^ritS  partielle,  de  la  demi-v6rit6,  n'est  qu'une 
TJcloire  k  la  Pyrrbus.  Dans  I'bistoire  des  nations  comme  dans 
celle  de  I'Eglise,  les  partis  mearent  non  pas  de  tears  d^foites, 
mais  de  leurs  victoires...  C'est  pourquoi  j'ai  consider^  comme 
un  devoir  de  mettre  en  relief  celui  des  c6t^  de  la  vSrite  qui, 
selon  moi,  est  laiss6  beaucoup  trop  h.  rarri6re-plan  dans  notre 
milieu.  > 

II  ne  sera  pas  sans  int^rdt  pour  nos  lecteurs  d'apprendre  par 
quelles  considerations  I'bonorable  professeur  de  la  faculty  de 
th^ologie  du  Sctileswig-Holstein  est  amene  k  demander,  dans 
i'interfit  mSme  de  I'Eglise,  la  complete  independance  de  b 
theologie  scademique.  Les  pages  qui  suivent  ne  sont  pas  une 
traduction,  mais  une  analyse  aussi  condensee  que  possible.  Qi> 
et  \k  seulement  nous  reproduisons  la  pensSe  de  I'auteur  k  pen 
prda  teztuellement. 
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Les  focult^s  de  th^ologie  ont  envers  t'Eglise  des  obligatioDs 
morales.  Cela  est  incontestable ;  tout  le  monde,  les  th^ologiena 
mSnae  les  plus  Sqiant^p^s  sont  d'accord  Ift-dessue.  II  s'agit 
s^ement  de  savoir  ce  que  I'Eglise  a  le  droit  et  le  devoir  d'exi- 
ger  de  ceux  qui  inatruisent  ses  faturs  servitears  et  quels 
moyens  elle  a  de  Cetire  valoir  ses  exigences. 

L'Eglise  qui  a  sa  confession  de  foi  et  qui  est  coDvaincue  que 
dans  cette  confession  elle  poss&de  la  v6rit6  fondle  sur  la  r6v6- 
lation  divine,  I'Eglise  attend  de  celui  qui  veut  entrer  k  son 
service  que  la  doctrine  qu'elle  reconnalt  pour  vraie  soit  de- 
venue  pour  lui  v^ritS  vivante,  assiniil^e  par  une  experience 
personnelle,  et  que  les  rdsultats  auxquels  il  a  Std  conduit  par 
ses  etudes  scientiQques  lui  permettent  de  vaquer  &  I'enseigne- 
ment  sans  franchir  les  limites  trac^es  par  la  confession  de  bod 
£glise.  D^  lors  TEglise  derrait  pouvoir  exiger  que  les  facultds 
de  tii^ologie,  od  se  forment  les  recrues  de  son  corps  pastoral, 
soient  tenues  de  se  renfermer,  elles  aussi,  dane  ces  mfimes 
limites.  C'est  Ik,  semble-t-il,  une  conclusion  toute  simple.  £t 
cependaot,  en  fait,  il  est  tout  aimplement  impossible  d'exiger 
pareille  chose. 

Impossible  aux  professeurs  de  se  lier  par  un  engagement  de 
cette  nature.  La  science  est  autre  cbose,  en  effet,  qu'un  travail 
cle  m^moire,  autre  chose  qu'une  assimilation  par  la  pens6e 
d'une  matidre  historique  donnSe.  La  science  est  une  lutte  per- 
sonnelle Ik  la  poursuite  et  b  la  conqufite  de  la  v^rit6.  Je  ne  puis 
enseigner  comme  4tant  vrai  que  ce  que  j'ai  reconnu  dtre  tel. 
A  supposer  mgme  que  le  contenu  des  symboles  soit  vrai  jus- 
qu'au  moindre  iota,  e(  que  les  deviations  de  pa  pens^e,  que 
les  objections  que  j'ai  k  faire  k  tel  on  tel  article  de  la  confession 
de  I'Eglise  reposent  sur  une  erreur :  tant  que  men  erreur  ne 
nt'est  pas  demontrSe,  tant  que  les  raisons  qui  militent  en  fa- 
vour de  ma  dissidence  dogmatique  ne  sont  pas  refutdes,  je  ne 
puis  ni  ne  dois  afflrmer  comme  vrai  ce  qui  dans  la  doctrine  de 
I'Eglise  va  &  rencontre  de  ma  conviction. 
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Impossible  ^galement  k  I'EgUse  d'imposer  un  pareil  e 
ment.  Impossible  d'abord,  parce  qu'elle-rndme  ne  doone  pas 
sa  confession  pour  kite  la  v6rit6  absolue,  mats  la  considdre 
comme  une  norma  normata,  comme  une  r^gle  soumise  au  cod- 
trdle  de  rEcriture  sainte.  Dte  que  I'Eglise  concede  le  droit  de 
contrftle,  elle  accorde  da  mSme  coup  la  possibility  de  r^sultals 
divergents.  II  est  d'ailleurs  de  son  propre  int^rfit  de  ne  ggner 
en  rien  I'ind^pendance  du  travail  thSologique.  Elle  doit  tenir 
h  ce  que  les  doutes  et  les  objections  que  fait  naltie la  confession 
puissent  se  pioduire  en  toute  liberty.  C'est  k  cette  condition 
seulement  qu'il  est  possible  d'Slucider  les  questions  et  de  r^ 
soudre  les  difficult^a.  Loin  de  museler  I'opposition,  I'Eglise  doit 
d6airer  qu'il  existe  uae  arSne  oil  les  esprits  les  plus  opposes 
puissent  se  rencoDtrer  pour  vider  leurs  querelles  sans  aucune 
contrainte  et  avec  des  armes  purement  spiriluelles.  Et  puis,i 
supposer  que  tel  syst^me  tbdologique  parte  d'un  principe  con- 
testable et  aboutisse  <i  des  rSsultats  erron^s,  il  est  fort  possible 
que  CO  syst^me  repr^aente  certaines  faces  de  la  v^rit6  dont  il 
n'a  pas  6t&  tenu  sufSsamment  compte  jusque-Ui.  II  les  repr^ 
8ente  sans  doute  d'une  mani^re  exclusive,  mais  quoi  1  I'Eglise 
se  priverait  du  profit  qu'elle  peut  en  tirer  en  vue  de  I'appro* 
priation  toujours  plus  complete  de  la  v^rit^  !  La  tb6ologie  dite 
amative  a  rendu,  apr^a  tout,  des  services,  non  seulement  eo 
provoquant  dea  r^pliques  victorieusea,  mais  parce  qu'elle  ren- 
fermait  des  gl^ments  positifs  de  vgrit6.  Quel  est  le  th^ologien 
qui  n'ait  de  graodes  obligations  h  I'Scole  de  Tubingue,  princi- 
palement  li  son  chef  F.-C.  Baur,  et  k  son  brillant  disciple 
M.  Holsteo? 

Mais,  objectera-t-on,  la  science  tb^ologique  a  bien  6i6  lt£e 
autrefois  &  la  confession  de  I'Eglise ;  les  facultds  de  thgologie 
n'Staient  dans  Torigine  que  des  organes  de  I'Egliae.  Pourquoi 
ce  qui  ^tait  possible  alors  serail-il  aujourd'hui  impossible  1  C'est 
que  depuis  le  siScle  dernier,  par  suite  de  la  marche  de  la  science 
g^n^rale,  il  s'est  produit  une  revolution  profonde  dans  toute 
notre  mani^re  de  penser  et  de  concevoir  lea  choses.  L'alphabet 
m£me  de  nos  conceptions  a  subi  une  complete  transformation. 
De  lii  pour  la  tbSologie  la  t&che  nouvelle  et  ardue  de  mettre  le 
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contenu  de  la  foi  SvangSlique  en  rapport  avec  le  contenu  de  ce 
qu'on  G'accorde  k  appeler  la  pens^e  moderne.  U  est  vrai,  ce 
mot  d'ordre  :  conciliation  du  christianisme  et  de  la  culture 
moderne  I  est  tomb^  dans  le  discredit.  Mais,  en  r^alit^,  le  dis- 
credit ne  peut  atteindre  que  la  mani&re  doiit  ceux  qui  les  pre- 
miers ont  Ianc6  ce  mot  d'ordre  pr^tendaient  r6aoudre  le  pro- 
U^me.  Le  probl6me  n'en  subsiste  pas  moins  et  demande  impS- 
rieusement  une  solution.  Les  confessions  de  foi  offlcielles  sont 
Q^es  avaot  la  grande  revolution  intellectuelle  dont  il  vient 
d'ftlre  parl^.  II  convient  par  consequent,  en  th^ologie plus  peut- 
ilTB  que  partout  ailleurs,  de  sa  rappeler  la  belle  parole  du 
po^te: 

Ce  qne  ta  aft  hMU  de  tea  jfycea, 

Sache  Vaequfrir  pour  le  pwa^tf- 

Cette  r^acquisition  ne  se  fait  pas  en  un  tour  de  main.  II  est 
impossible  d'ezigcr'  qu'^  une  ^poque  de  fermentation  et  de 
transformation  corame  la  ndtre  les  solutions  exactes  soient 
trouv^es  du  premier  coup  et  qu'on  sache  ^viter  toute  mdprise. 


n 


Dira-t-on  que,  vu  les  difQcult^s  toutes  particulidres  avec  les- 
quelles  la  thgologie  est  actuellement  aux  prises,  I'Eglise  devra 
user  d'uoe  certaine  largeur  dans  la  mani^re  de  formuler  les 
termes  de  ['engagement  ?  Mais  quel  est  la  minimum  d'exigences 
aaquel  elle  pourra  descendre  sans  porter  prejudice  &  ses 
propres  intertts? 

A.U  lieu  de  lier  le  th^ologien  i.  la  Uttre  des  symboles,  dit- 
on,  il  sufSra  de  faire  porter  I'engagement  sur  leur  substance, 
sar  ce  qui  en  fiait  des  confessions  de  foi,  abstraction  faite  des 
fbrmules  tfaeologiques.  Mais  un  engagement  en  ces  termes-Iit 
n'a  ni  sens  ni  valeur  pratique.  Qui  d6ftnira  ce  contenu?  C'est 
una  bien  belle  et  grande  chose  que  Vesprit,  mais  quand  je 
prends  an  engagement  formel  je  veux  savoir  exactement  ft  quoi 
je  ra'engage.  Pour  cela  il  feut  en  revenir  k  la  lettre;  autrement 
chacun  entendra  cet  esprit,  cette  substance,  ce  contenu  qui  est 
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objet  de  foi,  k  sa  faQon.  Or,  dte  que  vous  d^finiasez  la  chose, 
comme  Nitzsch  I'a  tentS  au  synode  g^n^rat  de  1846,  nous  voilii 
de  nouveau  en  presence  d'une  formule.  A  la  lettre  de  I'andenne 
confession  de  foi  vous  n'aurez  fait  qu'en  substituer  une  nou- 
velia  qui  n'aura  pas  mSme  I'avantage  d'avoir  servi  dans  I'origiDe 
d'eipression  k  la  conscience  de  I'Eglise,  et  dont  rien  ne  vons 
garanlit  qu'elle  exprime  v^ritablement  celle  de  I'Eglise  actaelle. 
D'autres  estiment  qu'il  faut  faire  one  ditr<6rence  entre  ce  qd 
«st  esaentiel  et  ce  qui  ne  Test  pas,  entre  les  doctrines  fonda- 
mentales  Rt  celles  qui  ne  1e  sont  pas.  L'accord,  dit-on,  n'est  de 
rigueur  que  pour  les  premieres,  et  il  faut  tenir  la  main  Ik  ce 
que  la  science  th^ologique  les  respecte.  —  En  soi,  la  diffgreuce 
en  question  a  certainement  son  importance ,  mais  elle  ne  se 
prfite  pas  mieux,  dans  la  pratique,  k  servir  de  limite  k  la  liberty 
de  I'enseigQeinent  acad^mique.  Ces  doctrines  easentielles,  qui 
les  formulera?  Mais,  sans  m£me  parler  de  cette  difGcult^,  re- 
marquez  que  ces  doctrines,  que  I'Eglise  doit  avoir  le  plus  i 
ccBur  de  voir  ^tudi^es  k  fond  par  ses  thSologiens,  sont  aussi  de 
beaucoup  les  plus  ardues  et,  par  consequent,  pr^sentent  le 
plus  de  pierres  d'achoppement  k  ceux  qui  sont  charges  de  les 
scruter  et  de  les  expliquer.  L'Eglise  cong6diera-t-eIle  le  tb^ 
logien  qui  se  serait  achopp^  k  tel  ou  tel  dogme  eccl^siastique? 
I.e  dogme  de  la  trinity  n'est-il  pas  une  doctrine  fondamentale? 
Et  voici  M.  Kahnis  qui  k  cet  endroit-l&  est  franchement  hir&- 
tique.  La  doctrine  de  la  reconciliation  n'est-elle  pas,  pour  la 
dogmatique  luthirienne,  un  point  cardinal?  Et  voil&  Hofmann, 
r^minent  tb^logien  d'Erlangen ,  qui  I'a  gravement  alt^rte.  La 
doctrine  de  la  justification  n'est-elle  pas  Varticulus  stantis  el 
cadentia  ecclesiae'?  Or,  Hengstenberg  lui-indme  s'en  est  con- 
sid^rablement  dearth.  Et  pourtant,  tous  ces  h^r^tiques  sont  aa 
premier  rang  des  dgfenseurs  de  I'Eglise.  II  y  a  plus  :  s'il  exisle 
one  th^se  fondamentale  dans  la  dogmatique  chr^lJenne,  c'est 
celle  du  th^sme.  Or,  Schleiermachar  n'a  jamais  r6ussi  ft  se 
d^ager  du  panthtiisme,  sans  compter  toutes  sesautres  b^r^ea, 
DOtamment  en  matidre  christologique.  Avec  tout  cela,  qui,  plus 
que  lui,  a  su  gagner  les  coeurs  k  Christ,  prdcisgment  par  son 
enseignement  acad4mique?  Qui,  plus  que  lui,  loin  de  d^tmire, 
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a  (Conserve  b  el  6difi6?  D'oEi  H  rgsulte  qu'astreindre  I'ensei- 
gnemeDt  thSologique  k  ne  pas  toucher  aux  doctriDes  dites  fon- 
damentaJes  D'aboutirait  qu'&  priver  I'Eglise  des  forces  les  plus 
pr^euses,  puiaque  tout  en  deviant  sur  des  points  fondamen- 
taux  de  la  doctrine  oSlcielle,  on  peut  agir  puissamment  pour 
le  plus  grand  bien  de  I'Egltae.  En  tli^orie,  sans  doute,  et  d'aprds 
la  stricte  logique,  de  pareilles  h^r^sies  devraient  compromettre 
I'enseignement  dans  son  ensemble  et  porter  la  plus  grave 
alteinte  &  la  doctrine  eccl^astique  tout  enti6re.  Uais  cette 
consequence  ne  se  produit  pas  n^cessairement.  II  en  est  de  ces 
chmes-lk  comme  des  anomalies  qu'on  constate  dans  le  monde 
physique  :  tel  meurt  d'un  ISger  refroidissement ;  tel  autre, 
quoique  a£Eect6  d'un  grave  mal  organique,  prolonge  ses  jours 
jusqu'i  la  blanche  vieillesse.  Cette  mani^re  toute  m^canique 
de  distinguer  entre  erreurs  fondamentales  et  erreurs  non  fon- 
damentales  a  le  grand  defaut  de  ne  pas  tenir  compte  de  la  vie 
r^lle.  L'aptitude  au  service  de  I'Eglise  ne  saurait  se  mesurer 
d'apr^  la  position  prise  k  regard  de  tel  ou  tel  dogme,  ce  dogme 
ffit-il  le  plus  capital. 

Faadra-t-il  alors  se  contenter  de  I'adh^sion  explicite  que  les 
(h^l(^ens  de  profession  donneraient  aux  principes  de  la 
r^fbrmatioQ  1  Mais  qui  ne  voit  que  I'Eglise  ne  gagnerait  abso- 
lument  rien  k  ce  marc!h6?  Les  principes  de  la  Reformation  1  il 
D'est  aucun  thSologien  protestant,  depuis  I'extrdme  gauche 
jusqu'ii  I'extreme  droite,  qui  ne  pr^tende  s'y  tenir  et  en  fitre 
un  fiddle  rdprSsentant.  Pour  avoir  une  valeur  pratique,  cette 
formule  aurait  besoin  d'etre  precisSe.  II  faudrait  determiner  la 
manidre  d'entendre  les  dits  principes,  ce  qui  ne  pourrait  se 
faire  qu'au  moyen  de  certaines  propositions  tb^ologiques  con- 
cretes. Et  nous  voiU  de  nouveau  lanc^  dans  toutes  les  diffl- 
cultiis  qui  viennent  d'etre  signalSea.  Non,  il  n'y  a  pas  de  milieu : 
ou  bien  il  faut  obliger  les  facult^s  de  th^ologie  i  prendre  pour 
%le  d'enseignement  la  lettre  des  confessions  de  foi  recues 
dans  I'Eglise,  ou  bien  Tengagement  de  se  conformer  k  ces 
confessions  n'a  pas  de  valeur. 
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L'Eglise,  on  le  voit,  doit  renoncer  h  la  pretention,  si  legitime 
soit-elle,  de  voir  ses  future  serviteurs  prepares  dans  les  faculty 
de  th^ologie  h  prdcher  la  foi  commune  telle  qu'elle  est  histoii- 
quement  documenlSe  dans  ses  livres  symboliques.  A  Aibai, 
des  confessions  de  foi,  ne  reste-t-il  pas  rEcriture  saintefLe 
fondement  de  I'Eglise,  la  norme  des  symboles,  c'est  la  r^T^la- 
tion  divine  telle  qu'elle  est  document^e  dans  la  Bible.  Un  th6o- 
logien  qui  ne  verrait  plus  dans  I'Ecriture  la  norme  de  la  foi 
chretienne  aurait  Svidemment  abandonnd  le  terrain  do  protes- 
tantisme  historique.  Ne  pourrait-on  pas,  par  consequent,  esiger 
tout  au  moins  des  facult^s  qu'elles  reconnaissent  formellemenl 
I'Ecriture  sainte  comme  la  r^gle  de  leur  enseignement  ? 

Mais  quelle  garantie  juridique  offrirait  6. 1'Eglise  un  engage- 
ment parein  Toutes  les  sectes  possibles,  et  mdme  I'Eglise 
romaine,  s'appuyent  sur  I'Ecriture.  L'Eglise  serait  absolument 
dSsarmee  vis-jt-vis  d'un  professeur  irvingien ,  par  exempts,  n 
y  a  plus.  Le  theologien  doit  faire  de  I'Ecriture  I'objet  de  ses 
investigations  scientifiques ;  il  est  appel^  h  prendre  possession 
par  son  intelligence  du  contenu  tant  historique  que  doctrinal 
de  ces  documents  sacr^s.  Mais  si,  dans  cette  etude,  il  rencontre 
des  difBcultes?  s'il  lui  vient  des  doutes  sur  tel  fait  ou  sur  telle 
declaration  scripturalres?  s'il  arrive  h  des  p^ultats  qui  se 
trouvent  en  conflit  non  seulement  avec  la  forme,  qu'il  a  re- 
connue  inadequate,  maia  avec  le  fond  lui-meme?  Faudra-t-il, 
au  nom  de  ses  engagements,  qu'il  fasse  le  sacrifice  de  son 
intelligence  9  qu'il  se  courbe  sous  I'autorite  de  la  parole  scnp- 
turaire?  Ou  bien  exigera-t-on  qu'il  se  livre  aux  artifices  de 
cette  apologetique  h  tout  prix  qui  a  dejk  fait  tt  I'Eglise  tant  de 
mal,  bien  plus  qu'il  n'est  possible  de  le  dire  ?  Quand  je  ferais 
cela,  j'aurais  cesse  de  travailler  d'une  maniere  scientifique,  je 
ne  serais  plus  theologien,  je  ne  serais  pasapte,  par  consequent, 
k  enseigner  la  theologie.  Si  sur  tel  point  d'histoire  ou  de  doc- 
trine ma  conviction,  consciencieasement  acquise,  se  trouve  en 
desaccord  avec  I'Ecriture ;  si  je  ne  vois  pas  le  moyen  de  refute 
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—  C6  qui  s'appelle  rtfuter  —  telle  objection  s^rieose  SlevSe 
contre  un  fait  ou  un  enseignement  contenu  dans  un  livre 
biblique;il  Eaut  que  j'aie  toute  libertd  de  le  dire.  Le  simple 
devoir  da  la  v^racitd  I'exige,  et  I'intSrdt  meme  de  I'Eglise  le 


Ce  que  I'Eglise  attend  de  la  science,  cs  u'est  pas  qu'elle  dis- 
simule  lee  difficulty,  mais  qu'elle  les  eDvisage  en  face,  qu'elle 
les  mette  dans  tout  leur  jour,  dAt-elle  ne  pas  parvenir  b.  les 
r^udre.  Plus  I'Eglise  est  sfire  de  sa  foi  k  la  v^ritd  de  son 
dogme  concemant  I'Ecriture,  plus  elle  peut  atteudre  calme- 
ment  la  solution  des  problSmes  soulev^s,  plus  elle  sera  assur^e 
que  les  rdsultats  de  la  science,  conquis  k  travers  bien  des 
titonnements  et  des  erreurs  inevitables,  ne  sauraient  en  fin  de 
compte  fttre  en  opposition  avec  le  contenu  de  sa  foi.  On  dira 
peut-6tre  qu'il  n'y  a  pas  de  mal  k  ce  que  les  doutes  se  fassent 
jour,  pDurvu  que  ce  soit  avec  modestie  et  sous  une  forme  telle 
que  les  auditeurs  aient  le  sentiment  que,  malgrd  tout,  I'autoritS 
de  I'Ecriture  n'a  pas  cess6  d'fitre  reconnue  en  principe.  Fort 
bien ;  mais  remarquez  qu*en  admettant  ce  temperament,  nous 
(joiltons  de  nouveau  la  sphere  juridique  k  laquelle  reasortirait 
un  engagement  formellement  contract^  vis-^-vis  de  I'Eglise, 
pour  nous  placer  k  un  point  de  vue  tout  different,  celui  de  la 
qualification  religieuse  et  morale  du  th^ologien.  Mais  voil&  qui 
DDtu  amSne  precisement  k  la  vraie  solution. 


IV 


La  aeule  garantie  pour  I'Eglise  doit  se  chercher  dans  les 
qualit^s  personnelles  du  th^ologien,  dans  son  caract6re  cbr^- 
lieii.  La  tb^ologie  est  la  science  de  la  foi,  laquelle  ayant  son 
si£ge  au  centre  mdme  de  Thomme,  met  sa  personne  tout  entidre 
en  relation  directe  et  r^elle  avec  Dieu.  Dans  cette  foi,  qui  n'est 
pas  une  abstraction,  mais  une  vie,  toute  thSolc^e  veritable  a 
see  racines.  En  elle  aussi  se  trouve  le  plus  puissant  antidote 
de  tou3  les  d^fauts  et  de  loutes  les  erreurs  de  la  science  th^o- 
logique.  La  vie  en  Dieu,  nous  I'avons  dit,  n'esclut  pas  n^ces- 
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sairement  rh6t6rodozie  sur  tel  ou  tel  article  m£me  fondamental. 
Tout  comme  dans  le  domaine  moral,  il  se  psut  qu'iin  chrdtien 
tombe  dans  un  grand  p^cb^,  bien  plus,  que  des  parties  enti^res 
de  son  homme  moral  ne  soient  pas  encore  Mair^es  et  pdn^tr^ 
du  Saint-Esprit,  sans  que  nous  ayons  le  droit  de  niettre  en 
doute  sa  quality  de  chr6tien,  de  m&tae  en  ost-il  dans  le  domaiDe 
intellectuel.  Des  parties  enti^res  desa  conception  intellectuelle 
du  christianisrae  peuvent  dire  envelopp^es  d'obscurit^  on  m^ 
laog^es  d'erreurs  bien  caract^ris^es,  sa  personnalit6  chr^tienne 
ne  s'en  fera  pas  moins  jour  et  paralysera  Teffet  de  ces  lacnnes 
et  de  ces  erreurs.  C'esl  gr&ce  k  sa  personnalitS  que  Schleieroia- 
cber  a  si  puissamment  agi  sur  aes  disciples  et  qu'il  a  engendrg 
en  euz  une  vie  qui  en  a  conduit  beaucoup  h  une  intelligence 
plus  profonde  de  I'Evangile  et  k  una  conformity  plus  parliule 
avec  ta  foi  de  I'Eglise.  U  n'est  pas  m&me  n^cessaire  que  le 
th^ologien  prenne  k  t&che,  dans  son  enseignement  acad^mique, 
d'exercer  directement  one  sorte  de  care  d'dmes,  comma  le 
£aisait  feu  le  professear  Beck  h  Tubingen  —  les  dons,  i.  cet 
6gard,  ne  sont  pas  chez  tous  les  mdmes  :  —  sa  personnalil^ 
chr^tienne  d6ploiera  aussi  son  eCGcace  sans  cela,  etle  agira 
d'elle-mSme,  d'une  manifere  immediate. 

Lk  oil  existe  ce  caractSre  chrgtien,  fond^  sur  une  experience 
personnelle  du  salut,  on  peat  dtre  s&r  que  I'autorit^  de  ITcri- 
ture  est  sauvegardSe,  parce  que  c'est  du  contenn  diviu  de 
I'Ecriture  que  le  thfiologien  chr^tien  alimeote  sa  propre  Tie 
spirituelle.  On  peut  Stre  sAr  aussi  que  Ik  rSgnera  un  esprit  eo 
harmonie  avec  la  conscience  de  I'Eglise ;  un  esprit  qui  se  sent 
en  communion  avec  tous  ceux  dont  la  fbi  repose  sur  le  mftme 
fondement,  et  qui,  malgrS  les  divei^ences  th^ologiques  qui  les 
apparent  de  lui,  §prouvera  toujourspar  eux  une  sympathie  plus 
profonde  que  pour  ceUx  qui,  tout  en  partageant  ses  vues  diver- 
gentes,  sont  Strangers  par  leur  vie  intSrieure  k  la  vie  de  I'Eglise. 
L'Eglise  ne  peut  exiger  d'autre  garantie  des  bommes  appelfe  k 
former  ses  futurs  serviteurs.  Mais  celle-lii,  elle  doit  y  tenir  fer- 
mement.  II  est  vrai  que  cette  condition  toute  morale  ne  saurait 
faire  Tobjet  d'un  engagement  formel,  juridique.  Le  ministftre 
acadSmique  par  ce  c6t6'l&  repose  tout  entier  sur  la  conflaoce 
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qa'on  accorde  h  la  personne  de  ceux  qui  le  remplisseot,  comp- 
lant  sur  ce  que  des  faommes  aptes  &  former  leurs  disciples  k 
un  s^rieuz  travail  scientifique,  sont  aussi  des  caractgres  sincd- 
rement  chrgtiens. 

Mais  ces  tiommes  de  coniiance  qui  les  choisira?  Lea  organes 
de  I'Eglise,  dira-t-oa  sans  doute.  Que  I'Eglise  abandonns  la 
nominalion  proprement  dite  k  I'Etat,  soit!  puisque  c'est  lui 
qui  institue  et  entretient  les  universit^s.  Qu'elle  laisse  aux 
(kcultds  le  soin  d'apprScier  les  aptitudes  acientiSques  des  can- 
didats.  Quant  au  caractSre  religieux,  personne  n'est  mieux 
plac^  qu'elle  pour  en  juger  en  tant  que  cela  est  humainemeat 
possible.  L'EgUse  doit  concourir  pour  sa  part  h.  la  repourvue 
des  cbaires  de  th^ologie ;  elle  a  droit  tout  au  moins  k  un  vote 
negatif.  C'est  dans  ce  sens  que  s'est  prononc^  le  dernier  synode 
gSn^ral  de  I'Eglise  nationale  de  Prusse,  et  ce  mode  de  proc^der 
semble  dficouler  naturellemeot  de  ce  qui  Tient  d'fitre  dit. 

Toutefois  il  est  impossible  de  se  dissimuler  les  trfes  graves 
JDCOnvtinients  auxquels  cet  arrangement  expose  I'Eglise.  Qui 
nous  garantit  que  la  majority  synodale  et  les  autorit^s  ecclS- 
siastiques  nommSes  par  elle  et  appelSes  k  intervenir  en  pareil 
cas  resteront  constamment  attach^es  k  la  foi  document^e  dans 
lea  livres  symboliques?  En  faisant  d^pendre  le  recrutement 
des  iacult^s  de  I'avis  qui  prSvaut  dans  lea  corps  eccl^siastiques, 
Hon  seulement  on  n'en  assure  pas  le  caract^re  eccl^astique, 
mais  on  riscpie  de  compromettre  leur  valeur  scientifique.  On 
les  livre  k  I'esprit  de  parti,  et  qui  ne  salt  de  quoi  I'esprit  de 
parti  est  capable,  surtout  dans  I'Eglise  1  Un  ministre  d'Etat 
indifferent  en  matidre  d'Eglise  est  bien  moins  dangereux  pour 
elle  qu'uQ  synode  impliqu6  dans  la  lutte  des  partis  eccl6sias- 
liqnes. 

Ce  n'est  pas  tout.  En  coop^rant  d'office  k  la  repourvue  des 
cbaires  professorales,  I'Eglise  assumerait  une  responsabilitd 
dont  elle  no  peut  absolument  pas  se  charger.  EUe  aurait  I'air 
de  reconnatlre  pour  ses  organes  attitris  les  professeurs  nom- 
m^s  avec  son  concours,  de  sancUonner  leur  enseignement 
comme  6tant  conforme  k  son  enseignement  k  elle,  et  par  con- 
s^uent  d'autoriser  implicitement  la  predication  du  haut  des 
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chaires  pastorales  de  toute  doctrine  profess^  du  baut  des 
cbaires  acadSmiques.  Et  c'est  ce  qu'elle  ne  peut  pas  admetlre, 
Elle  ne  le  pourrait  pas  nidme  dans  le  caa  oh  la  nomination  des 
professeurs  serait  enti&rement  entre  ses  mains,  —  si  toulebts 
elle  entend  respecter  s^rieusement  la  liberte  d'allure  de  la 
science  th^ologique,  comme  le  reclame  son  propre  inl£r6t. 

Que  lui  reste-t-il  done  i  (aire?  se  dfeintfiresser  absolumeot 
des  facult^s  de  th^ologie  t  Laisser  aller  les  choses  tout  en  con- 
servant  I'assurance  in^branlable  que  la  science,  en  suivani 
son  propre  chemin,  finira  bien  par  se  trouver  d'accord  avec  la 
foi  da  I'Eglise  §vang61ique,  et  la  foi  de  I'Eglise  avec  la  science? 
Mais  une  pareille  attitude,  si  commode  ^t-elle  k  certains  ^ards, 
ne  saurait  se  soutenir,  par  la  simple  raison  que  la  tb6oIogie 
scientiSque  n'en  agirait  pas  moins  sur  I'Eglise  par  le  moyen 
de  la  jeunesse  studteuse.  Les  partisans  h  tout  prix  de  la  liberty 
acad^mique  diront  sans  doute  que  cette  absolue  independance 
des  etudes  tb^ologiques  est  pr6cis6ment  la  meilleure  des  &oles 
pour  former  le  caract6re  de  la  jeunesse  et  prodoire  des  con- 
victions qui  soient  le  fruit  d'un  travail  personnel.  Laissez  ces 
jeunes  hommes  se  frayer  leur  voie  au  tracers  du  doute  et  de 
rincr^dulit^  I  Ne  faut-il  pas  qu'en  bons  th6ol<^iens  ils  luad 
les  ouvrages  de  Strauss  et  de  Baur  et  se  forment  sur  leur 
compte  une  opinion  personnelle  1  Eb  bien,  qu'ils  i^prennent 
aussi  k  digSrer  la  th^ologie  des  docteurs  dont  ils  seront  appel^ 
k  entendre  les  lemons !  Nous  ne  voudrons  certainement  pas  les 
empScber  d'6tudier  leur  Spinoza  et  leur  Schopenhauer ;  nous 
ne  pouvons  pas  empficher  qu'on  ne  les  salurs  k  I'universitS 
d'une  philosophie  ouvertement  antichr^tienne,  peut-6tre  rn^me 
antireligieuse.  Pourquoi  n'userait-on  pas  de  la  mdme  latitude 
en  ce  qui  concerne  la  th^ologie  1 1I  y  a  beaucoup  de  vrai  dans 
ce  point  de  vue,  nous  n'aurons  garde  de  le  mSconnaltre,  mais 
ce  n'est  qu'un  c6t6  de  la  v4rit6.  Oui,  notre  jeunesse  tbfiologique 
doit  dtre  ^duquSe  de  fa^n  k  pouvoir  supporter  les  aUments 
les  plus  fortement  ^pic^,  les  plus  rebutants,  du  poison  m6me 
s'il  le  faut,  et  non  seulement  &  pouvoir  les  supporter  sans  p^ril, 
mais  &  en  retirer  du  profit.  Seulement,  elle  a  besoin  d'etre 
^uquie  k  cela.  Elle  aurait  besoin  d'une  main  ^ducatrice  oAme 
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dans  le  cas,  malheureusement  trop  rare,  ob  elle  apporterait 
d^k  arec  elle,  au  d6but  de  ses  Etudes,  un  fond  d'expSrience 
cbr^tienne,  une  foi  vivaDte  et  relatirement  robuste. 


Par  quelle  issue  sortir  de  toates  ces  diMculUs  qui  ressem- 
blent  siuguli^rement  k  une  impasse?  Cette  issue  la  voici :  que 
I'Eglise  comme  telle  laisse  toute  liberty  aux  facult^s  de  th^o- 
logie  et  decline  toute  responsabilit^  k  leur  ggard,  raais  que 
d'autre  pat-t  elle  ne  ndglige  aucuD  moyen  en  son  pouvoir  de 
s'assurer  que  les  recrues  de  son  corps  pastoral  re^oivent  une 
instruction  en  rapport  avec  leur  future  carnfere.  Ces  voiee  et 
moyens  sont  de  trois  sortes. 

Et  d'abord,  si  I'Eglise,  par  respect  pour  les  immunity  de  la 
sei^ce  et  pour  mettre  sa  propre  responsabilitS  k  couvert^ 
renonce  k  tout  droit  de  propriSl^  sur  les  faculty  de  th^ologie, 
il  ne  s'en  suit  pas  qu'elle  doive  s'interdire  toute  influence,  mfime 
iodirecte,  sur  la  composition  du  corps  enseignaiit.  Qu'est-ce 
qui  rempficbe  de  faire  valoir  ses  int^rfits  en  temps  opportun? 
derappeler  au  besoin  k  I'Etat  que  s'il  entretient  des  facultSs 
de  th^ologie  c'est,  apr^s  tout,  en  vue  de  I'Eglise  du  pays? 
L'^quil6  la  plus  6!6mentaire  n'exige-t-elle  pas  qu'en  retour  de 
I'entt&re  liberty  de  mouvement  que  I'Eglise  accorde  k  la  science, 
il  soit  tenu  compte,  dans  la  mesure  du  possible,  de  ses  besoins 
et  de  ses  vceux?  L'Etat,  par  le  fait  qu'il  oblige  les  futurs  pas- 
tears  k  recevoir  une  culture  universitaire,  contracte  I'engage- 
ment  moral  de  veiller  k  ce  que,  parmi  les  metnbres  de  la  faculty, 
il  7  en  ait  qui  poss^dent  la  conflance  de  I'Eglise  et  qui  soient 
hommes  k  servir  directement  ses  int6r6ts  religleux.  S'il  voit 
qae  des  professeurs  de  son  choix  aucun  ne  satisfait  h  ces  con- 
ditions et  que  les  auditoires  se  d^peuplent,  il  devra  bien,  dans 
son  propre  int6r6t,  aviser  aux  mayens  de  completer  I'enseigne- 
■nent  acad^mique.  S'il  ne  le  fait  pas,  il  reste  k  I'Eglise  ou  aux 
^l^ments  positifs  qu'etle  renferme  dans  son  sein,  la  ressource 
d'entretenir  des  professeurs  extraordinaires  ou  des  privat  do- 
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centen,  comme  cela  se  pratiqae  dans  la  Suisse  alleiDande.  Au- 
trement,  les  parents  attaches  &  la  foi  de  I'Eglise  n'auraient  plus 
d'autre  choix  que  d'envoyer  leurs  fils  faire  leurs  etudes  ailleurs. 
Heureusement,  en  Prusse,  les  choses  n'en  sont  pas  Ji  ce  point : 
il  n'est  aucune  faculty  qui  ne  compte  parmi  see  membres  des 
bommes  sur  le  caractfcre  chrdtien  desquels  il  ne  peut  pas  y 
avoir  de  doute. 

En  second  lieu,  il  est  urgent  d'instituer  une  sorte  de  stage 
obligatoire  que  les  candidats  feraient  au  sortir  de  leurs  ^todes 
sous  la  direction  da  pasteurs  experiment's.  Dans  I'^tat  actual 
des  choses,  il  est  indispensable  de  manager  au  jeune  tb^ologien 
cettep6riode  de  transition.  Qu'arrive-t-il  aujourd'hui  dansuo 
tr^  grand  nombre  de  cas  ?  A  peine  6chapp6  des  bancs  de  I'aa- 
ditoire,  le  voilk  plac4  h  la  tSte  d'une  Eglise ,  aux  prises  avec 
toutes  les  responsabilit^  de  son  redoutable  nunistSre,  saos 
experience,  encore  peu  atTermi  dans  la  vie  de  la  foi.  Une  dure 
ecole  commence  pour  lui.  II  se  trouve  que  les  r^ultats  scien- 
tiflques  que,  trop  souvent,  il  s'est  appropri^s  sans  les  bien 
dig'rer,  sont  fr'quemment  en  disaccord  avec  les  croyanoes 
qu'il  a  h^ritSes  de  ses  parents  ou  qui  r^gnent  dans  les  cerctes 
pieux  de  sa  paroisse.  Ceux-ci  ne  tardent  pas  k  exercer  sur  lui 
leur  ascendant.  lis  font  peu  Ji  peu  I'^ducation  de  leur  jeune 
pasteur.  A  cela,  il  n'y  a  rien  k  reprendre,  les  entants  font  bien 
reducation  de  leurs  parents.  Mais  voici  le  mauvaia  cbii  de  la 
chose  :  c'est  que  les  la'iques  croyants  n'ont  pas  la  moindre  idSe 
du  mouvement  tb^ologique,  ils  ne  se  doutent  pas  des  progrte 
de  la  science.  Dans  la  r'gle,  leur  experience  du  salut  revSt 
exactement  les  formes  consacr'es  par  la  tradition.  Ainsi,  poor 
ne  citer  qu'un  exemple,  nos  Eglises,  pour  autant  qu'elles  sont 
dans  la  foi,  se  cramponnent  k  une  doctrine  de  I'inspiration  qui 
est  fort  loin  d'etre  celle  de  Luther  et  en  g^nSral  de  I'Age  de  la 
Reformation.  Dans  un  pareil  milieu,  le  jeune  eccl^siastique 
acquiert  sans  doute  une  vie  religieuse  plus  intense ;  sa  foi  en 
recoit  des  impulsions  k  bien  des  Sgards  salutaires.  Mais  il  en 
vientbient6t&jeterau  vieuxfertoutesa  th^ologie.  II  ne  s'accli- 
mate  que  trop  vite  et  trop  complfetement  dans  I'atmosphfere 
de  cette  orthodoxie  laique,  melange  de  tradition nalisme  et  de 
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piStisme,  et  qui  ne  vit  en  partie  que  de  phrases  k  effet,  d'une 
terminologie  de  convention.  Les  pasteurs  tomb^s  au  poavoir 
de  cette  orthodoxie-lii  pourront  posa6der  une  riche  experience 
da  cceur,  avoir  de  beaux  succ6s  dans  leor  minislfire,  6tre  en 
grande  b^oMictlon,  mais  ils  ne  sont  plua  th^ologiens.  lis  ne 
comprennent  rien  aux  luttes  douloureusea  par  lesquelles  passe 
la  science  de  la  foi.  Ce  sont  eux  qui  nourrissent  la  plus  ind£I£- 
bile  m6Gancs  k  I'endroit  de  ce  qu'ils  appellent  la  «  sagease  pro- 
fessorate. J  Qui  oserait  nier  que  ce  soit  Ih  de  I'tiistuire  r^elle, 
aussi  commune  qu'elle  est  lamentable  1  Et  qui  ne  voit  que  le 
grand  remade  k  ce  mal  doit  se  chercher  dans  le  stage  propose  ? 
Le  jeune  th6ologien  apprendrait  sous  les  yeux  d'un  pasteur 
^prouvd,  dans  sa  soci^t^  et  &  son  exemple,  h  marier  la  foi  et 
le  savoir.  II  apprendrait  h  raster  en  harmonie  avec  les  cercles 
croyants  de  I'Eglise  et  k  leur  servir  de  guide,  au  lieu  de  se  rendre 
tributaire  de  leur  orthodoxie  souvent  si  peu  intelligente. 

Enfin,  il  faut  que  I'Eglise  prenne  ella-m6me  une  part  plus 
large  et  plus  active  k  la  vie  scientifique.  S'il  est  avantageux 
pour  les  thSologiens  acad^miques  d'entretenir  avec  I'Eglise 
des  relations  suivies,  afin  de  ne  pas  perdre  de  vue  ses  besoins 
et  ses  buts  pratiques,  il  est  du  plus  haut  int^rSt  pour  I'Eglise 
de  Tester  en  6troite  connexion  avec  la  science.  II  semble  que 
parmi  les  eccl6siastiques  a  tendance  positive  de  la  jeune  g^n^ 
ration,  I'esprit  et  I'int^rfit  scientifiques  soient  assez  s^rieuse- 
ment  en  baisse.  Au  lieu  de  Iravailler  soi-m6me,  h  ses  propres 
frais,  on  se  contente  da  vivre  sur  le  travail  d'un  petit  nombre 
de  th^ologiens  en  qui  Ton  a  toute  confliance.  Et  pourtant,  plus 
I'Eglise,  dans  la  personne  de  ses  pasteurs,  s'intgressera  acti- 
vement  k  la  science,  plus  —  au  lieu  de  se  bomer  k  g^mir  sur 
)'incr6dulit6  des  savants  et  &  d^noncer  les  pasteurs  hSr^tiques 
—  elle  y  coopSrera,  plus  aussi  la  science  se  verra  obligee  de 
compter  avec  elle. 

Telle  est  la  ligne  de  conduite  qui  semble  dictSe  par  les  cir- 
constances.  C'est  k  ces  conditions  que  I'Eglise  sauvegardera 
le  mieux  ses  int^rSts  dans  un  temps  de  fermentation  et  de  la- 
borieux  enfantement  comme  celui  que  nous  traversons.  Com* 
bien,  dans  la  question  qui  nous  occupe,  la  situation  de  I'Eglise 
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romaine  est  plus  commode !  Tout  ce  qu'il  lui  plait  de  faire 
enaeigaer,  elle  peut  rimpoeer  de  plein  droit  k  ses  docteurs; 
elle  peut  ^touffer  de  son  bras  defer  toute  opposition  et  excom- 
munier  les  contredisants.  Pour  nous,  noua  ne  le  ponvons  pas, 
noQS  ne  devons  pas  rn^me  le  vouloir.  Les  armes  de  notre  guerre 
ne  sont  pas  cbarnelles.  Ayons  foi  dans  la  puissance  de  la  v6ritd 
et  dans  sa  victoire,  et  nous  ne  c^deroDS  pas  h  la  tentation  de 
lui  venir  en  aide  en  limitant  la  libre  recberche.  Ne  doutona 
pas  que  la  foi  qui  fait  la  substance  des  confessions  de  TEglise 
Svanggtique  n'a  rien  k  redouter  de  I'^preuve  de  la  science. 
Bien  plus,  soyoos  assures  que  le  rSsultat  final  du  libre  travail 
BcientiSque  sera  de  revfitir  la  mati^re  de  nos  symbotea  d'tina 
forme  th6ologique  &  la  fois  plus  claire,  plus  profonde  et  plus 
ricbe  que  ne  pouvait  I'Stre  celle  que  nous  ont  transmis  nos 
pferes. 


On  se  repr^sente  sans  peine  I'^tonnement,  le  scandals  rn^me, 
qu'un  pareil  langage  et  de  pareilles  conclusions  ont  dft  causer 
dans  un  milieu  comma  celui  ob  le  docteur  Haupt  n'a  pas  craint 
de  les  articuler.  Appeld  pour  maudire  la  liberty  de  I'enseigne- 
roent  th^ologique,  il  6tait  venu  la  b^nir  et,  par-dessus  le  march^, 
faire  la  legon  aux  conducteurs  de  I'Eglise  I  Les  orateurs  qiu 
donnent  habiluellement  le  ton  dans  la  a  conference  pasto- 
rale >  de  Berlin  (parmi  eux  le  c^l6bre  pr^dicateur  de  la  coor, 
M.  Stacker),  flrent  de  leur  mieuz  ponr  att6nuer  Teffet  produit 
sur  une  partie  de  I'assistance.  Dans  le  cours  de  la  discussion 
il  dtait  inevitable  qu'on  abord&t  aussi  la  question  de  la  liberty 
de  I'enseignement  dans  I'Eglise.  Le  rapporteur  profita  de  I'oc- 
casion  pour  s'expliquer  Sgalement  sur  ce  sujet,  et  plaider  poor 
une  formule  d'engagement  qui  tout  en  sauvegardant  les  droits 
de  I'Eglise,  tout  en  respectant  la  confession  de  foi  qui  lui  sert 
de  symbole,  m^nage&t  la  conscience  individuelle  du  candidat 
et  garanttt  autant  que  possible  sa  liberty  th^ologique. 

M.  Haupt  a  reproduit  ses  id6es,  en  tes  d6veloppant  et  les 
motivant,  dans  la  seconde  partie  de  la  brochure  que  nous  avoos 
sous  les  yeux.  Nous  ne  ferons  pas- I'analyse  de  ce  discours. 
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Bornons-nous  k  dire  qu'aprfes  avoir  6tabli  la  difference  entre 
le  ministfere  pastoral  qui  est  I'organe  de  TEglise  pour  autaot 
qu'elle  possede  la  v6nt&  T6v6l6e,  el  la  science  th^ologique  qui 
la  repr^sente  en  tant  qu'elle  la  cherche  et  s'efforcede  la  sender 
toujours  plus  k  fond ;  apr^s  avoir  montr^  d'une  part  la  n^cessitS 
de  maintenir  la  confession  historique  de  I'Eglise,  d'autre  part 
les  grands  inconv^ntents,  les  dangers  m^me,  que  pr6sentent 
les  formules  d'engagement  g^n^ralement  usit^es,  il  &it  res- 
Eorlir  les  avantages  d'une  formule  qui  tracerait  une  limite 
purement  negative  k  la  liberty  de  Tenseignement  pastoral.  Le 
candidal  ne  se  lierail  plus  par  I'engagenient  impossible,  et  par 
consequent  peu  s^rieux,  de  prendre  pour  rdgle  positive  de  son 
enseignement  la  lettre  des  livres  symboliques.  li  promettrait 
de  ne  pas  prScher  centre  la  confession  de  foi ;  il  ne  serait  tenu, 
en  d'autres  termes,  de  prficher  que  ce  qu'il  croit,  el  non  ce  qu'il 
ne  croit  pas.  S'il  se  permeltait,  dans  I'exercice  de  ses  fonctions, 
de  pol^miser  centre  la  confession  de  son  Eglise,  it  tomberait 
sous  le  coup  de  la  discipline  eccl^siastique.  Ses  convictions 
theologiques  ne  seraient  pas  gfin^es.  Tout  ce  qu'on  lui  deman- 
derait  ce  serait,  dans  son  activite  offkielle,  en  tant  que  servi- 
teur  de  I'Eglise,  de  ne  pas  dSpasser  les  limites  dans  lesquelles 
il  se  sent  d'accord  avec  la  foi  de  Vitalise. 

L'auteur  ne  se  cache  pas  que  ce  qu'il  propose  n'est  pas  I'ideal ; 
c'est  un  expedient.  Mais  —  et  en  cela  il  pourrait  bien  Sire  dans 
le  vrai  —  de  tous  les  expedients  proposes  jusqu'it  ce  jour,  c'est 
celui  qui  salislait  le  mieux  les  divers  int^rets  engages  dans  la 
question.  Seulement,  I'histoire  est  \k  pour  montrer  que  lors- 
qu'une  Egliseconfessionnelle  en  vient  k  exigerde  ses  ministres 
qu'ils  ne  prScbent  pas  contre  la  confession  de  foi  en  vigueur, 
c'est  pour  le  r^gnede  cette  confession  do  foi  le  commencement 
de  la  fin. 
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.  Seconde  partie  :  Le  corps  et  I'ftme. 

PAR 

D'  H.  ULRICI  • 


PREMIERE  SECTtON :  Priiidpe  et  origine  de  la  conscience  comme 
point  de-dSpart  et  centre  de  la  psychologie. 

La  physiologie  et  la  psychologie  sont  inseparables;  pluselles 
sont  approfondies,  plus  les  etudes  physiologiques  peuvent  Stre 
utiles  a  la  psychologie ;  ce  n'est  pas  k  dire  que  les  deux  sciences 
soient  ideutiques ;  elle  ne  le  sont  pas  plus  que  le  corps  et  I'dme. 
On  se  rappellera  que  c'est  I&  le  rSsultat  de  nos  Eludes  physio- 
logiques. On  ne  doit  tenir  pour  psychique  et  psychologique, 
dit  Jouffroy,  que  les  seuls  phSnom^nes,  actes,  6tats  d'&me  dont 
nous  avons  eu,  dont  nous  avons,  dont  nous  pouvons  avoir  plus 
ou  moins  clairement  conscience  :  tout  le  reste  rentre  dans  la 
physiologie. 

La  conscience  est  pour  nous  le  trait  caractSristique  de  la  vie 
spScifiquement  psychique.  C'est  k  tel  point  que  si  cette  base 
manquait,  il  ne  pourrait  plus  Stre  question  du  corps  ni  de 
rftme.  Ponrquoi  accordona-nous  une  &me  auxjtnimaux?  Cest 
parce  qu^au  moyen  de  la  conscience  nous  constatons  chez  eui 
des  pb^noroftnes,  des  actes,  analogues  &  ce  qui  se  passe  chez 
nous,  bien  que  nous  ayons  de  la  peine  k  leur  accorder  une 
conscience  dans  le  mSmo  sens  qa'h  nous. 

•  Goa  und  der  Meneh.  I.  Leib  tmd  Sfde.  Zweiter  psjchologicher  TbeiL— 
Poor  la  premiere  partie,  T 07.  lea  IivraiBoiudejail1etet(taaeptembrelS79. 
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Voil&  pourquoi  nous  avons  d'abord  chercb^  k  ^tablir  que  la 
conscience  ne  saurait  £tre  ea  aucune  fa^on  la  consequence  des 
ph^nomfenes  esclusivement  physiologiques  :  le  corps  et  I'&me 
ne  sont  pas  deux  fonctions  difT^rentes;  il  y  a  entre  eux  una 
difference  do  substance.  C'est  pour  cette  raison  que,  en  d^pit 
de  son  dtroite  union  avec  le  corps,  I'&me  doit  dtre  consid6rto 
comme  UQ  Stre  particulier,  comme  un  centre  de  forces  sp^- 
cialea.  Nous  avons  constats  en  quoi  consiste  la  difference  entre 
)es  forces  sp^cifiquement  psychiques  d'une  part,  les  atomea 
mat^dels  d'autre  part,  et  dont  I'union  organique  constitue  le 
corps,  ce  qui  nous  a  permis  de  comprendre  I'action  de  I'un  sur 
I'autre,  le  lien  qui  les  relie.  Nous  avons  en  particulier  signals 
leb  conditions  physiologiques  des  fonctions  psychiques  et  tout 
spfeialement  de  la  conscience.  Nous  avons  note  tout  ce  qui 
procdde  de  r^rae,  tout  ce  qu'elle  fait  sans  conscience.  Tout  au- 
tant  de  choses  qui  arrivent  parce  qu'il  faut  qu'elles  arrivent 
pour  que  la  conscience  surgisse  et  pour  qu'elles  forment  une 
partie  de  son  contenu  quand  eile  a  fait  son  apparition. 

Quelle  est  I' essence,  le  principe,  la  source  da  la  conscience? 
II  faut  etablir  d'abord  que  le  problfeme  ne  saurait  s'expliquer 
phf siologiquement ;  c'est  done  avec  ce  probl6nie  que  com- 
mence la  psychologie  :  c'est,  en  effet,  Ik  le  point  principal  du- 
quel  toute  la  psychologie  depend.  Pour  savoir  quelque  chose 
sur  la  conscience,  il  faul  d'abord  savoir  en  quoi  elle  consiste ; 
cette  connaissance  peut  seule  nous  donner  les  r^sultats  de  1' ob- 
servation de  nous-tn^mes  sur  leaquels  repose  surtout  la  psy- 
chologie :  c'est  d'apr^s  elle  ausai  qu'i!  faut  apprdcier  les  cons^ 
quences,  les  hypotheses  qui  se  fondent  sur  la  psychologie. 

Mais  voil^  qu'on  nous  arr^te  au  moment  mSme  oil  nous  po- 
sons  le  probl^me.  Cette  simple  bypothSse  qui  veut  qu'on  puisse 
connaltre  le  pTincipe,  I'origine  de  la  conscience  paralt  impli- 
quer  contradiction.  En  eftet,  dit-on,  pour  rechercber  I'origine 
de  notre  conscience,  il  faut  que  nous  sortions  de  notre  con- 
science, nous  devons  obtenir  conscience  d'un  £tat  psycbologi- 
que  antdrieurau  pb^nom^nede  conscience;  nous  devons  obte- 
nir conscience  d'un  ^tat  dans  lequel  nous  ne  sommes  pas  en- 
core conscient ;  la  contradiction  dans  les  termes  ne  saurait  Atf  e 
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plus  manifeste.  —  n  est  Evident  qae  pour  qu'il  puisse  fitre 
question  du  fait  de  conscience,  il  faut  qu'il  existe  d^i&.  Haia  il 
rSsultQ  uoiquement  de  1&  que  le  fait  conscient,  la  coosdence 
de  la  conscience  doit  avoir  surgi  avant  qu'on  s'enqui^re de scm 
origine,  et  que  par  consequent  il  est  abaolument  impossible  de 
connaltre  d'une  fa^on  immediate  rorigine  de  notre  conscience, 
par  une  perception  directe  el  par  I'observation.  Mais  pourquoi 
ne  pourrait-on  pas  obtenir  la  solution  du  problfenae  d'une  facon 
mediate  au  moyen  de  conclusions,  de  consequences  Ur^es  de 
laits  de  conscience?  Car  toutes  les  cboses  possibles  et  imagi- 
oables  n'ont  pas  ^t^  de  tout  temps  contenues  dans  la  cod' 
science,  elies  n'y  demeurent  pas  non  plus  d'une  manigre  per- 
manente;  au  contraire,  longtemps  aprds  que  nous  avons  eil 
d^j^  conscience  du  monde  ext^rieur  et  de  nous-mdmes,  nous 
arrivons  encore  &  la  conscience  de  beaucoup  d'autres  cboses. 
Cela  nous  autoriso,  nous  oblige  mSme  k  conclure  que  la  con- 
science n'obtient  son  contenu  qu'au  moyen  d'une  activity  quel- 
conque  ou  de  quelque  mouvement,  et  que  par  consequent  eile 
doit  reposer  elle-mSme  sur  quelque  activity  ou  sur  quelque 
mouvement.  En  efTet,  une  conscience  sans  contenu,  une  con- 
science de  rien  ne  serait  pas  une  conscience.  On  voit  done  la 
portSe  de  cette  objection  :  les  Etudes  specialement  psychologi- 
ques,  comme  toute  autre  science,  pr6supposent  la  throne  de 
la  connaissance  et  particuli^rement  la  logique  qui  en  est  la 
principale  partie  ind6pendante.  Et  par  centre  la  logique,  la  tb^o- 
rie  de  la  connaissance  ne  peuvent  s'^tablir  solidement  que  sur 
des  etudes  psychologiques.  En  efTet,  toute  conclusion  se  base 
sur  les  lois  de  notre  pens^e,  n'a  de  valeur  qu'en  tant  que  ces 
lois  sont  respect^es  et  qu'elle  y  correspond. 

Signalons  d'abord  les  sens  divers  du  mot  conscience.  Un 
homme  est-ii  evanoui?  Nous  disons  qu'il  est  indbnscient,  c'est- 
i'dire  qu'il  ne  salt  rien  ni  de  son  ^tat,  ni  de  son  entourage,  et 
de  plus  qu'il  n'a  ni  sensations,  ni  sentiments,  ni  perceptions, 
ni  representations.  Nous  distinguons  entre  I'evanouissement  et 
le  sommeil.  Et  toutefois  nous  refusons  la  conscience  non  seule- 
ment  h  celui  qui  dort,  mais  k  I'homme  qui  rfive,  et  mfime  au 
somnambule  qui  va  et  vient  et  deptoie  une  cerlaine  activity.  11 
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est  toutefois  maiiifeste  que  celui  qui  dort,  qui  rbve  n'est  pas 
sans  sensations,  sans  sentiments  et  sans  repr^eentations.  Daos 
I'^tat  de  sommeil  et  de  rdve  nous  perdons  la  conscience  de 
□otre  6tBt  objdctjf  et  de  celui  du  monde  qui  nous  entoure,  mats 
nullement  celle  de  noire  6tat  subjectif  provoqu^  par  nous. 
VieDt  encore  le  cas  oil,  dans  un  moment  de  passion,  nous  ac- 
coEDplisBons  quelque  chose  sans  savoir  ce  que  nous  faisons. 
Ndus  excusoBs  les  actes  accomplis  dans  de  pareilles  circon- 
stsDces  en  disant  qu'on  n'en  a  pas  eu  conscience.  Et  cependant 
dans  ces  entr^nements  de  la  passion,  I'bomme  n'a  pas  aeule 
ment  des  sensations  et  des  sentimenlB,  mais  aussi  des  percep- 
tions :  nous  voyoris,  nous  enlendons,  nous  connaissons  les  per- 
sonnes  avec  lesquelles  nous  avons  affaire.  La  representation 
de  nos  propres  actes  est  seule  tellement  faible  et  ind6termin6e 
que  nous  n'en  avons  conscience  que  d'une  fagon  fort  pen  claire 
qui  toucbe  k  Tobscuritd  compl6le. 

De  tout  cela  on  a  conclu  que  la  conscience  ne  saurait  fttre 
une  force  particuU^re  ou  une  aclivitS,  ni  un  £tat  particulier, 
ni  une  quality  habituelle  de  I'flme.  On  y  voit  une  d^termina- 
tjao,  une  particularity  de  I'&me  accompagoant  lee  sensations, 
sentiments,  reprfoentations,  naissant  et  disparaissant  avec  eux. 
En  effet,  un  certain  degr6  d'intensit^  d'une  sensation,  d'une 
perception,  d'une  reprtoentation  en  donne  de  lui-m6me  coo 
science.  La  conscience  aurait  done  sa  base,  d'aprte  Beneke, 
dans  une  cerlaine  difT^rence  quantitative  de  diverses  sensa- 
lions,  sentiments,  representations.  Par  sensations  nous  n'en- 
lendons  pas  seulement  des  impressions  venant  des  sens,  mais 
encore  tous  les  sentiments,  non  pas  seulement  en  g^n^ral  (ce- 
lui de  la  douleur  et  du  plaisir),  meis  encore  les  sentiments 
sp^iQquement  psychiques,  les  sensations  que  I'flme  elle-mdme 
possfede  de  ses  divers  ^tats  ou  activity.  Nous  pienons  sensa- 
tion au  sens  le  plus  general,  en  tant  qu'avec  les  instincts 
(Triebe)  elle  apparalt  chez  tous  les  etres  animus  comme  instru-' 
ment,  point  de  depart  de  toute  vie  de  I'&me. 

Nous  t'avons  d^jji  vu  :  la  physiologic  est  bors  d'Stat  de  nous 
dire  soit  ce  qu'est  la  sensation,  soil  comment  elle  se  forme. 
Elle  doit  conc^der  qu'il  doit  venir  s'ajouter  encore  quelque 
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chosa  k  I'irritation  nerveuse  pour  que  celle-ci  devienne  une 
sensation  consciente.  Ce  quelque  chose  est  sans  duI  doule  un 
«cte  de  r&me ;  il  est  par  consequent  un  objet  de  I'Stude  psycho- 
logique.  La  psychologie,  k  son  tour,  n'en  sail  pas  plus  long :  elle 
est  r^duite  k  presenter  la  sensation  comme  le  fait  psycholo- 
gique  fondamental.  Chaque  homme  la  connalt  justeoient  parce 
qu'elle  est  un  fait  de  conscience,  c'est-k-dire  qu'elle  s'imposfl 
b  toute  conscience  dont  elle  constitue  le  contenu.  Mais  la  cause, 
Tessence  de  la  sensation  6chappe  si  bien  k  la  recherche  scien- 
tlQque  que  nous  ne  pouvons  pas  mSme  en  dooner  une  defini- 
tion nominale.  La  psychologie  doit  done  se  borner  k  dfcouvrir 
pourquoi  nous  sammes  hors  d'etat  de  dtoouvrir  la  cause  et 
I'essence  de  la  sensation. 

La  raison  du  Eait  est  des  plus  simples.  La  sensation  est  la 
presupposition,  la  condUio  sine  qua  non  de  la  conscience,  et 
nous  ne  pouvons  connaltre  rien  qui  ne  pent  pas  d'une  h^a 
ou  d'une  autre  devenir  le  contenu  de  notre  conscience.  De 
quelquefaQon  qu'on  pr6tende  expliquer  la  sensation,  toujours 
est-il  que  c'est  elle  qui  forme  le  contenu  primitif  de  la  con- 
science. Depuis  Aristote  la  psychologie  n'a  cess^  de  montret 
que  nos  repr^sentatioDS,  notions,  id^es,  en  un  mot  tout  ce  que 
'nous  Savons  du  monde  exl^rieur  et  de  nous-m£mes  repose  en 
derniSre  analyse  sur  le  sens  interne  et  esterne,  et  que  ce  n'est 
que  par  leur  moyen  que  nous  en  obtenons  conscience. 

II  serait  inutile  d'etablir  encore  'une  fois  qu'il  n'y  a  pas  de 
contenu  inn6  de  la  conscience.  Nous  n'avons  pas  non  plus 
besoin  d'6tablir  que  la  sensation,  prise  dans  I'acception  large, 
est  la  conditio  sine  qua  non  de  la  conscience.  II  suffit  de  rap- 
peler  qu'un  bomme  qui  serait  priv6  de  tous  les  sens  ne  serait 
pas  un  bomme.  II  n'aurait,  en  effet,  aucune  perception  des 
cboses  en  dehors  de  lui,  aucune  representation  d'un  monde 
est^rieur  ni  par  consequent  d'un  monde  interieur  (de  sa  propre 
vie  et  de  son  essence) :  un  tel  Stre  n'aurait  ni  conscience,  ni 
connaissance  de  soi.  Get  6tre  ne  serait  pas  mSme  une  tauttra, 
mais  simplement  une  plante.  II  snfQt  de  rappeler  la  condition 
des  imbeciles,  des  sourds  et  muets  ou  aveugles  de  naissance. 

De  tout  cela  il  resulte  que  la  sensation  est  dejk  U  avant  qu'on 
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puisseen  avoir  conscience.  Elle  no  sargit  pas  seulement  avant 
la  conscience,  mais  elle  est  tellement  en  dehors  d'elle,  en  qua- 
lit^  de  source  de  la  conscience,  que  nous  ne  pouvous  rien 
ddcouvrir  sur  le  compte  de  la  sensation  au  moyen  du  raison- 
nement.  En  tant  que  contenu  primitif  de  la  conscience,  la  sen- 
aalion  est  elle-mSme  quelque  chose  de  primitif.  Comment 
d^ouvrir  de  quelle  manidre  un  tel  objet  est  devenu?  Mais  il 
(audrait  pour  cela  en  faire  quelque  chose  de  secondaire,  c'est- 
ji-dire  que  la  sensation  ne  serait  plus  quelque  chose  de  primi- 
tivement  donng. 

La  sensation  est  done  un  produit  de  V&ms.  L'Ame  toutefois 
ne  produit  pas  les  sensations  d'une  facon  ind^pendante,  cr^- 
trice,  nutis  seulement  avec  le  concours  et  sous  I'excitation  des 
choses  ext6rieures,  c'est-k-dire  des  diverses  forces  natUrelles 
qui  les  unes  agissent  sur  notre  organisme,  les  autres  concou- 
rent  dans  notre  organisme  i.  raccomplissemcnt  des  fonctions 
da  celui-ci.  L'acte  de  la  sensation  est  en  mgme  temps  une  pas- 
8ivil6  de  rame,  parce  qu'elle  est  provoqu6e  par  I'escitation, 
TafTecUon  du  corps  ou  des  choses  ext^rieures.  L'^hranlement 
nerveux  doit  se  presenter  k  i'4me  comme  une  action  venant  du 
dehors,  sanB  quoi  la  sensation  ne  pourrait  Sire  rappoit^e  k  un 
objet  ext^rleur.  Elle  serait  concue  comme  se  passant  exclusi- 
vement  dans  I'flme,  et  ne  conduirait  janaais  k  admettre  I'exis- 
tence  d'un  monde  ext^rieur. 

En  fait,  chaque  sensation  venant  du  dehors,  surtout  par  le 
cdl6  par  lequel  elle  implique  une  passivity  de  I'flme,  se  fait 
connfdtre  &  I'dme.  De  mdme,  en  effet,  que  nous  avons  un  sen- 
timent immddiat  de  nos  activit^s  et  ^tats  int^rieurs,  de  m^me 
aussi  nous  avons  le  sentiment  que  nous  voyons,  que  nous 
eotendons.  Dans  la  r^Ie,  ce  sentiment,  —  particulidrement 
dans  la  sensation  des  sens  pour  leur  garantir  leur  carac- 
t^re  objectif,  —  est  trgs  faible,  tr6s  ind^termin^.  Pour  notre 
conscience,  ce  sentiment  s'unit  si  6troitement  et  d'une  faf^n  si 
immediate  k  la  sensation,  que,  k  muins  d'y  r^fl^chir  express6- 
nient,  nous  n'en  avons  nullement  conscience.  Et  toutefois,  il 
n'y  a  pas  le  moindre  doute  que  ce  sentiment  accompagne  nos 
impressions  sensibles,  joumali6ces,  sans  leur  Stre  toutefois 
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identique.  En  effet,  en  nous  observant  de  plus  pr68  nous  re- 
marquohs  qu'aucune  impression  sensible  ne  nous  laisse  abso- 
lument  indifT^rents,  que  chacune  provoque,  au  contraire,  de 
I'antipathie  ou  de  la  sympathie,  c'est-S-dire  que  chacune  pro- 
voque en  nous  un  sentiment  d'agrdable  ou  de  dgsagr^able,  ^ 
l^ger  soit-it.  Quand  le  sentiment  est  si  faible  qu'il  passe  pres- 
que  inapercu,  cela  tient  &  ce  qu'il  est  6mou3s6  par  I'habitude. 
Gar,  quand  il  s'agit  d'objets  jusqu'alors  inconnus,  le  sentiment 
s'accuse  avec  tant  de  d^ision  que  la  plupart  du  temps  on  en 
obtiant  immMialenient  conscience.  Dans  ces  cas  nous  ne  pou- 
vons  douter  qu'il  ne  soil  un  ^l^ment  distinct  des  impressions 
sensibles.  Au  fait,  tout  I'appareil  organo-psychique,  au  moyea 
duquel  a  lieu  I'impression  sensible,  ne  peut  aboulir  qu'k  nous 
donner  une  sensation,  mais  non  k  nous  faire  sentir  que  naus 
avons  une  selisation.  Cette  seconde  sensation  concomitante  ne 
peut  reposer  que  sur  une  affection  de  r&me,  au  moyen  de  I'ap- 
pareil oi^ano-psychique  duquel  proc6de  la  premiere  sensation. 
Sans  certains  cas,  la  difference  eotre  la  sensation  et  le  senti- 
ment s'impose  h  nous  d'une  manifere  irrtaistible.  A  la  yne 
d'une  lumiire  ^blouissante,  d'un  bruit  dfichirant  les  oreilles, 
le  sentiment  du  d^agrgable  est  si  vif  qu'il  devient  un  senti- 
ment de  douleur.  Pourquoi  I'irritation  nerveuse  plus  ou  rooins 
grande  produit-elle  ufi  effet  si  different?  Cela  tient  It  ce  que 
l'4me  est  diff^reroment  affects  suivant  la  quantity,  c'estk-dire 
que  r&me  ne  sent  pas  seulement  la  difference  de  quality,  mais 
aussi  d'intensite  qui  caract^rise  les  sensations.  Pour  ce  qui 
tient  k  la  quality,  chaque  sensation  visuelle  demeure  une  sen- 
sation visuelle,  qu'elle  soit  faible  ou  forte,  agr^able  ou  dtea- 
gr6able.  Si  done  le  sentiment  d^sagr^able  accompagnant  une- 
sensation  d^pendait  seulementdela  trop  grande  force  de  celle 
ci,  —  ce  qui  n'est  nullement  prouvfi  et  qui  dans  bien  des  cas 
est  inadmissible,  —  ce  serait  toujours  un  sentiment  different 
de  I'impression  sensible  comme  telle,  c'est-S-dire  consid^r^ 
par  rapport  k  sa  quality.  Cette  distinction  entre  la  sensation  el 
)e  sentiment  existe,  bien  que  les  deux  s'unissent  d'une  fagon 
immediate.  VoiiJt  pourquoi  nous  avons  le  sentiment  tantftt  plus, 
tantdt  moins  distinct,  non  seulement  que  nous  avons  uoe 
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impression  Beosible  dSterminge,  mais  encore  qu'elle  est  diff^- 
rente  de  certaines  autres  impressions. 

Comment  ce  sentiment  surgit-il?  C'est  lb.  ce  que  nous  igno- 
rons  de  nouveau  el  ce  qui  nous  demeurera  toujours  obscur, 
pour  \b3  raisons  indiqu^es  plus  haut.  Par  contre,  il  est  Evident 
que  sans  ce  sentiment  sous  n'arriverions  jamais  ii  la  conscience 
que  c'est  bien  nous  qui  sentons.  Toutes  nos  sensations  demeu- 
reraient  de  simples  sensations,  des  determinations  affectant 
eit^rieurement  I'Ame  du  dehors,  si  elles  n'^taient  en  mgme 
temps  des  sensations  de  r&me  elle-mfime.  Mais  comment  ac- 
qui^rent-fllles  ce  dernier  caract^re''  C'est  que  I'activite  et  la 
passivit6  de  I'&me  servant  k  les  former  se  n^nifestent  ^  I'&me 
par  un  sentiment.  Par  ce  fait  I'&me  est  k  la  fois  inform^e  que 
c'est  bien  elle  qui  sent  et  qu'en  m&tne  temps  ce  n'est  pas  etle 
seole  qui  produit  les  sensations  d'une.fa^on  ind^pendante. 
L'ioie  est  elle-mfime  avisSe  de  ce  qu'elle  fait  et  souffre  :  ces 
affections  sont  d^ign^es  par  le  terme  sentiment. 

Sans  ce  sentiment  de  soi  accompagnant  les  sensations  parti- 
culi^res,  nous  ne  pourrions  devenir  conscients  qu'elles  sont 
bien  nitres;  d'autre  pari,  leur  formation  doit,  d'une  fa^on  ou 
d'autre,  se  faire  connaltre  &  i'flme,  pour  que  nous  puissions  en 
avoir  conscience;  il  est  done  manifeste  que  le  sentiment  de  soi 
est  une  des  conditions  les  plus  indispensables  pour  qu'il  y  ait 
conscience.  C'est  justement  parce  que  dans  le  sentiment  de  soi 
se  trouve  une  premiere  annonce  de  la  sensation  de  vue,  d'oule 
qui  vient  de  surgir,  puisque  nous  sentons  en  m6me  temps  ce 
que  nous  voyons,  entendons,  c'est  justement  pour  cela  que  le 
sentiment  de  soi  a  &ti  confondu  avec  la  conscience  de  soi  et 
qa'on  a  pens4  que  chaque  sensation,  pourvu  qu'elle  soit  assez 
forte,  entralne  avec  elle  la  conscience  qu'on  en  a.  C'est  cepen- 
dant  Ik  une  confusion  manifeste  que  les  faits  contredisent.  La 
langue  A^ii  distingue  expressSment  entre  sentiment  de  soi 
{seJbetgefuhl)  et  conscience  de  soi  {selbsbetvusstseyn).  Au  fait,  il 
^t  que  nous  d^butions  paravoir  le  sentiment  de  nous-m^mes, 
comme  celui  de  toute  sensation  particulifere,  avant  qu'il  puisse 
#tre  question  de  sentiment,  de  sorte  qu'en  lui-mSme  et  pour 
lui-mSme  il  n'est  pas  encore  conscience.  Nous  le  poss^dons 
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bien  plut6t  ce  sentiment  de  soi,  non  seulement  au  d6but,  mais 
continu  ell  erne  nt,  sana  en  avoir  conscience ;  nous  devons  con- 
stamment  en  obtenir  conscience,  tandis  qu'au  contraire  nous 
avons  toujours  conscience  du  contenu  de  notre  conscience, 
comme  aiissi  de  notre  propre  4tat  psychologique  conscient.  De 
m6n(ie,  nous  avons  des  impressions  sensibles  faibles  ou  fortes, 
comme  aussi  des  sentiments  particuliers,  sans  en  avoir  tou- 
jours conscience  dans  toutes  les  circonstances.  Bon  nombre  de 
feits  incontestables  d^posenl  dans  ce  sens. 

II  sufflra  de  rappeler  les  experiences  de  BischofT  et  da  Voit 
6tablissant  que  des  pigeons  priv6s  de  leur  cerveau  avaie'nt  des 
impressions  sensiMes,  claires,  distinctes,  sans  pouvoir  arriver 
jusqu'4  des  perceptions.  Ensuile,  ne  remarquons-nous  pas  sou- 
vent,  dans  les  copies,  des  points,  des  traits  dont,  faute  d'atten- 
tion,  nous  n'avions  pas  eu  conscience  en  contemplant  Tobjet 
original'?  N'est-ce  pas  \h  une  preuve  saisissante  que  les  sensa- 
lions  comme  lelles  peuvent  bien  fitre  IJi  dans  I'inlensitfi  voulue, 
sans  que  cela  suffise  k  soi  seul  pour  que  nous  en  ayons  con- 
science? Qu'on  se  rappelle  les  nombrenx  cas  d'une  sensation 
dont  nous  avons  ordinairement  conscience  qui  cependant,  dans 
certaines  circonstances,  nous  feohappe.  Nous  sentons  constam- 
ment  et  ta  pression  de  nos  habits  et  celle  du  si^ge  sur  lequel 
nous  sommes  assis,  et  dSs  que  nous  protons  attention,  nous 
devenons  conscients  du  fait;  et  toutefois,  en  gi5n§ral,  nous 
n'avons  aucune  conscience  de  ces  sensations  :  c'est  que  nous 
nous  sommes  k  tel  point  habitues  h  cette  sensation  constants 
que  nous  ne  la  remarquons  plus.  Absorb^s  dans  une  profonde 
meditation,  nous  n'avons  pas  conscience  des  objets  dont  nous 
recevons  les  sensations ;  au  plus  fort  de  la  m616e  le  soldat  ne 
s'apergoit  pas  qu'il  a  &t&  bless6.  Un  individu  nous  parle,  et, 
distraits  que  nous  sommes,  nous  ne  savons  pas  au  moment 
mSme  ce  qu'il  dit;  I'inStanl  d'aprts  nous  nous  recueillons,  el 
nous  obtenons  conscience  de  ce  que  nous  avons  entendu.  Plu- 
sieurs  jours  aprfes  nous  nous  rappelons  une  faute  faite  en  ecri- 
vant  ou  en  parlant  et  dont  nous  n'avons  pas  eu  conscience  au 
moment  mSme.  Et  pourtant  il  faut  que  j'aie  vu  le  mot  mal 
^cril,  que  la  sensation  visuelle  ait  6t4  complete,  mais  je  n'en 
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ai  pas  eu  conscience  au  moment  mdme,  absorb^  que  j'^lais  par 
autre  chose.  Voici  qui  est  plus  frequent :  nous  ue  savons  pas 
gue  nous  dormons,  mais  nous  savons  fort  bien  que  nous  avons 
dorrai.  VoiU  done  encore  la  conscience  d'un  6tat  dont  nous 
n'avons  pas  eu  conscience  aussi  longtemps  qu'il  a  dur£ ;  voilk 
encore  une  sensation  que  nous  avons  poss^d^e,  mais  dont 
nous  n'avons  acquis  conscience  que  quand  elle  a  disparu 
comme  sensation.  Elle  n'entratne  done  pas  conscience  avec 
elle ;  il  faut  de  plus  I'intervention  d'un  acte  de  reflexion.  Voici 
qai  est  plus  significatif  encore  :  le  meunier  s'^veille  quand  le 
bruit  de  son  moulin  cesse.  Ici  ce  n'est  pas  I'intervention,  mais 
la  cessation  d'une  sensation  qui  Sveille  I'ftme,  c'est-&-dire  qui 
r^eilte  chez  elle  la  conscience  du  monde  est^rieur.  Si  la  con- 
science d6pendait  des  impressions  sensibles  particuliSres  et  si 
elle  d^pendait  de  la  force  ou  de  la  nouveautg  de  celles-ci,  nous 
ne  pourrions  absolument  pas  acqu6rir  conscience  de  la  cessa- 
tion, de  la  disparition  d'une  sensation  ou  d'une  perception.  II 
serait  impossible  de  remarquer  la  tranquillity  parfaite,  I'ab- 
sence  de  goM,  de  bruit.  De  quoi,  en  effet,  obtenons-nous  con- 
science dans  ces  cas-lSt?  Non  pas  cei-tes  de  la  presence  d'une 
sensation,  forte  ou  faible,  mais  de  la  difference  entre  I'etat  d'ir- 
rilalton  et  de  non  irritation  des  nerfs.  Cette  difference  ne  sau- 
rait  fitre  le  contenu  imm^diat  d'une  sensation,  d'une  percep- 
lion,  d'une  representation ;  nous  ne  pouvons  la  remarquer  que 
quand  nous  Stablissons  une  comparaison  entre  I'Stat  ancien  oil 
uous  entendions  et  I'^tat  actuel  oil  nous  n'entendons  plus.  — 
Voil&  assez  de  faits  incontestables  pour  renvcrser  I'bypoth&se 
de  B^neke  et  de  Herbart  qui  veulent  que  pourvu  qu'une 
impression  soil  suffisamment  forte  elle  sufRse  pour  donner,  k 
elle  seule,  imm^diatement  conscience  d'elle-mdme. 

Les  choses  ne  se  passent  pas  autrement  quand  il  s'agit  du 
sentiment  proprement  dit,  c'est-Ji-dire  des  affections  de  I'&me 
parses  propres  6tats psychiques,  instincts,  mouvements,  acti- 
vil6s,  Quand  on  observe  les  choses  de  pr6s,  on  s'aper^oit  que 
les  sentiments  de  sympathie  et  d'antipathie,  d'amOur  et  de 
haiiie,  de  joie  et  de  tristesse,  de  jalousie  et  de  colore  ne  sont 
pas  tDujours  et  en  tous  cas  imm^dlatement  accompagn^s  de 
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conscience.  D'abord,  comme  toates  les  sensations  nous  venant 
aa  moyen  de  rorgaitisme,  il  faut  qua  ces  sentiments  commen' 
cent  par  fitre  avant  que  nous  en  obtentons  conscience.  Or  le 
bit  de  leur  apparition  est,  comme  celui  de  lenr  persistance, 
entiferement  ind^pendant  de  notre  conscience.  Le  sentiment  de 
la  sympathie,  de  I'amour  ne  se  fortifle  pas  seulemejit  en  debu- 
tant par  de  tr^s  faibles  d6buts,  sans  que  noua  en  ayons  con- 
science, mais  il  persiste,  il  nous  lie  ^troitement  k  un  ami,  i. 
une  femme  aim^e,  sans  que  nous  en  possMions  constammeDt 
la  conscience.  Qui  pr^tendra  que  le  sentiment  d'amour,  poarvii 
qu'il  soit  assez  fort  pour  cela,  entralne,  implique  toujours  con- 
science de  iui-mdme?  II  faudrait  admettre  alors  que  Tamanr 
nalt  de  nouveau  chaque  fois  que  nous  en  obtenons  de  nouveau 
conscience.  La  conscience  se  charge  e)le-m6me  de  contredire 
cette  assertion  en  affirmant  juste  le  contraire. 

D'autres  faita  d6posent  esactement  dans  le  mSme  sens.  11 
n'est  pas  rare  que  le  sentiment  d'un  d^sir  vague  nous  agile, 
ainsi  qu'il  soit  assez  fort  pour  s'annoncer  dans  nos  ^ts  et 
gestes,  et  cela  sans  qua  nous  possSdions  la  conscience  de  ce 
qu'il  est.  Ce  n'est  que  quand  nous  sommes  mis  en  demeure  de 
r6fl6chir  sur  notre  6tat  que  noua  obtenons  conscience  de  « 
sentiment.  Parfois  il  surgit  i.  nouveau  dans  notre  consdence, 
alors  qu'il  en  a  disparu.  Encore  ici  le  sentiment  est  manifeste- 
ment  present;  mais  ce  n'est  qu'au  moyen  d'une  r^Oexion  par- 
ticulifere  que  nous  en  obtenons  conscience.  11  est  hors  de  doute 
encore  que  le  sentiment  de  soi  accompagne  cbaque  impression 
sensible,  comme  celle  de  voir,  d'entendre.  Mais  il  faut  que 
nous  d^butions  par  acqu^rir  conscience  de  I'impression  sen- 
sible elle-mSme,  avant  d'obtenir  connaissance  de  I'impression 
sensible  par  laquelle  ce  sentiment  de  soi  est  provoqu^  et  par 
cela  mdme  se  manifeste  dans  I'ftme,  mais  non  pour  elle.  Ce  qui 
prouve  bien  que  la  seule  presence  de  ce  sentiment  de  soi  ne 
suffit  pas  k  elle  seule  pour  entralner  imm6diatement  conscience, 
ce  sont  les  nombreux  cas  citSs  dans  lesquels  nous  poss^ons 
dvidemment  une  impression  sensible  d6termin6e  et  cela  sans 
en  Stre  conscients. 

II  no  sufQt  pas  que  les  impressions  sensibles  et  les  ^tats 
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psychiques  divers  s'annoncent  avec  le  seDtiment  de  soi  qui  les 
accompagne  et  qu'on  peut  appeler  leur  perception  pure  par 
i'Jme.  II  faul  d'abord  que  I'dme  en  prenne  coonaissance,  qu'il 
J  ait  apperception  et  partant  perception  au  sens  strict.  En 
d'autres  termes,  il  taut  que  ce  qui  se  trouve  dans  I'&me  comme 
moment  integrant  soil  d'abord  pos£  en  face  de  V&me,  devienne 
pourelle  un  objet  immanent,  avant  qu'il  puisse  en  Mre  pris 
connaissance  par  TAme,  avant  que  ceia  puisse  se  transformer 
en  representation,  savoir  en  conscience.  Quoique  les  animaux 
poss^dent  bien  des  choses  en  commun  avec  nous,  aucun  sa- 
vant n'a  encore  os6  leur  attdbuer  ni  conscience,  ni  conscience 
desoi;  on  a  ainsi  ^tabli  une  ligne  de  demarcation  bien  precise 
entre  I'&me  des  animaux  et  I'esprit  des  hommes. 

De  fait,  nous  avons  la  conscience  claire  que  la  sensation,  le 
sentiment,  le  sentiment  de  soi,  la  conscience  et  la  conscience 
de  soi  ne  sont  nullement  ctioses  idenliques.  Nos  sentiments 
s'imposent  h  nous  malgr^  nous.  Nous  sommes  sans  pouvoir  sur 
eux  en  tant  que  pures  sensations  et  sentiments  :  nous  sommes 
teous  de  les  avoir,  nous  ne  pouvons  rien  changer  &  leur  carac- 
t^e  donnS.  Nous  ne  saurions  nous  contraindre  k  aimer  uq 
homme  quand  nous  n'eprouvons  pour  lui  aucuoe  sympathie. 
Notts  avons  clairement  conscience  de  ces  fails  et  de  piusieurs 
aulres  dks  que  nous  y  prStons  attention. 

Mais  sur  le  contenu  de  notre  conscience  et  partant  sur  notre 
conscience  elle-mSme,  nous  avons  un  pouvoir  incontestable, 
quoique  limits,  que  notre  volont^  exerce,  pour  ne  pas  dire 
qu'elle  s'afllrme  en  I'exergant.  En  concentrant  notre  attention 
Bur  un  objet  particulier,  nous  pouvons  exclure  de  notre  con- 
Bcience  bien  des  ctioses  qui,  sans  cet  acte  de  volenti,  s'y  intro- 
duiraient  comme  d'habitude.  Par  conlre,  nous  pouvons  aussi 
par  I'attention  obtenir  ^videmment,  fortement  conscience  de 
bien  des  sensations  passant  journellement  inapercues.  Ensuile, 
quand  nous  prenons  la  r6solution  de  nous  livrer  h  un  travail 
determine,  le  contenu  de  notre  conscience  suit  volontiers  celte 
resolution.  En  an  mot,  le  contenu  de  notre  conscience  ne  nous 
est  pas  toujours  nteessairement  impost  de  lui-mSme;  dans 
certaines  circonstances  il  depend  d'une  activity  consciente  de 
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rame.  A  cet  6gard  entMire  il  y  a  une  diffference  imporUuite  enlre 
la  coDscience  d'une  part  et  les  simples  sensatiODS  oa  aenti- 
ments  d'autre  part.  Le  foil  que  nous  obtenons  conscience  de 
certaines  perceptions  ne  depend  done  pas  toujours  imm^diale- 
ment  et  exclusivement  de  leur  force. 

MSme  dsns  les  cas  iacontestables  oil  certaines  sensations 
paraissent  s'imposer  k  notre  conscience  d'elles-mfimes,  aaoE 
concours  de  notre  part,  on  pent  montrer  qu'il  n'en  est  pas 
rdellement  ainsi.  Gela  tient  h  ce  que,  sous  Taction  de  cert^nes 
circon stances,  I'impression  est  si  forte,  si  intense,  si  extraor- 
dinaire, si  remarquable,  qu'elle  attire  notre  attention  snr  elle 
et  la  d^tourne  d'autres  objets.  De  sorte  que  Ik  encore  la  con- 
science ne  r6sulte  pas  imm^diatement  de  I'impression  elle- 
m^me.  II  faut  encore  ici  I'intervention  (il  est  vrai  non  arbitraire 
en  ce  cas)  d'un  acte  de  V&me.  Voici  en  quoi  il  consiate.  L'Sme 
excit^e  par  les  sensations  survenues  porte  imm^diatement  sod 
attention  sur  elles.  Ce  qui  nous  oblige  k  conclure  ainsi,  c'esE 
un  fait  bien  connu  :  la  m6me  sensation,  les  circonstances  de- 
meurant  identiques,  pent  devenir  ou  ne  pas  devenir  consciente. 
Quand  nous  y  regardons  de  pr^s,  la  raison  se  d^ouvre  ais^ 
ment :  dans  un  cas  I'attentiou  dtait  k  la  disposition  de  la  sen- 
sation, dans  I'autre  elle  ^tatt  absorb^e  ailleurs.  En  tout  6tat  de 
cause,  une  sensation  quelconque  ne  rSussit  &  devenir  con- 
sciente qu'en  tant  qu'elle  peut  attirer  I'attention  sur  elle. 
Qu'est-ce  k  dire,  sinon  qu'elle  ne  devient  consciente  que  grftce 
k  I'attention,  k  I'acte  de  (aire  attention? 

Ce  r^suttat  si  important  pour  la  psychologie  est  justemeiil 
celui  auquel  est  arrive  le  c£I6bre  E.-H.  Weber  par  des  consi- 
derations exclusivement  pbysiologiques.  H.  Helmholtz  se  pro- 
nonce  aussi  dans  le  mSme  sens. 

Cette  attention  n'est  rien  d'autre  que  I'activitg  au  moyen  de 
Jaquelle  V&me  distingue  alors  qu'un  objet  ou  la  volonte  la  met- 
tent  en  jeu.  Nous  afGrmons  encore  d'une  mani^re  g^nSraleque 
ce  n'est  que  grAce  k  I'activitd  au  moyen  de  laguelle  Tflme  dis- 
tingue que  quelque  chose  nous  devient  conscient  et  que  par 
consequent  la  conscience  nait,  se  d^vetoppe,  k  I'aide  de  la  m^ 
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moire  et  de  la  rStiuniscence,  poor  devenir  une  pleine  et  entidre 
consciflDce  de  soi. 

Denombreux  £aits constates  parlaphysiologieviennent  con- 
firmer  cette  assertion.  Les  impressions  sensibles  out  beau  fitre 
li,  elles  ne  deviennent  conscientes  que  quand  eiles  possddent 
QD  degr&  d'intensitS  qui  permet  k  notre  &me  de  les  distlngaer  de 
cerlaines  autres.  Nous  ne  connaUrions  pas  les  couleurs  si  elles 
ae  poss^daient  une  intensity  nous  pormettant  de  les  distinguer 
les  unea  des  autres ;  nous  serions  inconscients  de  la  doaleur  et 
du  bien-etre,  du  d^plaisir  et  du  plaiair,  si  ces  sentiments  divers 
n'^taient  pas  suffisamment  intenses  pour  pouvoir  6tre  distin- 
gue les  una  des  autres.  La  mdme  couleur  change  de  nuance 
avec  le  milieu,  c'est-^-dire  avec  ia  distinction  que  nous  sommes 
forces  d'^tablir  entre  elle  et  ce  qui  I'encadre.  Dans  tons  ces 
cas-lk  et  bien  d'aulres,  qu'est-ce  qui  cbange?  Nullement  la 
sensation  de  I'objet  comme  telle,  mais  la  representation  que 
nous  nous  en  faisons.  De  sorte  que  la  sensation  sensible  nous 
deinent  consdente,  non  par  sa  propre  constitution,  mani^re 
d'etre  &  elle,  mais  par  la  propri6t6  qu'elle  acquiert  d'etre  plus 
on  moins  distinguee.  Cbacun  peut  s'en  assurer  au  moyen  d'une 
eip^ence  dea  plus  simples.  Superposez  deux  feuilles  de  pa- 
pier fin  d'^gale  6tendue,  I'une  blancbe,  I'autre  verte  :  intercal- 
lez  ensuite  entre  les  deux  un  petit  morceau  de  papier  gris.  La 
couleur  verte  se  montre  k  travera  le  blanc,  except^  h  I'endroit 
0(1  le  morceau  gris  ae  trouve  intercalie.  Cette  derniSre  place 
n'est  pas  colorSe  en  vert,  mais  elle  ne  parait  pas  grise  non 
plus.  Pourquoi?  Evidemment  parce  que  le  gris  n'est  pas  suffi- 
samment  intense  pour  attirer  la  sensation  de  la  vue  en  traver- 
saot  la  feuille  blanche.  L'endroit  sous  lequel  est  le  morceau 
gris  apparalt  rougeAtre.  Mais  qu'on  place  k  c6t6  de  ce  papier 
qui  parait  rouge  un  autre  morceau  de  papier  blanc,  la  couleur 
rouge&tre  disparalt  incontinent  pour  cMer  la  place  au  blanc, 
c'est-k-dire  pour  reprendre  la  couleur  qu'elle  aurait  si  elle 
n'6tait  pas  entourSe  de  vert.  Du  reste,  I'apparence  rouge  repa- 
ralt  d^  que  le  morceau  de  papier  blanc  contigu  est  eloign^.  — 
Que  prouve  tout  cela?  La  sensation  sensible  demeure  toujours 
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la  mgrne,  qu'il  y  ail  h.  c6(^  seulement  du  vert  ou  dans  ud  point 
particulier  un  petit  murceau  de  papier  blaoc  qui  se  montre  au 
regard.  En  effet,  ai  rimpression  sensible  se  changeait,  le  blanc, 
parce  qu'il  est  vu  k  c6t6  du  vert,  devrait  aussi  prendre  one 
couleur  rougefltre.  Le  changement  de  couleur  pour  notre  per- 
ception consciente  ne  pent  done  provenir  que  du  changemeDt 
des  circonstances  au  milieu  desquellea  s'ezerce  l'activit6  qui 
distingue  et  compare.  Poarquoi,  au  d6but  (avant  que  nous 
ayons  plac6  &  cdtd  le  morceau  de  papier  blanc),  pourquoi  cette 
place  nous  apparatt-elle  rouge&tre  sur  le  fond  vert?  Parce  qa'Q 
nous  manque  un  terme  de  comparaison  avec  du  vrai  blanc, 
parce  que  I'flme  par  consequent  n'est  pas  en  etat  de  distinguer 
cette  place  intenn^diaire  de  son  entourage  vert :  voilJi  pour- 
quoi nous  la  percevons  sous  la  nuance  compl^mentaire  rich- 
mde  par  le  vert.  Mais  nous  n'approchons  pas  plutAt  un  mor- 
ceau de  papier  blanc,  comme  terme  de  comparaison,  qu'aussitdt 
elle  revSt  sa  couleur  naturelle  dans  notre  perception,  c'est-i- 
dire  cette  couleur  qu'elle  avait  lors  de  I'impression  sensible 
imm^iate,  avant  qu'il  se  flit  dtabli  aucune  distinction.  Les 
observations  astronomiques  les  plus  d^licates  ont  dgalement 
montrd  qu'il  est  impossible  d'avoir  conscience  ezactementaa 
mSme  moment  de  deux  sensations  qui  s'effecluent  capendant 
au  m£me  moment  indivisible  de  la  dur^e.  Cela  vient  de  ce  qu'il 
nous  est  impossible  de  faire  au  m6me  moment  deux  distinctions 
portant  sur  deux  fails  diffdrents. 

Quand  done  il  s'agit  d'obaervations  tout  depend  de  Tactivit^ 
qui  dis^ngue.  II  faut  mfime  affirmer  qu'observer,  comparer, 
distlnguer  est,  au  fond,  une  seule  et  mfime  chose.  Nous  ne  pou- 
vons  ni  percevoir,  ni  mfime  concevoir  quelque  cbose  d'absotu- 
ment  indSterming,  c'est-k-dire  que  nous  ne  pouvons  en  obtenir 
conscience.  Non  seulement  nous  ne  pouvons  pas  distinguer 
I'absolumenl  ind^terming  d'aucun  autre  objet,  mais  nous  ne 
pouvons  pas  m6me  le  distinguer  de  nous-m^mes,  de  sorte  qu'il 
est  impossible  d'en  avoir  une  representation  parce  que,  sans 
distinguer  entre  le  repr^sente  et  le  reprSsentant,  entre  I'objet 
et  le  sujel,  il  ne  peut  y  avoir  de  pens^e.  II  r^sulte  de  lit  que 
tout  ce  qui  deviant  contenu  de  notre  conscience,  doii  obtenir 
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une  determination  quelconque,  par  consequent  tout  ce  que 
nous  appelons  ind^termiue  ne  peut  porter  ce  iiom,  parce  qu'il 
parfdt  moins  determine  relativement  &  d'autres;  en  d'aulres 
termes,  il  ne  pent  etre  question  que  d'une  indetermination  re- 
lative. Or,  comme  ce  n'est  qu'au  moyen  de  I'activite  qui  dis- 
tingue qu'un  objet  peut  devenir  d'indetermine  determine,  il 
feut  conclure  que  toute  determination  du  contenu  de  notre  con- 
science est  un  fruit  de  cette  activite  qui  distingue.  De  sorte  que 
lefait  que  notre  conscience  obtient  un  contenu  depend  encore 
de  cette  activite  qui  distingue.  Done,  sans  cette  activite-lii,  il 
ne  peut  etre  question  de  conscience ;  c'est  k  cette  activite  qui 
dislingue  que  nous  sorames  redevables  de  la  formation  de  la 
conscience. 

Qu'est-ce  qu'observer?  C'est  considerer  attentivement  un 
objet  en  vue  d'obtenir  une  connaissance  exacle  de  la  maniere 
d'etre,  des  -qualiies,  des  signes  caracteristiques,  des  particula- 
rity du  dit  objet.  Or,  comme  nous  ne  pouvons  obtenir  cette 
connaissance  qu'en  distinguant  ces  attributs  les  uns  des  autres 
et  de  ceux  d'autres  objets,  il  est  clalr  que  toute  observation 
repose  aussi  sur  la  faculte  de  distinguer.  En  outre,  toute  obser- 
vation consiste  k  voir  esactement  I'objet,  h  le  palper,  i  te  sen- 
tir.  Toute  consideration  attentive  d'un  objet  est  egalement  una 
perception  attentive,  c'est-&-dire  qu'en  observant  nous  fixons, 
nous  concentrons  notre  attention  sur  I'objet  observe  ou  mieux 
sur  les  diverges  impressions  sensiblcs  et  perceptions  du  senti- 
ment que  nousavons  en  lecontemplant.  Pourquoi  faisons-nous 
tout  cela  ?  Evidemment  parce  que  c'est  un  fait  constate  qu'en 
conceutrant  notre  attention,  non  seulement  nous  voyons,  enten- 
dons  et  plas  clairement  et  mieux,  mais  qu'aussi  nous  percevons 
des  cboses,  des  traits  qui,  sans  cela,  nous  echapperaient.  C'est 
parce  qu'au  moyen  de  I'attention  nous  n'obtenons  pas  seulement 
mieuxconsciencedesimpressionssensibles,  mais  aussi  parce  que 
nous  obtenons  conscience  d'impressions  sensibles  dont  nous 
n'obtiendrions  pas  conscience  sans  attention  et  qui  ne  devien- 
nent  que  gr&ce  &  elle  partie  integrante  du  contenu  de  notre 
conscience.  L'altention  est  done  en  relation  trfes  etroite  et 
immediate  avec  la  conscience,  parce  qu'elle  est  en  rapport  tr^ 
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intime  avec  Texistence  et  la  mani6re  d'Stre  du  cooteDU  dels 
conucience.  Qu'est-ce  done  que  ratlention'?  Et  qu'am»M-il 
lorsque  nous  la  dirigeoiis,  la  fixons,  la  concentrons  sar  un  objet? 
L'attention  intense  permet  de  voir  plus  clairement,  d'aperce- 
voir  des  choses  (impressions  sensibles)  que  nous  ne  remar- 
quons  pas  ordinairement.  On  a  voulu  conclure  de  1&  que  Fat- 
tention  agirait  d'une  fagon  immediate  sur  I'lmpression  sensible 
comme  impression;  elle  serait  la  faculty  spSciale  de  I'flmede 
fortifier  les  impressions  sensibles  particuli&res,  d'en  augmen- 
ter  I'intensit^  et  de  rendre  ainsi  observables  les  impressioDS 
sensibles  trop  faibles  par  elles-mdmes  pour  que  nous  en  ayoDa 
conscience.  (Herbart,  Fecbner,  Wachsmutb,  etc.) — Cettehypo- 
th6se  contredit  des  faits  incontestabtes,  en  m6me  temps  qn'elle 
repose  sur  la  confusion  d'id^es  qu'il  importe  fort  de  distingaer. 
Impuissante  pour  ce  qui  tient  k  la  formation  de  nos  impres- 
sions sensibles,  notre  &me  ne  peut  non  plus  rien  quant  k  lear 
determination.  Le  bruit  du  balancier  de  notre  pendule  que 
nous  entendons  journellement  et  dont  nous  connaiasone  par- 
faitement  La  force,  deviendrait-il  peut-fitre  plus  fort  lorsque 
nous  fixons  sur  lui  notre  attention?  Nous  avons  beau  consid^ 
rer  attentivement  la  couleur  d'un  objet,  elle  n'en  deviendra  ni 
,  plus  claire,  ni  plus  profonde,  ni  plus  intense.  Si  l'attention  ^lait, 
comma  le  veut  Herbart,  la  &cult6  que  poss^derait  I'Anie  de 
fortifier  certaines  representations,  elle  ne  pourrait  entrer  en 
jeu  que  lorsque  1'impression  sensible  aurait  dgj&  eu  lieu  et  pro- 
voqnerait  l'attention.  Mais  qui  ignore  quo  nous  portons  fort 
Gouvent  notre  attention  sur  des  impressions  sensibles  que  nous 
n'avons  plus,  sur  des  roots  que  nous  avons  entendus  et  ani- 
quels  nous  n'avons  pas  fait  attention  au  premier  moment  el 
que  partant  nous  n'avons  pas  compris ;  et  cependant,  lorsque 
plus  tard  notre  attention  se  porta  sur  eus,  noos  acqu^roos 
conscience  qu'ils  ont  bien  retenti  de  telle  et  telle  fa^^n^No^ 
attention  ne  se  porte  pas  moins  souvent  sur  des  impressions 
que  nous  attendons,  que  nous  n'avona  pas  encore  pergues. 
L'attention  est  done  cette  activity  au  moyen  de  laquelle  nous 
arrivons  k  avoir  conscience  de  nos  impressions  sensibles  d'uoe 
fagon  d^termin^. 
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11  est  enfln  mauifeste  que  la  force  d'une  simple  impression 
sensible  n'est  pas  identique  k  la  clartS  d'une  perception  sen- 
sible consciente,  c'est-^-dire  avec  la  dartS  de  la  representation 
dece  que  nous  sentons,  voyons,  entendons.  Dans  la  rdgle,  il 
est  vrai,  des  impressions  sensibles,  fortes,  intenses,  produisent 
des  perceptions  et  des  representations  plus  claires  que  dea 
fjubles,  mais  ce  n'est  pas  toujours  le  cas.  Une  lueur  frappante, 
un  bruit  fort  et  confus,  une  odeur  pSngtrante  peuvent  nous 
laisser  fort  incertains  sur  ce  que  nous  voyons,  entendons,  sen- 
(0D3 :  les  Toix  les  plus  fortes  ne  parlent  pas  toujours  de  la 
fagoD  la  plus  claire.  Gr&ce  k  la  force  de  I'impression  sensible, 
Qous  en  obteuons  plus  ais^roent  conscience  parce  qu'elle  attire 
plus  fortement  notre  attention  sur  elle  :  et  ce  n'est  pas  mdme 
loujours  le  cas ;  des  bruits  tr^s  forts  peuvent  passer  inapercus 
4}uand  notre  attention  se  porte  ailleurs.  Ici  encore  tout  depend 
du  plus  ou  moina  de  distinction  des  impressions  produisant  les 
repr^ntations,  et  partant  de  I'exactitude,  de  la  penetration, 
de  notre  faculte  de  distinguer  :  plus  une  forte  impression  sen- 
sible se  distingue  aisement  d'autres,  plus  claire  est  la  repre 
seotation  qu'elle  produit. 

Void  un  fait  pbysiologique  incontestable  qui  trancbe  le  de- 
bat  entre  nous  et  nos  adversaires.  Quand  dans  I'image  d'un 
objet  nous  remarquons  des  traits  que  nous  n'avions  pas  remar- 
ques  en  contemplant  I'onginal  faute  d'y  avoir  Cait  attention,  dit 
Helmholtz,  il  est  manifesto  que  I'attention  ne  change  et  ne  peut 
rien  changer  k  I'image.  En  effet,  cette  image  subsequente  n'est 
que  le  reste  d'un  pbenom^ne  passe,  I'echo  d'une  irritation  net^ 
veusQ  qui  a  cesse.  Parce  qu'elle  est  la  copie  d'un  type  primitif 
determine,  elle  ne  saurait  contenir  ni  plus  ni  moinsque  ce  qui 
etait  contenu  dans  le  type,  savoir  dans  I'impression  sensible 
primitive.  Les  particularites  que  nous  remarquons  dans  I'image 
subsequente  doivent  done  avoir  616  necessairement  dans  le 
type,  et  qui  plus  est,  plus  fortes  et  plus  caracterisees  que  dans 
I'image.  Malgre  tout  cela  nous  n'avons  pas  remarquS  ces  traits 
dans  le  type  primitif,  Le  fait  que  nous  avons  remarque  ces 
Iraits  dans  un  cas  et  pas  dans  I'autre,  ne  depend  done  que  de 
<»tte  acUvite  de  I'dme  de  laquelle  depend  le  fait  de  devenir 
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conscient,  c'est-&-dire  c'est  I'activitg  de  notre  attention  qui 
seule  peut  6Ire  cause  des  faits  que  nous  apercevons  dans  I'image 
subB^quente,  des  traits  dont  nous  n'avons  pas  eu  consdeoce 
en  contemplant  l-original.  —  C'est  un  iail  physiologiquehors 
de  lout  doute,  comme  1e  remarque  Helmholtz,  que  nous  voyoDS 
double  une  foule  d'objets  en  tant  que  la  vision  repose  sur  U 
seule  impressiolt  sensible.  Et  cependant  nous  n'avons  con- 
science de  cette  double  vue  que  lorsque  notre  attention  se 
porte  express^ment  sur  elle.  II  est  ici  de  toute  impossibility  que 
cette  vue  double  soit  provoqu^e  par  I'attention.  La  conscience 
de  la  vue  double  ne  saurait  done  provenir  du  fait  que  rimpres* 
sion  sensible  aurait  &l^  forlifi^e  par  I'altention. 

La  distinction  faite  par  le  langnge  entre  remarquer  et  avoir 
simplement  la  sensation  de  la  vue  et  de  t'ouieinipUgue,corame 
fait  reconnu,  que  nous  pouvons  avoir  une  impression  sensible 
sans  en  avoir  conscience.  Par  consequent  le  sens  du  mot  re- 
marquer ne  peut  €tre  que  le  suivant :  preparer,  dinger  la  con- 
science en  vue  de  la  reception  d'un  contenu  (d6terrain6  ou  en- 
core ind^terminS),  ou  ce  qui  revient  au  mdme,  cela  ne  peut 
d^igner  que  I'effort  de  Time,  son  intention  de  remarquer  ane 
impression  sensible  dont  Tav^nement  a  d6jk  commence  ou  doit 
Mreattendu.  L'attention  est  done  une  action  de  I'&me  au  moyen 
de  laquelle,  soit  arbitrairement,  &  la  suite  d'une  impresdon 
sensible,  soit  librement,  par  le  fait  de  I'intervenlion  de  lavo- 
lont^,  est  mise  en  jeu,  dirlg^e,  Qs^e  cette  force  de  r&meaa 
moyen  de  laquelie  nos  impressions  ?ensibles  nous  deviennent 
conscientes  et  obtiennent  pour  notre  conscience  leur  caraclere 
d^termin6. 

Or,  cette  activity  ne  peut  6tre  que  celle  qui  distingue,  celle 
quo  nous  exer^ons  quand  nous  obtenons  une  claire  intuilian 
d'un  objet  nouveau,  ou  quand  nous  cherchons  h  roieuxnous 
rendre  compte  d'un  ancien.  Lk  encore  il  faut  conclure  que 
c'est  en  d^ployant  cette  activity  que  nous  devenons  conscients 
d'une  mani^re  g^n^rale,  de  sorte  que  la  formatioD  de  la  con- 
science est  le  fruit  de  cette  activity. 

On  est  conduit  au  mdme  rteultat  par  un  autre  fait  psycboto- 
gique  qui  a  6t6  appel6 1'^lroitesse  de  la  conscience.  H  sufSl  de 
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s'observer  soi-mfime  de  la  faQon  la  plus  super&cielle  pour  re- 
connattre  que  le  contenu  de  la  conscience  est  toujours  eingu- 
liirement  limits.  Nous  soimnes  hors  d'etat  d'avoir  conscience 
icbaque  instant  de  ce  que  nous  avons  foil,  appris,  dit,  sentt, 
iprouT^  pendant  le  cours  de  la  vie,  bien  qu'il  soit  possible  de 
noua  le  rappeler,  c'est-ft-dire  d'en  obtenir  de  nouveau  con- 
science. Pour  ce  qui  est  des  perceptions  actuelles  mdmes,  i\ 
n'en  ast  qu'une  seule  qui  puisae  Stre  I'objet  de  I'activit^  de 
notre  Arae  dans  un  moment  indivisible  de  la  dur^e,  bien  que 
noDB  puisaions  passer  de  I'une  h  I'aulre  avec  la  rapidity  de  la 
pens^e.  C'est  done  tout  k  fail  &  tort  qu'on  voit  dans  la  con- 
science une  manidre  d'etre  permaoente  de  I'&me,  un  miroir  oit 
se  reflStent  tous  lea  pb£noin6nes,  un  lieu  de  reunion  de  toutea 
les  repr^entations,  etc.  Si  ces  images  6taient  esactes,  tout  ce 
que  nous  avons  sentii  dit,  fait,  appris,  devrait  Stre  conatam- 
ment  present  h  notre  eaprit  dans  chaque  instant  indivisible  de 
ladui^e.  Le  fait  incontestable  de  I'^troitesse  de  la  conscience 
montre  clairement  que  ce  n'eat  qu'en  vertu  de  raclivitS  de 
notre  Sitae  qu'un  objet  quelconque  peut  dtre,  dans  un  moment 
donn4,  Le  contenu  de  notre  conscience. Ilya  plus  :  conime  nous 
I'avons  rappel4  &  I'occaaion  dea  observations  aslronomiquea,  il 
n'y  a  qu'une  seule  impression  sensible  qui  puisse  Stre  tt  la  fois 
I'objet  de  I'activitd  de  Time,  dans  le  m^me  moment  de  la  dur^e. 
Et  toulefois,  ne  semble-t-il  pas  que  d'un  aeul  et  unique  re- 
gard  nous  embrassons  &  la  fois  une  foule  de  choses  diverses, 
ainsi  tous  les  objets  dont  le  groupement  constitue  un  paysage  t 
D'abord  la  physiologie  a  mis  hors  de  doute  que  notre  ratine  est 
constitute  de  facon  i  ne  pouvoir  recevoir  qu'un  nombre  fort 
limits  de  rayons  lumineus  d'un  seul  regard.  L'illusion  vienl  de 
ce  que,  sans  nous  en  douter,  nous  promenons  avec  une  extreme 
rapidity  nos  regards  sur  les  divers  objets  qui  constituent  la 
sc^ne  se  dSroulant  devant  nos  yeux.  Ensuite  il  ne  suffit  pas  de 
voir,  d'avoir  I'impression  sensible,  pour  percevoir  d'une  ma- 
ni6re  conscienta  tous  les  objets  constiluant  le  paysage.  II  faut, 
pourarriver  k  la  representation  d'ensemble,  une  foule  de  coups 
d'oeil  successifs  et  toute  une  s^rie  parallfile  d'actes  succesaifs 
de  distinction  et  de  comparaison. 
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Mais  au  moins  poss^dons-nous,  dans  le  mAnie  momeDt  iDdi- 
visible  de  la  durge,  I'ensemble,  la  totality  de  nos  representa- 
tions, notions,  id^es,  comme  cause  et  effet,  bomme,  bfite,  nuu- 
sons,  troupeaux  et  une  foule  d'autres?  Ici  encore  nous  sommes 
le  jouet  d'une  illusion .  Sans  doute  nous  arons  le  sentiment  que 
la  cause  et  I'effet  s'appellent,  mais  il  n'en  r^ulte  pas  qu'ila 
marchent  de  front  au  lieu  de  se  suivre  de  fort  pr6s  en  venant 
Tun  aprfes  I'autre.  Quand  la  representation  homme  surgit  de- 
vant  noire  conscience,  nous  ne  saisissons  pas  dans  un  seul  et 
mftme  moment  el  d'un  seul  coup  tons  les  elements  qui  consti- 
tuent cette  representation.  Le  seul  mot  homme  represente 
pour  notre  conscience  la  lotalite  des  elements  contenus  dans 
cette  notion.  Le  mot  nous  sert  de  signe  pour  toutes  les  repre- 
sentations qu'il  sert  k  nommer,  mais  ce  n'est  pas  k  dire  que 
nous  percevions  cbacune  d'ellas  dans  le  mdme  moment  de  la 
durfie. 

G'est  aussi  au  moyen  de  cette  activite  qui  consiste  k  distio- 
guer,  h  comparer  plusieurs  choses  avec  plusieurs  autres,  que 
nous  arrivons  k  former  des  notions  de  genre,  d'esp6ce  (trou- 
peau,  ville,  people,  bumanite)  et  it  associer  nos  representatioas 
quand  il  s'agit  de  penser  et  de  parler. 

Si  nous  ne  pouvons  saisir  intellectuellement  qu'un  seul  objel 
&  la  foia,  il  faut  rappeler  un  autre  fait  generalement  meconnu : 
nous  ne  pouvons  obtenir  conscience  d'aucun  objet  absolument 
isoie,  sans  aucune  representation  accessoire  lui  servant  d'ap- 
pendice,  de  cadre.  Nous  pouvons  sans  doute  concentrer  notre 
attention  sur  un  seul  objet  en  faisant  abstraction  de  tout  le 
reste ;  mais  en  y  regardant  de  fort  prfes,  nous  constatons  que 
notre  activite  inlellectuelle  porte  egalement  et  constammenl 
sur  une  multitude  d'objets,  qu'ils  soient  des  parties  intSgranles 
de  la  chose  elle-meme  ou  d'autres  objets.  Impossible  de  se 
representer  une  ligne  math^matigue,  un  point  optique  exclu- 
sivement.  Nous  ne  pouvons  nous  representer  le  point  qa'ea 
nous  repreaentant  en  meme  temps,  I'espace  qui  I'enveloppe,  et 
dont  il  est  indispensable  de  le  distinguer  pour  se  le  represen- 
tor. Cela  vienl  de  ce  que  nous  ne  pouvons  nous  representer 
une  chose  qu'en  la  diatinguant  d'un  autre,  au  moyen  done  de 


iiizedbv  Google 


DEBU  BT  L'HOHUB  407 

cette  activity  k  laquelle  nous  sommes  redevables  de  la  formation 
et  de  la  conservaliOD  des  repr^entations  dans  la  conscience. 

L'unit^  du  fait  de  conscience  se  rattache  immSdiatement  k 
son  ^troitesse.  Ellee  doivent  plonger  I'uoe  et  I'autra  leurs  ra- 
cines  dans  le  principe  mdme  de  la  conscience.  11  ne  faut  pas 
coafoodre  I'unit^  de  la  conscience  avec  la  conscience  de  I'unit^ 
de  notre  6tre.  Cette  derni^re  n'est  ni  tuujours,  ni  immediate- 
ment  pr^sente ;  il  faut  ^ludiePj  considSrer  notre  nature  pour  y 
aboutir :  d'une  fagon  immediate  elle  n'est  qu'un  ^I^ment  latent 
du  sentiment  de  soi,  de  la  conscience  de  soi.  Elle  peut  Stre 
el  elle  a  &t&  mise  en  doate,  cette  unitd,  car  c'est  matigre  &  dis- 
cussioD  que  de  savoir  en  quoi  consists  notre  essence. 

L'unit^  de  conscience  au  contraire,  le  fait  que  nous  n'avons 
qu'une  seule  conscience  et  non  plusieurs  k  c6td  ou  les  unes 
aprte  les  autres,  ne  peut  absolument  pas  Stre  ni^e.  Kile  est 
tODJours  donn^e  dans  et  avec  la  conscience;  nous  en  avons 
conscience  aussit6t  que  nous  y  r6fl6chissons,  parce  que  nous 
voyons  clairement  qu'il  est  absolument  impossible  d'adraettre 
line  conscience  double  ou  multiple.  II  est  incontestable  que 
oous  avons  la  conscience  que  le  contenu  de  notre  conscience 
est  divers,  variable  et  cbangeant.  Mais,  bien  loin  d'impliquer 
un  changement  de  la  conscience  elle-mSme,  ce  fait  t^moigne 
au  contraire  que  la  conscience  est  une,  identique,  toujours 
semblable  k  elle-mfime.  La  conscience  du  changement,  de  I'al- 
lemance  des  objets  serait  absolument  impassible  si  chacun 
des  objets  divers  portait  sa  conscience  avec  lui  ou  formait  le 
contenu  d'une  autre  conscience  particulifire.  II  en  r^sulterait 
qu'un  mfime  objet  serait  tantdt  dans  une  conscience,  tantAt 
dans  une  autre;  le  contenu  de  I'une  n'aurait  rien  de  commun 
avec  celui  de  I'autre,  aucune  relation,  aucun  rapport.  II  no 
pourrait  done  fitre  question  ni  de  la  difference  des  objets,  ni 
de  leur  association  :  il  serait  impossible  de  penssr.  En  outre, 
le  SQJet  qui  aurait  une  double  conscience,  devrait  possdder 
^galement  une  double  conscience  de  soi,  un  double  moi.  En 
eHet,  la  conscience  de  cbaque  representation  (impression  sen- 
sible) Implique  en  mfime  temps  la  conscience  que  c'est  moi  qui 
ai  la  representation,  qu'elle  est  bien  ma  representation.  Si  les 


ilizedbv-GoOglc 


468  D'  H.  CLBia 

deux  n'^laient  pas  une  seule  et  tn&me  conscience,  si  la  con- 
science des  choses  Stait  diCTSrente  de  la  conscience  de  nous- 
mftmes,  une  conscience  autre,  particuli&re  et  par  le  fait  mSma 
B^par^e,  il  nous  serait  totalement  impoBsible  de  rien  savoir  du 
rapport  des  choses  avec  nous  :  chaque  connaissance  de  ce  que 
nous  croyons  devoir  faire  et  Writer  pour  conserver  et  prot^er 
notre  vie,  serait  impossible.  D'autre  part,  la  conscience  de 
nous-m£mes  n'est  possible  que  si  et  en  tant  que  nous  avoos 
conscience  de  la  diflference  entre  nous  d'une  part  et  les  choses 
representees  de  I'autre.  Cette  distinction  du  sujet  et  de  I'objel 
(cette  distinction  qu'6tablit  le  sujet  repr^sentant  entre  sa  repr^ 
seniation  et  I'objet  de  celle-ci)  est  la  plus  profonde,  la  plas 
fond  am  en  tale,  parce  que  c'est  une  distinction  qui  est  la  condi- 
tion sine  qua  non  de  la  conscience  elle-mdme.  Si  cette  distinc- 
tion reclame  Vuntt6  de  la  conscience,  oette  distinction  est  it 
son  tour  rSclamee  par  I'essence  mSme  de  la  conscience.  II  r6- 
sulte  sans  nul  doute  de  Ik  que  I'dtre,  qui  est  conscient  de  Ini- 
^mSme  et  de*sa  conscience,  ne  peut  fitre  qu'un  seul  etre  identi- 
que  il  lui-mSme,  non  pas  un  composd  d'atoines,  mais  un  atome, 
c'est-i-dire  un  centre  de  force  un.  En  efTet,  s'ii  etait  plusients, 
un  compose  de  pluaieurs  centres  de  lorce,  une  union,  si  inlime 
fdt-elle  d'atomes  semblables  ou  difTerenta,  il  fandrait  qn'il  eOt 
egalement  plusieurs  consciences.  L'unite  de  notre  propre  sub- 
jectivite  ne  resuUe  done  pas  du  fait  que  notre  propre  6tre  nous 
apparait  un  d'une  facon  immediate,  mais  bien  du  fait  qu'an 
objet  quelconque  nous  apparait  comme  un,  unique,  isoU,  ri- 
sulte  I'uuite  de  I'&me  comme  porteur  de  la  conscience,  comme 
centre  unique  de  force,  possedant  la  force,  deployant  I'acliviti, 
grflce  k  laquelle  la  conscience  se  forme. 

L'unite  de  la  conscience  etant  un  fait  qui  ne  saurait  etre  mis 
en  doute,  il  est  certain  que  la  force,  grftce  k  laquelle  nail  U 
conscience  ne  peut  6tre  qu'une,  toujours  identique  k  elle-mfime. 
Car  une  activite  diverse  et  multiple,  aurait  nScessairement  des 
etleia  diSerents  et  multiples,  savoir  non  paa  une  conscience 
une,  mais  multiple,  divisee.  U  faut  que  ce  soit  cette  meme  acti- 
vite  qui  provoque  la  multipiicite  des  divers  phenomenes  qui  se 
succedent,  les  divers  contenus  de  notre  conscience  qui  cban- 
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geot  sans  cesse.  Ce  contenu  n'est  pas  en  effet  stranger,  ext^neur 
i  la  conscience,  U  est  justement  son  contenu,  il  lui  appartient 
si  bien  que  sans  lui  il  n'y  aurait  pas  de  conscience.  Mais  que 
peat  bien  dtre  uno  activity  une  en  soi,  tout  en  produisant  un 
nombre inQniment  divers  d'eSets?  Ce  ne  pent  etre  que  I'activitd 
qui  distingue.  Elle  seule,  si  diET^rente  que  soient  les  mat^riaux 
qu'on  !ui  fournit,  pent  etre  Identique  k  elle-mSme,  toujours 
semblable  k  elie-meme,  active  de  la  tn&me  fa^on'et  toutefois 
accomplir  les  aotes  les  plus  divers,  vu  qu'elle  peut  poser  les 
differences  les  plus  diverses  et  percevoir  les  determinations  les 
plus  diverses.  Seule  elle  peut  distinguer  les  divers  objels  et  en 
faire  en  mdme  temps  la  synthase.  Elle  seule,  signale  les  diffe- 
rences et  constate  les  ressemblances,  elle  seule  peut  expliquer 
pourquoi  I'objet  quelconque  que  je  pergois  est  accompagn^  de 
la  conscience  du  moi  qui  le  percoit.  Voici  k  quoi  cela  tient. 
Chaque  sensation,  chaque  perception  ne  devient  pour  moi  re- 
pr^entation,  qu'en  tant  que,  et  dans  la  mesure  oil  notre  moi 
{YktaQ  qui  distingue),  se  distingue  de  la  dite  impression.  En 
d'autres  termes,  cela  tient  k  ce  que  nous  nous  repr^entons 
un  objet  avec  conscience  implicitement  (et,  au  d^but  incon- 
sciemment),  L'dme  se  pose  elle-mdme  comme  sujet  en  face  d'un 
objet. 

C'est  Ik  un  r^sultat  important  qui  explique  le  rapport  de  la 
conscience  et  de  la  conscience  de  soi.  Le  r^sullat  acquiert  la 
denii^re  Evidence  quand  nous  interrogeons  la  conscience  elle- 
m&me.  Elle  nous  declare  que  dans  I'^tat  conscient,  nous  n'aviona 
pas  seulement  d'une  manifere  parmanente  un  sentiment  de 
Dotrepropre  existence  en  gSn^ral,  le  sentiment  propre  de  notre 
position,  de  notre  conduite,  da  ce  que  nous  faisons  ou  soufTrons, 
mais  nous  nous  reprSsentons  encore  une  manifere  d'fitre  d^ter- 
min^e,  celle-ci  ou  celle-lii,  ou  un  objet  quelconque  different 
de  nous-m6me.  Si  notre  propre  Stre  ou  notre  altitude  forme  le 
contenu  de  notre  representation,  alors,  au  lieu  d'un  simple 
sentiment,  nous  avons  conscience  de  notre  mani^re  d'etre, 
nous  avons  conscience  que  nous  sommes  couches,  debout , 
qae  nous  marchons,  que  nous  vojons,  travaillons,  que  nous 
eprouvons  de  la  douleur,  etc.  Lorsque  au  contraire  nous  nous 
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repr^entons  un  objet  different  de  nou3,  notre  propre  ^tat 
Be  manifeste  seulement  dans  le  sentiment  de  soi  accompagnanl 
constamment  tout  contena  de  la  conscience.  Ce  qui  constitue 
au  contraire  le  contenu  -de  la  conscience  c'est  I'objet  distinct 
de  nous,  I'objet  que  nous  percevons  et  qui  nous  affecte  d'nne 
taf^n  quelconque.  Par  consequent  I'dtat  que  nous  appelons 
conscient  implique,  afflrme  qu'un  objet  quelconque  nous  est 
objectivement  immanent.  En  effet,  en  tout  premier  Ilea  et 
d'une  facon  immMiate,  ce  n'est  pas  la  repr^entation  comme 
telle,  mais  son  contenu,  qu'il  faut  distinguer  d'elle,  le  re- 
pr6sent6  qui  forme  imm^diatement  le  contenu  de  notre  can- 
science.  Le  represents,  comme  le  nom  I'indique  A6]k,  c'estce 
qui  se  prSsente  d'une  fagon  immanente  devant  I'Ame,  ou  ce 
que  celle-ci  pose  devant  elle.  La  representation  affirme  par 
consequent  que  quelque  chose  est  ou  devient  objectivement 
immanent  k  I'flme.  Ce  fait  implique  evidemment  que  la  repre- 
sentation doit  etre  distinguee  de  I'&me  qui  se  represente  quelqoe 
chose.  Si  elle  etait  confondue  avec  lui  (s'il  n'y  avait  pas  dis- 
tinction entre  I'objet  et  le  sujet,  alora  identiques),  I'acte  de 
representor  serail  impossible.  D'oii  rient  cette  distinction  o^ 
cessaire?  Evidemment  de  ce  que  I'&me  elle-meme  distingae 
I'objet  (I'impression  sensible  qui  a  surgi  en  elle),  d'elle-mfinie 
et  en  fait  par  cela  meme  un  objet,  parce  qu'elle  se  le  rend  pr^ 
sent  d'une  maniere  immanente.  Si  nous  refusions  cette  activity 
k  I'ftme,  nous  lui  refuserions  par  cela  meme  toute  activite,  tout 
concours,  dans  la  formation  de  ses  representations.  Si  rflnie 
ne  concourait  pas  k  la  formation  de  la  representation,  jamais 
elle  ne  pourrait  la  tenir  pour  sienne,  elle  lui  serait  aussi  indif- 
ferente  et  etrang^re  que  le  sont  au  miroir  les  objets  qu'il 
reflete. 

Des  que  nous  admettons  au  contraire  que  c'est  I'&me  elle- 
meme  qui  pose  la  difference  entre  le  sujet  el  I'objet,  que  la 
conscience  n'est  pas  un  ^tat  mais  le  produit  d'une  activitfi  de 
r^me,  lea  fails  precedents  ne  sont  pas  seuls  expliques,  mais 
encore  d'autres  probiemes  que  la  psychologic  est  appel^e  i 
resoudre.  L'acle  de  representer  se  confond  avec  cette  activity 
par  laquelle  I'&me  se  distingue  d'elle-meme.  L'&me  est  dans 
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une  certaine  ntesure  mailresse  da  ses  representations,  qu'elle 
peat  cbaoger,  s^parer,  associer.  Nous  ne  pouvons  au  contraire 
rien  8ur  nos  sensations,  sentiments,  inclinations,  si  ce  n'eat 
en  lant  qu'ils  sont  devenus  representations  et  dans  la  mesure 
oil  lis  le  sont  devenus. 

On  comprend  ggalement  pourquoi  la  conscience  implique 
tOQJonrs  le  sentiment  de  soi,  bien  qu'il  faille  les  distinguer.  Car 
quaad  I'&me  distingue  une  sensalion,  son  activity  porte  k  la  fois 
Eur  I'objet  et  sur  elle-mSme.  II  r^sulte  de  1&  encore  que  le  moi 
par  en  lui-mdme  nese  distinguant  ni  dequelque  chose  d'autre, 
ni  de  lui-m6me  est  inconcevable,  comme  en  general  tout  ce 
qui  est  absolument  indetermin^.  Aussi  n'avons-nous  jamais  au- 
cune  representation  de  notre  moi  pur  pris  en  lui^mSme,  mais 
aeulemeat  de  notre  moi  en  relation  avec  d'autres  objets. 
Comme  Time,  dans  la  conscience  de  soi,  se  distingue  toujours 
ou  d'un  objet  ou  d'un  moment  d'elle-mfime  et  que  ce  n'est 
qu'ainsi  qu'elle  se  reprSsente  k  elle-m£me,  il  en  resulte  une 
diEFer^nce  entre  I'&me  comme  sujet  representant  (distinguant) 
et  comme  objet  represents  (distingue).  Nous  nous  trouvons  ici 
en  prince  de  la  grande  difflculte  qui  menace  de  transformer 
la  conscience  de  soi  en  un  probieme  insoluble.  En  effet,  si  dans 
la  conscience  de  soi  I'Ame  se  prend  elle-meme  pour  objet  de 
representation,  il  en  resulteque  le  sujet  reprSsentant  est  iden- 
tique  k  I'objet  represente ;  et  toutefois  le  sujet  et  I'objet  ne  sont 
ce  qu'ils  sent  qu'en  se  distinguant  I'un  de  I'autre.  Fort  heureu- 
seraent  il  n'y  a  pas  de  contradiction  quand  on  y  regarde  de 
prSs.  Vime  ne  se  represente  Jamais  elle-mflrae,  ne  se  prend 
jamais  elle-meme  comme  objet  represents  qu'en  tant  que  dis~ 
lincte  d'autres  choses.  Or,  co  moi-lit,  en  tant  que  distinct  d'au- 
tres objets  (en  tant  que  represents)  n'est  Svidemment  pas  le 
mame  que  le  moi  represenlant,  une  seule  et  meme  chose  avec 
I'objet  represenlant.  Ce  dernier  n'est  de  ce  fait  en  auciine  facon 
objet  de  la  conscience.  Qu'esl-ce  qui  forme  le  contenu  objectif 
de  la  consciencel  C'est  justement  I'autre  moi,  en  tant  que  dis- 
tinct d'autres  choses.  A  ce  degrS  de  dSveloppement  de  la  con- 
science de  soi,  le  moi  distinguant  ne  se  trouve  dans  celte  forme 
qa'implicitement,  comme  la  cause  est  contenue  dans  I'effet. 
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Mais,  mdme  quand  I'Ame  va  plus  loia  encore,  loraqu'elle  fait 
porter  son  activit6  qui  distingue  sur  elle-mtoie  en  tant  que  moi 
distinguant,  en  d'aulres  termes  lorsque  forc^e  par  la  loi  de  la 
causality,  qui  lui  est  immanente,  elle  en  vient  k  distinguer  entre 
la  cause  et  I'effet,  elle  ne  se  percoit  pas  imm^diatementelle- 
m^ine,  comme  moi  qui  distingue,  mais  elte  n'a  imm^diatemeDt 
en  vue  que  son  acHviti  distinguante ,  elle  distingue  celle-ci 
d'elle-mfime  comme  agent  qui  distingue.  Convenons-en  fran- 
chement  la  distinction  est  exclusivement  formelle.  Car  I'agent 
actif  n'est  ce  qu'il  est  que  dans  son  activity.  Par  cette  activity 
«t  les  qualitSs  de  celle-ci  il  est  d6termin6  de  telle  fagon  que  sa 
propre  existence  et  sa  mani^re  d'etre  se  oonfond  avec  cette  ac- 
tivity, de  sorte  qu'il  n'y  a  qu'une  difference  formelle  entre  le 
point  de  depart  du  mouvementet  celui-ci,  ou  entre  le  centre  et 
la  circonfSrence  de  I'activit^.  Bien  qu'elle  ne  soit  que  fonDelle 
ce  n'en  est  pas  moins  l!i  une  difference  :  elle  rend  justement 
possible  le  point  culminant  de  la  conscience  de  sol.  L'&me,  eo 
effet,  ne  peut  se  percevoir  elle-mfiine  comme  agent  distinguaat, 
reprSsentant,  qo'en  tant  qu'elle  se  distingue  de  son  activitS 
consistant  k  distinguer,  &  reprSsenler.  En  se  distinguant  ainsi 
et  en  ayant  I'oeil  sur  la  difTSrenca  resultant  de  ce  fait,  elle  de- 
vient  en  m£me  temps  consciente  que  cette  distinction  n'est 
que  formelle  :  en  un  mot  elle  sent  qu'il  n'y  a  aucune  difference 
■matirieUe  entre  elle  comme  agent  qui  distingue  et  son  aclivite 
qui  distinguo.  Ce  n'est  qu'en  devenant  consciente  de  cette 
identity  que  l'&me  se  per^oit  comme  moi  qui  se  repr&eate, 
qu'elle  se  repr^sente  b.  elle-mSme  comme  moi  reprSsentant.  Ce 
n'est  que  dans  cette  mesure-lk,  d'une  fagon  relative,  que,  ice 
point  culminant  de  la  conscience  de  soi.  Ton  voit  s'^vanouir 
la  difTigrence  entre  le  moi  repr6sentant  et  le  moi  reprSsent^. 

Tout  revient  done  b.  ceci  :  iL  est  dans  la  nature  de  TAine  de 
se  distinguer  elle-m6me  d'elle-mfime;  toutes  lea  differences 
par  lesquelles  elle  se  distingue,  soit  des  autres  choses,  soil 
d'elle-  m6me,  il  est  de  sa  nature  de  les  concevoir  comme  ses 
(tiff^rences  h  elle.  Cost  juslement  parce  qu'etles  sent  ses  diffe- 
rences k  elle  qu'elle  les  conceit  comme  ses  moments  propres, 
comme  ses  determinations,  ses  qiialites,  ses  activttes.  Bnfin  en 
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se  distinguant  elle-mdme  d'elle-mSme  d'un  c6t6  comme  agent 
disljngu6,  da  Tautre  comme  activity  qui  distingue,  die  acquiert 
Ja  conscience  qu'elle  est  un  6tre  qui  distingue,  elle  acquiert  la 
conscience  de  son  essence  spfeiflquement  humaine,  spirituelle. 
Ed  effet,  en  tant  que  I'ftme  acquiert  conscience  d'elle-mdme 
comme  se  posant  elle-m6me  objectivemenl  et  d'une  fa^on  im- 
manente  en  face  d'elle-mgme,  elle  acquiert,  par  le  fait  m6me, 
conscience  et  de  la  conscience  et  de  la  conscience  de  soi,  au< 
tant  de  ph^nomgnes  dont  il  ne  pent  &tre  question  chez  les  ani- 
maux.  L'&aie  n'est  done  un  6tre  spirituel  que  parce  qu'elle  pent 
eten  tant  qu'elle  peut  avoir  conscience  et  conscience  de  soi, 
elie  ne  peut  arriver  h  la  conscience  et  k  la  conscience  de  soi 
qu'en  se  distinguant  d'<^lle-mdnie.  II  r^sutte  de  la  que  cette 
force,  cette  faculty,  toujours  active  de  la  mdme  fatjon,  de  se 
diatinguer  de  soi-raSme,  toujours  idenlique  k  etle-mSme,  est  le 
noyau,  le  principe  de  ['essence  de  Time.  C'est,  en  effel,  son 
trait  caract^ristique,  sp^cifiqua,  comme  etre  humain,  c'est  la 
force  une,  fondamentale,  toutes  les  autres  facuU^s (sensations, 
sentiments,  efforts)  ne  sont  que  des  inslruments  immanents  de 
son  activity. 

Tout  s'explique  done  par  cette  faculty  que  poss&de  Time  de 
pouvoirse  distinguer  des  autres  et  d'elle-mfime.  L' experience 
confirms  ce  r6sultat.  En  nous  appuyatit  sur  lui,  on  explique  et 
la  formation  de  la  conscience  chez  I'enfant  et  son  d^veloppe- 
ment  subsequent  et  cela  en  plein  accord  avec  rexp^rience. 
Passons  k  I'examen  de  quelques  objections. 
Cette  thdorie  de  la  conscience  seuble  contredite  par  le  fait 
que  quand  nous  sentons,  percevons,  pensons,  nous  n'avons 
nulle  conscience  de  cette  activity  qui  distingue,  comme  te  re- 
clame la  th6orie.  La  chose  paralt  s'effectuer  toute  seule,  sans 
que  I'icae  intervienne.  D'abord  il  est  manifesto  qu'au  moment 
m6me  oJi  la  conscience  se  forme  par  la  faculty  de  distinguer, 
que  notre  Ame  d^ploie,  nous  ne  pouvons  obtenir  imm^diate- 
inent  aucune  conscience,  ni  de  cette  activity,  ni  de  ia  mani^re 
ctont  elle  se  d^ploie.  On  fait  la  chose  sans  en  avoir  conscience. 
En  second  lieu,  quand  la  perception  d'un  mSme  objet  connu 
se  rdpdte,  il  n'est  pas  n^cessaire  de  recourir  k  une  distinction 
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nouvelle.  Ce  n'est  que  lorsque  le  aen  timent  de  I'identit^  de  I'objet 
manque  qu'on  arecours  de  nouveau&ladisUnctionpours'assu- 
rerde  ce  qui  en  est. —  Comme  nousn'avons pas  loujouranos re- 
presentations pr^entes  ft  I'esprit,  n'eBt-il  pas  contradictoire  de 
parler  de  representations  quine  aont  pas  representees? — II  suffit 
de  disUnguer  entre  la  matidre  de  la  representation  et  la  fonne. 
Toujours  acquise  quant  au  fond,  la  representation  peui  fitre 
rendue  de  nouveau  presente  au  moyen  du  souvenir,  produit  de 
notre  faculte  de  distinguer.  — La  faculte  de  distinguer  etant  une 
force,  une  activite  generate  appartenant  &  tous  les  corps  orga- 
niques  et  meme  aux  inorganiques  (aiguille  aimantee,  plaates 
distinguant  la  lumiere)  ne  saurait  etre  presentee  comme  la  fa- 
culte speciale  de  I'ftnie,  comme  cause  speci&que  de  la  con- 
science et  de  la  conscience  de  soi. — D'abord  la  physique  a  etabli 
que  Taction  des  aimants  resulte  de  repulsion  et  d'attraciioo 
reciproque;  il  ne  saurait  done  etre  question  de  distinction,  pas 
plus  qu'en  cbimie  k  I'occasion  de  la  cohesion,  de  radhesion. 
En  second  lieu,  it  faut,  k  la  verite,  accorder  aux  plantes  cette 
faculte  de  distinguer,  elles  choisissent,  discernent,  distingueut 
ce  qui  leur  convient  dans  le  sol,  dans  I'air.  Gt  cependant,  mat- 
gre  beaucoup  d'autres  fails,  la  morpbologie,  par  exemple,  en 
vertu  de  laquelle  chaque  plante  realise  une  fbrmule,  un  type 
donne,  qui  s'avisera  de  parler  d'une  conscience  des  plantes? 
Nous  ne  croyons  pas  de  notre  cdte  etre  inconsequent  en  la  leur 
refusant  egalement.  II  ne  suffit  pas  de  distinguer  pour  qu'il  y 
ait  conscience,  il  faut  encore  se  distinguer  des  autres  et  de  sot- 
meme,  ce  que  la  plante  ne  fait  pas.  EAt-elle  des  sensations,  — 
ce  que  Fechner  a  rendu  fort  probable,  — la  plante  n'aurait  ni 
representation,  ni  conscience,  faute  de  se  distinguer  des  antres 
et  d'elle-meme.  Tout  cela  ne  nous  empeche  pas  d'altribuer  aux 
plantes  une  4me  du  degre,  il  est  vrai,  le  plus  inierieur.  Les 
animaux  superieurs  peuvent  tout  au  plus  avoir  conscience 
d'une  maniere  indirecte,  comme  le  veut  le  darwinisme,  mais 
non  conscience  d'eux-memes.  Mais  c'est  mdme  abuser  des 
termes  que  de  parler  da  conscience  au  sens  bumain  :  ne  pon- 
vant  se  distinguer  d'eux-memes,  les  aniraaux  ne  saaraient  en 
avoir.  Pour  qu'il  y  ait  iin  olqet  il  fout  d'abord  un  aujet.  L'ani- 
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mal  a  dea  sensations,  ^prouve  comme  nous  de  la  douleur,  du 
plaisir,  mais  il  ne  salt  pas  qu'it  poss6de  tout  cela  parce  qu'il  oe 
distingue  pas  toules  ces  choses  de  lui-mdoie  comme  sujet  ind6- 
peadant.  Les  animaux  onl  des  reprgsentations,  des  souvenirs, 
mais  ils  ignorent  que  ce  sont  des  souvenirs,  laute  de  les  dis- 
liDguer  des  excitations  par  lesquelles  ils  sont  provoqu^s.  Les 
animaux  sup^rieurs  agisseut  suivant  les  circonstances,  autre- 
mentsoivant  qu'uQ  danger  les  menace  ou  dod.  lis  jugent  done 
an  moins  implicitement,  en  tant  qu'ils  distinguent  instinctive- 
ment  les  circonstances  favorables  des  cLrconstances  dange- 
reuses.  Mais  ils  jugent  d'uue  fa{;on  inconsciente,  ils  ne  savent 
pas  qu'ils  jugent. 

Le  difficile  probldme  des  rapports  de  I'&me  humaine  avec 
celie  des  animaux  et  de  celle  des  plantes  avec  les  animaux  se 
r^sout  de  lui-mgme,  quand  on  concoit  la  faculty  de  distinguer 
comme  la  force  psychique  spScifique,  fondamentale,  au  moyen 
de  laquelle  I'&me  (bien  que  substaotiellement  comme  tout 
atome,  une  units  indissoluble  de  forces)  est  une  Ame.  Cette 
faculty  de  distinguer  est  si  riche,  si  vari^e  suivant  les  objets, 
et  avec  plus  ou  moins  da  dSlicatesse,  qu'elle  suffit  pour  rendre 
compte  de  toutes  les  differences  psycbiques.  Les  espdces  ne 
different  pas  seulement,  les  exemplaires  d'une  mdme  espdce 
peuvent  beaucoup  diff^rer  les  uns  des  autres.  Lee  animaux 
domestiques  apprennent  &  faire,  dans  la  soci^tS  de  I'homme, 
des  distinctions  dont  ne  s'avisent  pas  leurs  cong^n^res  daHS  la 
vie  sauvage.  Quelle  difference  dans  le  degr^  d'^l^vation,  de 
culture,  suivant  le  aoufSe  qui  les  anime,  I'emploi  qu'ils  ont  fait 
de  cette  faculty  de  distinguer  en  I'appliquant  k  des  dons,  k  des 
positions  essentiellement  les  mdmes  1  Le  contraste  devient  plus 
grand  encore  quand  la  &cult6  de  distinguer  diffSre  primitive- 
ment  en  finesse  et  en  penetration. 

Tout  cela  nous  permet  d'apercevoir  U  depeodance  de  I'&me 
^regard  du  corps  sous  un  jour  tout  nouveau.  Les  arguments 
que  tirent  les  materiallstes  du  fait  de  cette  dependance  perdent 
toute  valeur.  Que  la  faculty  de  distinguer  travaille  morphologi- 
quement  k  construire  rorganieme  d'apr^s  un  plan,  ou  k  le  t&- 
parer  quand  il  est  malade ;  qu'elle  perceive  des  objets  du  de- 
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bors,  ou  qu'elle  prenne  enfin  I'flme  comme  objet  propre  de  soo 
activity,  c'est  toujours  une  seule  et  mema  &icultd  de  distinguer 
qai  se  d^ploie  de  la  mSme  facon.  Quoi  d'^tonaant  que,  encore 
absorbs  par  la  construction  du  corps,  cette  activity  ne  puisse 
pas  i6}k  distinguer  les  sensations,  les  sentiments  de  rSme? 
Quoi  de  surprenant  que  le  fcetus  dans  le  sein  maternel,  que 
I'enfant  nouveau-nS,  bien  qu'il  ait  A&jk  des  sensations,  ne  doooe 
encore  aucun  signe  de  conscience?  II  est  naturel  que  ta  con- 
science se  d^veloppant  lentement,  paralldlement  avec  le  corps, 
devienne  toujours  plus  claire,  plus  precise.  II  est  naturel  done 
que  V&tae  atteigne  I'apogSe  de  sa  culture  lorsque  le  corps  a 
atteint  tout  son  dSvetoppement  pour  baiaser  de  nonveaa,  avec 
la  decrepitude  du  corps.  Ainsi  s'ezplique  pendant  le  sommeil 
la  parte  de  la  conscience  du  monde  extdrieur  :  I'&me  est  alors 
occupSe  h  refaire  le  systdme  nerveux  en  quality  de  vis  pUutica. 
Quoi  de  plus  rationnel  que  de  voir  une  perturbation  quelcoo- 
que  du  syst^me  nerveux,  specialement  du  cerveau,  amenerao 
dSsordre  correspondant  dans  I'&uie  ou  la  perte  de  la  con- 
science? Ces  ddsordres  ne  troublent  pas  seulement  la  vie  sen- 
sible, —  condition  de  la  conscience  et  des  fonctions  conscienles 
de  Y&me,  —  mais  encore  la  faculty  de  distinguer,  obSissant  I 
I'instinct  de  sa  propre  conservation,  peut  Stre  mise  en  de- 
meure,  &  titre.  de  vis  plastica,  de  restaurer  I'organisine  atteint, 
fait  Buffisant  pour  I'absorber  entidrement,  du  moins  dans  cer- 
tain«s  circonslances. 

L'flme  n'apparalt  plus  alors  dans  une  dSpendance  absolue 
du  corps;  elle  n'est  pas  passive,  lui  actif.  La  dSpendance  est 
une  consequence  de  la  nature  (incontestablemeut  condition- 
nee)  de  Vtme,  de  la  mission  qu'elle  a  remplie  k  regard  du 
corps,  consequence  done  de  son  activite,  de  sa  maniere  parli- 
culiere  d'agir,  et  en  partie  des  conditions  qui  se  trouvent  dana 
I'essence  meme  de  la  conscience.  L'union  de  V&me  avec  le 
corps  a  sa  raison  d'etre  si  ferine  en  I'Ame  raSme,  comme  cause 
du  rapport  avec  le  corps,  que  les  objections  du  materialisme  et 
celles  du  dualisme  perdent  leur  force  principale. 

Mais,  demande-t-on  enfin,  comment  concevoir  que  I'dme  se 
distingue  d'elle-memo  ?  Comment  concevoir  qu'en  se  distin- 
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guant  ainsi  d'elte-mdme  elle  puisse  ee  devenir  a  elle-mfime 
piisente  d'une  manidre  immanente  dans  sea  determinations  et 
daos  aes  activit^s?  Avant  de  r^pondre  il  faut  savoir  par  quelle 
notion  de  I'&me  cette  objection  est  inspirSe.  V&me  est-elle  ce 
que  Hegel  appelle  rid^alit^  (I'unit^  id^elle  des  buts,  ideelie 
Zweckeinheit)  du  corps  et  de  toutes  ses  fonctions  oi^aniques? 
ou,  avec  Herbart,  un  dtre  absolument  simple,  ne  relevant  ni 
du  temps  ni  de  I'espace,  immuable,  ne  se  maintenant  que  par 
lui-mgme?  ou  bien,  avec  Lotze,  un  atome  h  cdtd  d'autres 
atomes  dans  le  sens  des  sciences  naturallas?  ou  bien  enfin, 
avec  les  matSrialistes,  una  simple  fonction  du  systSme  ner- 
veux?  Dans  tous  ces  cas,  il  est  difficile  h  concevoir  comment 
time  pourrait  exercer  cette  activity  consiatant  k  distinguer.  II 
est  tout  aussi  difficile  de  concevoir  comment,  —  un  fait  incon- 
testable, —  Taction  et  la  reaction  psychique  pent  s'effecluer  et 
produire  ces  efTets  inconteslebles  qu'on  appelle  les  phSno- 
mfenes  psychiques.  D6s  que  V&me  est  au  contraire  concue 
cornme  I'unit^  centrale  do  forces,  qu'eile  se  distingue  des 
alomes  mat6riels  par  la  faculty  qu'eile  poss^de  de  se  rSpandre, 
de  satsir,  d'embrasser,  de  mettre  en  ordre,  —  hypothec  que 
ia  physiologie  d6j&  nous  oblige  &  admettre,  —  cette  activity 
consistaot  h  distinguer  se  comprend  alors  sans  aucune  difS- 
ciilt^.  II  va  sans  dire  que  cette  faculty  de  s'^tendre  n'est  pas 
tDfinie,  comme  toutes  les  forces  naturelles,  elle  est  limitSe  par 
une  certaine  masure,  forme  et  degrg.  Mais  elle  peut  s'^tendre 
dans  toutes  les  directions  en  restant  dans  ces  limites,  non  seu~ 
lement  du  centre  k  la  circonf^rence,  mais  de  la  circonf^rence 
au  centre  par  le  concours  du  corps.  Pour  que  les  deux  mou- 
vements  puissent  avoir  lieu,  il  faut  une  impulsion,  un  choc.  La 
force  psychique  partage,  en  effet,  le  sort  de  toutes  les  forces 
naturelles,  elle  est  conditionnSe  et  non  active  d'elle-mdme  et 
par  eUe-nidme.  Mais  d^s  qu'eile  a  recu  ['impulsion,  elle  entre 
dans  une  activity  propre  k  sa  nature;  cette  activity  peut  fort 
bien  dtre  appelle  ind^pendante,  en  tant  qu'eile  n'est  pas  exclu- 
sivement  la  rSsultante  de  I'escitation,  mais  qu'eile  dScoule  de 
la  nature  propre  de  I'&ma  et  qu'eile  se  diploic  d'une  fa^on  qui 
lai  correspond.  Si  elles  n'expliquent  pas  entiSrement,  ces  deux 
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forces  centripfete  et  centrifuge,  font  comprendre  en  quelque 
mesure  lea  facult^s  fondamentales  de  I'flnie.  Ce  double  mouve- 
ment  est  indispensable  pour  rendre  compte  des  sensations,  des 
representations.  L'&me  sort  d'elle-mSme  pour  mesurer  les  plas 
hautes  montagnes  et  les  profondeurs  des  mers ;  elle  remonte, 
dans  le  temps,  jusqu'&  des  Sv^nements  qui  se  sont  passfe  il  y 
a  soixante:'dix  ans  dans  sa  propre  histoire.  Comment  I'Sine 
pourrait-elle  accomplir  tout  cela  si  elle  ne  poss^dait  en  soi, 
substantieilement  et  virtuellement  la  faculty  de  se  rSpandre, 
d'embrasser,  de  saisir  au  de\k  d'elle? 

Ainsi  s'explique  aussi  cette  activity  consistant  h.  distingueret 
qui  nous  permet  de  transformer  les  sensations  d'abord  en  per- 
ceptions, puis  en  representations.  11  faut  admettre  qu'ilyadans 
r^e  un  centre  de  toutes  ces  forces.  Ce  centre,  sans  lequel  le 
mouvement  centripMe  et  centrifuge  ne  se  comprendrait  pas, 
ne  surgit  pas  seulement  dans  le  cours  du  ddveloppement  de  la 
Tie  psychique,  il  est  plut6t  donn^,  dans  et  avec  la  source  de 
I'Ame,  comme  la  condition  sine  qua  non  de  la  vie,  de  I'activit^, 
du  d^veloppement  de  celle-ci.  Ce  centre  est  en  m^me  temps 
le  si^e  de  la  faculty  qui  consiste  k  distingoer.  C'est  un  fait 
etabti  que  ce  n'est  que  dans  le  cerveau  que  chaque  irritatioa 
nerveuse  devient  sensation  et  que  nous  obtenons  conscience 
de  celle-ci.  Ce  centre  est  par  consequent  &  la  base  du  moi  de 
r&me,  vu  qu'il  est  reiement  r6el,  correspondant  au  moi  ideel 
et  donnant  sa  verite  au  contenu  de  la  conscience  de  soi.  Sous 
ce  rapport  on  peut  dire  que  le  moi,  on  tant  que  representant 
de  ce  centre,  est  le  centre,  la  presupposition  de  la  vie  psychi- 
que en  general  et  en  particulier,  de  la  representation  et  de  la 
conscience.  L'ftme  oscille  sans  cesse  entre  son  propre  cmtre 
et  les  objets  qu'elle  doit  distinguer.  Ce  mouvement  espliqne 
d'une  part  I'acte  de  la  distinction,  ea  meme  temps  que  I'intelli- 
gence,  obtenue  au  moyen  du  raisonnement,  de  Torigine  de  la 
conscience.  Les  deux  pbenoroenes  se  reclament  et  s'espliqnent 
mutuellement. 
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SECONUE  SECTION  :  L'dme  consciente  dans  ses  rapports  avec 
son  corps  el  avec  d'autres  corps. 

Nous  sommes  dualistes.  Mais  nous  statuons  le  dualisme  noQ 
pas  entre  r&me  et  le  corps,  mais  entre  le  corps  vivant,  aDimS, 
d'une  part,  et  d'autrepart  les  matiSres  en  elles  mfimes  iooi^a- 
oiques,  dont  il  a  &t6  fornix.  Ce  dualisme  iniplique  sans  nul 
doute  une  difference  essentielle  entre  le  corps  et  I'ame.  U  cona- 
tniit  le  corps  atomistiquement,  comme  tous  les  corps  matSriels 
par  la  reunion  des  atomes  en  cellules  et  par  le  groupement  des 
cellules  entre  elles.  L'&me,  au  contraire,  en  taat  que  centre  des 
forces  du  corps,  n'est  pas  construite  atomisUquentent  et  sous 
ce  rapport  elle  est  d'essence  immaterielle. 

Mais  cette  ditT^rence  est  loin  d'exclure  la  plus  inUme  union 
€at^  Tflme  et  le  corps.  C'est  au  contrairo  grflce  &  elle  que  les 
deuz  peuvent  former  un  tout.  Qu'arriverait-t-il  si  le  corps  et 
rSrae  ne  diff^raient  pas?  si  l'dme  n'dtait  qu'une  fonction  du 
corps,  ou  le  corps  nne  simple  manifestation  de  I'&me?  On  ne 
comprendrait  pas  alors  comment  les  nombreux  atomes  divers 
pourraient  non  setilement  s'unir,  mais  arriver  &  une  conscience, 
i  one  representation  d'eux-mfimes;  on  ne  comprendrait  pas 
non  plus  comment  Time,  une  pour  la  formation  du  corps, 
poarrait  se  disperser  dans  la  multiplicity  des  atomes.  Les  deux 
fails  sont  incompr6hensibles  parce  qu'ils  imptiquent  une  con- 
tradiction dans  les  termes.  Les  divers  atomes  peuvent  sana 
doate  etre  groupds,  au  moyen  d'une  force  quelconque,  en  une 
unite  aussi  intime  que  solide.  Mais  cette  unite  formee  atomisti- 
quement ne  peut  absolument  pas provoquer  une  representation 
qui  n'est  pas  composee,  qui  n'est  pas  formee  atomistiquement, 
car  il  a'y  a  pas  de  cause  qui  puisse  produire  pr6cis6ment  le 
contraire  d'elle-mSme,  c'est-ii-dire  se  detruire  dans  ses  effets. 
II  est  tout  aussi  inconcevable  que  I'&me  puisse  se  briser  dans 
une  multitude  d'atomes  distincts,  si  unis  qu'ils soient  entre  euz. 
Car  alors  elle  se  detruirait  elle-mSme  dans  ses  propres  efieta, 
desorte  qu'iln'yaurait  plus  i'&me  mais  simplement  un  corps. 
Notre  dualisme  n'est  pas  seulement  la  condition  negative, 
mais  encore  la  condition  positive  de  I'union  vivante  et  de  I'ac- 
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tion  rfeiproque  de  I'Ame  et  du  corps.  En  efTet,  il  implique  et 
provoque  une  pareille  union.  Car  V&me,  en  suivant  une  norme 
ddtermin^e  et  avec  le  concours  des  ^toffes  et  des  forces  de  la 
nature  inorganique,  setorme  k  elle-mdme  son  propre  corps, 
dans  ce  but  unique  d'obtenir  en  lui  un  instrument,  lea  condi- 
tions voulues  pour  le  d^Teloppemeiit  gradual  de  sa  propre 
essence.  En  consequence,  elle  se  place,  d6s  le  d6but,  dans  une 
attitude  d'action  r^ciproque  avec  le  corps,  elle  commence  par 
construire  son  corps  sans  en  avoir  conscience,  se  bornant  ^ 
£tre  active  pour  distinguer  en  g^n^ral  (choisir  les  Sl^nients,  les 
distinguer,  les  grouper),  et  cela  d'une  fa^on  instinctive,  en 
obdissant  ft  certaines  normes  r^sidant  dans  sa  nature  ft  elle.  Ce 
n'est  qu'apr6s  s'dtre  formd  un  corps,  c'est-^-dire  qaand,  au 
moyen  de  cet  organisme,  elle  s'est  rendue  susceptible  d'une 
foule  d'impressions'  et  de  sentiments  de  tout  genre,  ce  n'est 
qu'alors  qu'elle  arrive  iila  conscience  de  soi.  La  conscience  ne 
s'^tend  done  pas  plus  loin  que  les  sensations  et  les  sentiments; 
ce  no  sont  que  les  sentiments  et  les  sensations  qui  en  consti- 
tuent le  contenu.  Voilk  pourquoi  I'&me  n'obtient  par  ce  moyen 
aucune  information  de  son  action,  dans  le  corps etsurle  corps; 
la  conscience  n'est  I'^cho  immddiat  ni  de  I'activitS  formatrice 
et  morphologique  de  Time,  ni  des  rapports  d'action  r^ciproque 
entre  elle  et  le  corps-  Ce  n'est  qu'apr^s  £tre  parvenue  k  la  cod- 
scieoce  d'elle-mfime  que,  par  le  moyen  de  la  faculty  de  Jistin' 
guor,  que  nous  appelons  juger,  cooclure,  elle  arrive  &  se  ren- 
dro  compte  de  sea  rapports  avec  le  corps,  des  conditions  de  sa 
propre  activity,  de  ses  forces  el  facult^s.  Sa  conscience  ae  borne, 
dans  la  mesure  oil  elle  s'^tend,  Ji  accompagner  les  actes  que 
I'ftme  accompUt  et  ce  qu'elle  subit.  Ce  n'est  que  torsque  sa 
&cult4  de  distinguer  s'est  dgveloppge  au  plua  haul  degr4, 
comme  capacity  de  se  determiner  elle-mdme,  de  choisir,  de 
decider,  que  I'&me  pent  choisir  avec  conscience.  Ce  n'est  qu'a- 
lors seulement  que  la  conscience  eserce  de  I'inBuence  sur  I'ac- 
tivit6  de  I'ftme  el  qu'elle  peut  dinger  Taction  de  I'ftme  sur  le 
corps  et  partant  les  mouvements,  les  fonctions  de  celui-ci-  U 
va  sans  dire  que  notre  conscience  ne  peut  rien  sur  la  mani^re 
d'agtr  del'Smesur  le  corps.  Memequand  nous  nous  enrendons 
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compte,  I'acliOD  continue  h  s'accoOiplir  instinclivement  comme 
dupassd. 

n  n'y  a  done  rien  de  coutradictoire  li  admettre  que  I'&me 
agit  d'une  mani^re  iaconsciente,  instinctive  dans  la  formation 
deeon  corps, mais  mfime  en  ceiui-ci,  quandil  est  formS,  d'une 
part,  et  d'admettre  d'autre  part,  qu'apr^s  dtre  devenue  con- 
sciente  elle  pent  agir  avec  conscience  sur  son  propre  corps. 

U  n'y  a  pas  aon  plus  de  contradiction  k  admettre  que  r&me, 
tout  en  formant  son  corps  et  en  agissant  sur  lui  avec  conscience 
OQDon,  soitlimit^eetinfluenc^e  par  la  mani^re  d'fitre  du  corps. 
L'action  de  I'&me  n'est  pas,  en  effet,  absolument  libre,  sponta- 
n^,  crdatrice  :  elle  doit  compter  avec  les  forces  de  la  nature 
qui  sont  uD  des  facteurs  ds  son  oeuvre.  Par  suite  de  Taction 
r£dproque  les  obligeant  k  compter  I'un  avec  I'autre,  il  y  a  ce 
qu'on  appelle  un  lien  entre  I'ftme  et  le  corps. 

Mais  comment  I'flme  arrive-t-elle  k  la  conscience  de  possSder 
ca  corps  sur  lequel  elle  agit  ?  Ce  probl^me  se  rattache  k  la 
erande  question  de  savoir  comment  nous  arrivons  k  la  con- 
ecience  qu'il  existe  r^ellement  des  cboses  en  dehors  de  nous. 
L'enfant,  dto  qu'il  poss6de  la  conscience  qu'il  existe  un  monde 
eit^rieur,  met  sur  le  compte  de  celui-ci  toutes  les  sensations 
qu'il  recoit.  It  en'vient  cependanl  h.  remarquer,  que  tout  son 
entourage  demeurant  d'ailleurs  le  m€me,  il  recoit  certaines 
impressions  et  que  celles-ci  persistent,  rafime  quand  il  passe 
dans  un  milieu  different.  II  est  oblige  alors  d'imputer  ces  im- 
pressions k  lui-mdme,  k  son  corps  qui  est  encore  un  avec  lui- 
mSme.  Tout  cela  se  fait  n^cessairemeni,  d'une  roani&re  incon- 
sciente,  parce  que  la  loi  de  causality  qui  poussa  I'entant  k 
raisonner  ainsi  lui  est  encore  inconnue.  L'enfant  distingue 
ces  impressions  venant  les  unes  du  dehors,  les  autres  du  de- 
dans. Ainsi  s'efTecluela  distinction  entre  son  corps  et  ceux  qui 
sont  en  dehors  de  lui  :  il  obtient  ainsi  conscience  de  cette  dis- 
tinction. 

BienUVt  aprgs  l'enfant  en  vient  k  distinguer  entre  les  impres- 
sions sensibles,  lui  venant  de  son  corps,  (souffrance,  soif,  faim) 
et  d'autres  sentiments  de  I'&me,  (sympathie,  jalousie,  colore) 
lui  venant  d'ailleurs.  II  remarque  en  effet  que  les  premieres  se 
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cbangent  par  des  actions  produites  surle  corps,  (remSdes,  boi&- 
son,  nourriture)  tandis  que  les  autres,  elles,  ne  cedent  pas  h  de 
pareils  exp6dients.  Ensuite  il  commence  k  distinguer  tes  sou- 
venirs, les  repr^entalions  subjectives  qu'il  s'est  lui-mSme 
form^es  de  ses  perceptions,  et  cela  ea  remarquant  que  celles- 
ci  s'imposent  en  presence  et  par  suite  de  la  presence  des  objets, 
tandis  que  les  autres  sui^ssent  d'elles-mfimes,  indSpendaoi' 
meat  des  objets.  II  en  vient  h  constater  peu  k  peu  qu'il  peat 
proToquer  de  lui-na6me  de  pareilles  representations,  quaDd  il 
veut  ou  qu'il  y  est  provoqud.  (Apprendre,  exercer  la  m^moire 
est  par  consequent  un  moytiu  efQcace  de  dgyelopper  de  bonne 
heure  la  conscience  de  soi.)  La  loi  de  cauaaUt6  ramSne  alors  i 
rapporter  ces  sentiments,  ces  reprSsentatioQS  k  une  cause 
autre  que  son  corps.  Gette  cause  qu'il  dteigne  de  preference 
par  le  mot  moi  lui  est,  il  est  vrai,  pour  le  moment  inconnue,  il 
'  n'en  est  encore  qu'£i  demi  conscient  dans  I'acception  dejJi  don- 
nSe  au  mot,  parce  qu'il  n'applique  pas  dej&  sa  faculty  de  dis- 
tinguer d'une  manidre  directe  au  moi.  Cependant  la  distinction 
est  implicitementaccomplie.  N'oublions  pas  que  la  force  psy- 
chique  augmente  en  intensity  et  en  independance  avec  le  ii- 
veloppement  du  corps :  aussi  k  mesure  que  sa  vie  psycbique  se 
developpera  sera-t-il  amend  i.  lui  Eftire  toujoiirs  plus  I'applica- 
tion  de  )a  faculty  de  distinguer.  La  distinction  entre  I'ftme  et  le 
corps  s'accusant  toujours  plus  clairement,  il  arrivera  i.  la  pleine 
et  entidre  conscience  de  lui-m6nie. 

V&me  arrivSe  Ik  n'en  demeure  pas  moins  dans  la  dependaoce 
complete  du  corps;  c'est  que,  pour  son  activity,  elle  atoujoars 
besoin  du  concours  de  celui-ci.  Cette  d6pendance  se  manifeste 
journellement  d'une  Fagon  eclatante  danslanecessitedel'aller- 
nance  du  soromeil  et  de  la  veille. 

Tous  les  Eaits  conflrment  i'idee  que  le  sommeil  a  sa  caose 
(encore  inconnue,  il  est  vrai)  dans  la  nature  du  syst&me  ner- 
veux,  se  concentrant  dans  le  cerveau  et  dans  les  rapports  de 
ce  systeme  avec  i'flme.  Gelle-ci  a  Element  besoin  de  repos 
pour  retablir  I'dquilibre  entre  la  force  centripete  et  la  force 
centrifuge,  entre  lesquelles  elle  oscille  sans  cesse.  C'est  quand 
requtlibre  est  retabli,soit  dans  I'dme,  soil  dans  le  corps,  que  le 
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r^veil  a  tout  naturellement  lieu.  Dans  le  rfire,  bien  que  las  re- 
prteentations  n'aient  qu'une  origine  exclusivement  subjective, 
elles  ont  ceci  de  caract^ristique  qu'slles  se  pr^Bentent  &  nous 
comme  des  perceptions,  des  intuitions  objectives.  Dans  ce 
pbfnom^ne,  la  conscience  accompagne  constamnaent  celui  qui 
dort  et  qui  p6ve,  comme  on  le  voit  par  la  faculty  que  poss^ent 
certaines  personnes  de  se  rSveiller  &  une  heure  arrfit^e  & 
I'avance.  L'illusion  du  rtve  qui  nous  fait  prendre  les  represen- 
tations subjectives  pour  des  r6alit6B  a  lamdme  cause  que  cette 
nteessitS  qui,  dans  I'^tat  de  veille,  nous  oblige  k  admettre  une 
rgalite  correspondante  et  objective  d6s  que  nous  dprouvons  une 
sensation.  La  seule  difference  c'est  que,  dansl'6tat  de  veille,  la 
cause  est  dans  le  monde  objectif  et,  dans  I'Stat  de  sommeil, 
dans  I'&me  ;  mais  faute  de  conscience  de  son  activity,  I'Ame, 
dans  le  rdve  sait  qne  le  monde  agit  sur  elle  comme  dans 
retat  de  veille ;  ce  qui  vient  confirmer  I'flme  dans  cette  illusion 
c'est  qu'it  y  a  des  sensations  sensibles  correspondant  aax 
representations  ,  et  que  mSme  ces  sensations  sont  plus 
vivantes,  plus  claires,  plus  d^termin^es  que  dans  I'Stat  de 
veille.  Ce  ne  soot  encore  ih  que  les  conditions  des  rfives  ;  ce 
qai  les  produit  c'est  I'imagination.  Apr^s  avoir  travailI6  Si  for- 
mer le  corps,  en  quality  de  force  plastique,  cette  xa&me  force 
foDdamentale  de  V&me  preside  comme  imagination  aux  repr£< 
sentations  de  la  veille  et  du  rSve,  ainsi  qu'aux  ph^nomdnes  du 
somnambulisme. 

Le  fait  de  parler  en  rftvant  est  d^&  un  degrd  inCSrieur  du 
somnambulisme.  Le  somnambule  ne  dort  si  profond6ment  et  ne 
r^ve  d'une  facon  si  vivante  que  parce  que  cette  force  plastique 
de  V&me  est  excit^e  d'une  fagon  particuli6rement  intense,  soil 
an  point  de  vue  organique,  soit  au  point  de  vue  psychique, 
par  des  circonstances  corporelles  et  psycbiques.  Le  r6ve  du 
somnambule  n'est  done  qu'un  rdre  ordinaire  mais  plus  anim6, 
par  suite  de  I'excitation  extraordinaire  de  la  force  plastique  de 
r&me.  La  rapidity,  la  clart6  avec  laquelle  il  proc6de,  ne  s'ex- 
plique  que  si  elle  a  son  origine  dans  cette  force  plastique  de 
r&me.  Quant  aux  ph^nomdnes  du  magndtisme,  ils  n'ont  paa 
encore  6t&  expliquSs  ni  psycfaologiquement,  ni  pbysiologique- 
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ment.  Mais  le  fait  de  rapport  entre  le  magn6tia6  et  le  raagnfe- 
tiseur  paratt  bien  6Ubli  (7).  G'est  ce  trait-Ik  qui  constltue  la 
ditrSrence  entre  le  somnambuliame  et  le  iBagoStisme.  Si  I'Aine 
poss6de,  comme  nous  I'avons  dtabli,  cette  puissance  de  s'^ten- 
dre,  de  deviner,  d'embrasser,  pourquoi  ne  pourrait-elle  pas 
s'exercer  hors  des  limites  du  corps  et  entrer  en  rapport  direct 
avec  d'autres  flmes?  Tout  cela  n'exclut  pas  non  plus  raction 
diectrique  qui  pourrait  fort  bien  concourir  au  ph^nom^ne. 

Les  maladies  menlales  sont  le  r^sultat  de  troubles  nerveui, 
bien  que  des  causes  spirituelles  puissent  avoir  provoqu6  lea 
phi^nom^nes ;  mais  ['esprit  n'est  jamais  qu'une  cause  Sloign^e, 
mediate.  En  effet  11  ne  peut  jamais  produire  oe  r^sultat  qae 
lorsque  I'agitation  intellectuelle  est  tellement  forte  et  Is  sys- 
t^me  n^rveux  si  faible  que  celui-ci  en  devient  malade.  Les 
diverses  maladies  mentales  s'expliquent  par  les  fonctions  irrfe- 
guli^res  de  la  force  plaatique  de  I'&me.  Suivant  que  c'est  la 
force  centripdte  ou  la  force  centrifuge  de  I'&me  qui  pr^domine, 
on  a,  d'aprte  le  temperament,  divers  genres  de  maladies  men- 
tales. 

Le  temperament  k  son  tour  ne  peat  s'eipliquer  par  une  diffe- 
rence primtiive  dans  I'organisme  comme  on  I'admet  g^n^rale- 
ment,  mais  par  I'opposition  entre  la  force  centripSte  et  la  force 
centrifuge  de  I'ilme.  Le  temperament  sera  par  consequent  le 
plus  ou  moins  de  rapidity,  d'intensitd,  d'^nergie,  avec  les- 
quelles,  d'apr^s  le  naturel  de  Thomme,  le  monde  entier  aura 
agi  sur  lui,  et  I'&me  h  son  tour  agit  et  rdagit  sur  )e  monde.  Am 
quatre  temperaments  principaux  correspondent  les  quatre 
^es  de  la  vie ;  de  sorte  que  k  quelques  egards  I'homme  se 
trouve  avoir  tour  h  tour,  d'une  fagon  plus  ou  moins  complete, 
les  divers  temperaments.  La  difference  psychologique  entre 
I'homme  et  la  femrae,  s'explique  ^galement  par  rantithgse  de 
la  receptivite  et  de  la  passivite,  de  la  predominance  de  la  force 
centrifuge  et  de  la  force  centripfete  de  I'Ame. 

La  difference  entre  les  races  humaines  provient  des  diffe- 
rences psychiques  plut&t  que  physiques.  Quatrefages  a  monlr£ 
qu'entre  le  n^gre  et  le  blanc  il  y  a  variete,  mds  non  difference 
specifique.  De  sorte  que  physiologiquement  il  n'y  a  rien  &  dire 
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contre  I'idSe  quetous  les  homnies  proviendraient  d'un  m6me  cou- 
ple. Lapsychologie  admet  la  mdme  possibility.  Quelque  r6ponse 
qu'oa  donna  it  la  question  de  Tuiiitd  d'origine,  il  est  aujourd'hui 
admts,  d'aprds  Darwin,  que  ies  diverses  races  humaines  se 
seront  d^velopp^s  lentement,  en  suirant  la  m&cae  marche  que 
les  vari^t^  et  les  espSces  animales.  Les  nationalit^s  diverses 
s'expliquent  ^alement  par  lea  circonstances  varices  qui  out 
pr^dS  k  la  descendance,  mais  malgr^  cela  c'est  toujours  le 
naturel  premier  de  ceux  qui  ont  fait  souche  qui  a  provoqud  le 
caract^re  special  des  peuples  primitifs ,  des  races ,  des  na- 
lianalitSs.  Or  ce  naturel  s'explique  lui-m6nie  par  la  direction 
pr^pondSrante  de  la  vie  de  I'&me  vers  le  centre  ou  vers  la 
circonfgrence,  avec  toutes  les  consequences  psychiques  et  phy- 
siolo^ques  qui  en  sont  provenues.  C'est  ggalement  du  naturel 
des  premiers  fondateurs  des  peuples  primilife  que  proviennent 
les  langues  diverses.  C'est  toujours  la  m6me  force  plastique 
qui  laisse  son  empreinte  sur  la  langue  comme  sur  tout  le  reste. 
On  le  voit,  tous  les  pb4nom6ne8  qui  prdc6dent  sont  loin 
d'6tablir,  comme  le  veut  le  matSrialisme,  la  dSpendance  absolue 
de  I'dme,  des  circonstances  du  corps.  Bieii  au  contraire,  tous 
ces  ph^nomdnes  dependent  des  diffdrences  primitives  et  carac- 
t^ristiques  de  I'&mequi  peuvent  encore  en  rendre  compted'une 
mani^re  satisfaisante.  Ce  n'est  que  par  suite  de  Taction  r^i- 
proque  de  I'Ame  et  du  corps  I'un  sur  I'autie,  que  les  particula- 
rie^s  de  r&me  s'impr^nent  d'abord  dans  le  corps  et  que  I'dme 
est  i.  son  tour  affectge  par  la  manifere  particuli^re  d'etre  du 
corps.  II  ne  taut  done  pas  chercher  dans  ce  i-apport  d'action 
r^ciproque  la  cause  de  I'individualit6,  des  dispositions  et  apti- 
tudes particulidres  par  lesquelles  les  elmes  particulidres  s6 
distinguent  les  unes  des  autres.  Seulement  ce  rapport  est  de 
Bon  cdtd  d^terminS  et  diversement  modifi^  par  les  dispositions 
fondamentales  et  inn^es  de  I'&me  et  par  la  manifere  d'etre  par- 
ticuli^re  du  corps  et  des  elements  qui  le  constituent.  Mais  dans 
ce  rapport  rSciproque  c'est  bien  au  facteiir  psychique  que 
I'initiative  appartient.  En  effet  ce  n'est  pas  seulement  I'originar 
lit£  propre  de  I'&me,  mais  encore  tes  modifications  que  celle- 
cisubit  par  Taction  du  corps,  qui  se  font  senlir  dans  la  forma- 
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tion  du  corps.  De  sorte  que  le  corps,  le  naturel,  le  tempira- 
inent  des  races,  les  trails  distinctifa  des  races  etc.,  tout  n'est 
plus  qu'uRS  manifestation  de  r&me  et  des  divers  caract^res  na- 
turels  qui  la  constituent. 

C'est  justement  ce  rapport  entre  I'&me  et  le  corps,  tel  qu'il 
se  manifesto  dans  les  difT^rences  fondamentales  constituant  les 
divers  individiis,  qui  fournit  la  base  pour  la  vie  entidre  de  I'iri- 
dividu.  C'est  cependant  toujours  le  facteur  psychique  qui  pr£- 
vaut.  En  effet,  toule  influence  que  I'&me  subit  de  la  part  du 
corps  r^agit  sar  celui-ci,  se  reflate  en  lui,  de  sorte  que,  malgr^ 
la  grande  influence  exerc6e  par  le  corps  sur  Time,  c'est  bien 
elle  qui  le  forme  et  le  transforme.  Ensuite  les  influences  eier- 
c6es  par  le  corps  dependent  des  dispositions  particuligres  et 
momentante^  de  I'&me.  It  n'y  a  pas  jusqu'aux  impressions  sen- 
sibles  qui  ne  doivent  passer  inapercues  quand  V&me  est  occa- 
p^e  ailleurs.  II  est  une  foule  de  choses  qui  passent  inaper- 
i;ues  autour  de  nous  quand  I'&me  est  absorb^e  par  quetque 
grande  passion.  Dans  d'autres  circonstances  par  cotitre,  do- 
min^s  par  la  crainte  et  I'inquidtude,  nous  ne  sentona  pas 
seulement  le  plus  l^er  contact,  mais  il  nous  met  dans  une 
profonde  agitation.  Suivant  les  dispositioDS  d'eeprit  le  mSme 
tableau,  le  m£me  paysage  nous  apparaiseent  tout  autrement 
aujourd'bui  que  hier.  Qui  ne  salt  que  dans  des  moments  de 
grande  agitation  on  ne  sent  ni  faim,  ni  soif,  ni  btigue,  ni  froid, 
iii  cbaud?  Kant  cite  son  propre  exemple  pour  montrer  que  par 
I'efl'et  d'une  simple  resolution  (en  dirigeant  son  attention  sur 
d'autres  objets)  on  peut  triompber,  non  seulement  de  la  dispo- 
sition k  I'hypocondrie,  mais  des  crampes,  d'une  disposition 
maladive  ^  manger  et  k  boire. 

II  £aut  bien  convenir  d'autre  part,  que  I'action  naturelle  de 
I'flme  sur  le  corps  oe  depend  pas  ^galeroent  de  la  dispo^tion 
du  corps  dans  le  moment  mdme,  k  condition  qu'il  nesoit  ni 
malade  ni  paralyse.  Tous  les  organes  du  corps  ob6issent  i  la 
volonte,  que  les  membres  aient  froid  ou  cbaud,  que  rorganisme 
ait  &um  ou  soif.  Une  forte  volontd  peut  tn&taa  triompber  de  la 
fatigue. 

Voici  done  nos  conclusions.  V&me  coDsciente  se  trouve,ii  la 
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vititi,  avec  le  corps  dans  an  rapport  constant  d'action  r^ci- 
proque;  mais  ce  n'est  pas  elle  qui  joue  le  rdle  passif;  alio  agit 
toujoars  conformSment  k  &a  nature  et  i  son  caractfere,  confor- 
m^ment  it  ses  faculty  et  disposilions  primitives.  Lorsqu'elle 
doit  subir  &  son  tour  I'influence  du  corps  et  Stre  modifi^e  en 
consequence,  cette  modification  se  fait  r^troactivement  sentir 
sur  le  corps  sufOsamment  pour  Stablir  que,  malgrS  la  dSpen- 
dance  de  I'organisnie,  c'est  toujours  la  constitution  de  I'Ame 
qui  a  la  haute  main  dans  la  question  des  relations  de  V&me  et 
du  corps. 

J.-r.  ksrit 
(A  suivre.) 
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C.  0.  V,  —  SPICILEQIUM  HYMNORtra  ET  sequenturuh' 

II  Berait  diffidle  d'exag^rer  I'lDfluence  que  les  hymDes'd'EgUae 
out  exerc^  aur  le  d^veloppement  de  la  foi  el  de  )a  vie  chr^tiennes. 
Leur  origine  remonte  auz  premiers  jours  du  chrisUanisme.  Saial 
Paul  en  parle  k  plusieurs  reprises  ( i  Cor.  XIV,  26 ;  Eph,  V,  19 ; 
Col.  in,  16.),  et  plus  d'un  passage  de  ses  ^pttres  est  considir^ 
avec  vraisemblance  parbeaucoup  d'interprfetes  comme  reDfennaDi 
une  citation  plus  ou  tnoins  testuelle  de  quelque  cantique  chrilien 
bien  connu  de  ses  lecteurs  (notammeDt  1  Tim.  Ill,  16.)  On  ne 
peut  que  regretter  la  perte  de  ces  chants  religieux  que  I'apAlre 
des  GentiU  atmait  et  recommandait,  et  od  la  puret^  de  la  doctrine 
^galait  sans  doute  la  ferveur  des  sentiments  et  la  simplicity  dn 
langage.  Parmi  lee  plus  anciens  cantiques  qui  nous  aient  £t6  con- 
serves, il  en  est  qui  se  rapprochent  de  ce  qu'a  di\  6tre  le  type  pri- 
tnilif,  comroe  le  Ter  sanctas,  le  Gloria  Deo  in  excelsis  et  le  Tt 
Deum;  d'autres  s'en  ^cartent  sensiblement,  comme  Vhymt\«  ou 
Christ  redempteur  aXtrihnie  k  Clement  d'Alezandrie,  oii  les  sou- 
venirs de  Platon  s'alHent  aux  images  bibliques.  Toutefois,  d'une 
mani6re  g^n^rale,  pour  autant  que  nous  connaissons  ces  respec- 
tables monuments  de  la  pi^tS  des  premiers  cbr^tiens,  ils  rendent 

'  SpicQegiitm  hymnontm  et  gequeniiarum  EeeUtto)  kUina)  eoBegit  lutidii 
iUustravit  C,  O.  V.  —  LauBannae  MDCCCLXXX.  —  (Pare  prior  :  Uymni 
antiqui,  p^.  7-29.  Pars  posterior  :  Sequenti^  medii  ten,  pag.  3I>6SJ- 
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UD  abondant  t4moignage  de  leur  foi  aux  doctrines  que  nous  appe- 
toDsfvang^liques,  tellee  que  la  divinity  de  I6su8-Chrisl' ;  la  redemp- 
tion par  son  sacrifice,  le  don  et  I'ceuvre  du  Saint-Esprit ;  maie  ies 
traces  des  erreura  qui  de  si  l>onne  heure  pr^valurent  dans  I'E^lise 
d'T  sont  ni  irbs  sensibles  ni  tr^s  fr^quentes.  T^moin  ce  Te  Deum  ' 
que  I'Egrlise  anglicaneainS^r^  dans  sa  liturgie  et  qu'aucune  E^lise 
protestante  ^vang^lique  ne  se  ferait  scrupule  de  s'approprier  ausst. 
n  contient  dans  un  magniGque  langage  une  confesEion  de  foi  aussi 
pure  que  complMe,  et  on  est  heureux  de  penser  que  durant  ces 
eibcles  de  t^n^bres  oil  la  superstition  foisonnait,  oil  la  lumifere 
^lait  sous  le  boisseau,  oil  si  peu  de  gens  connaissaient  et  Lisaient 
Ies  Ecritures,  de  semblables  cantiques  n'ont  pas  cess^  de  pr£cher 
I'Evangile  aux  multitudes.  Encore  aujourd'hui  la  plus  sublime  des 
bymnes  que  chante  I'Eglise  romaine,  le  Dies  tree,  contient  une 
sentence  toute  protestante.  Le  Christ  y  est  invoqu6  en  ces  tennes ; 
Qui  salvandos  salvos  gratis. 

On  voit  quel  int^r^t  abondant  et  vari£,  religieux,  historique, 
litt^ire,  dc^matique,  poUmique  m£me,olIre  I'^tude  des  hymnes 
d'Eglise.  Ajoutons  qu'elle  est  propre  k  ^veiller  et  £k  nourrir  dans  Ies 
^es  ce  large  et  bienfaisant  sentiment  d'unit^  et  de  solidarity 
avec  I'Eglise  Qd^le  de  tons  Ies  ^es  qui  n'est  pas,  avouons-le,  le 
etl&  le  plus  d^velopp^  de  notre  pi^t^  protestante.  Trop  souvent  en 
effet  nous  raisonnons  et  nous  nous  exprimons  comme  si  le  fll  de 
la  tradition  chrStienne  avait  6t6  complfetement  rompu  k  la  fin  du 
premier  si^cle  pour  fitre  ravivfi  au  seiii&me,  et  comme  si  lout  I'in- 
tervalle  n'avait  pour  nous  qu'un  int^rM  mediocre  ou  principale- 
ment  n^gatif.  Les  Slaves  de  la  Faculty  de  Ih^ologie  libre  de  Lau- 
sanne trouveront  un  antidote  centre  cette  tendance  quelque  peu 
radicale  et  iconoclaste  dans  le  recueil  d'hymnes  latines  compost 
lout  sp^cialement  k  leur  intention  par  un  savant  professeur  dont 
nous  croyons  pouvoir  sans  indiscretion  lirelenom  sous  les  iniliales 
C.  0.  V. 

'  On  sait  que  lee  famenaes  lettrea  de  Fline  le  Jeune  k  Trajan  cooBta- 
tent  que  lea  chr^tieaa  de  son  temps,  k  la  flu  dn  premier  si^le,  <  ohan- 
tueot  de>  hymaes  au  CbriBt  comme  k  nn  dieu.  > 

'  DuiB  le  recueil  que  uoua  aunonfOne,  il  porta  le  titre :  JubUa  hi 
et  angetorum-  (1, 12.) 

IH^OL.  ET  PHIL.  1831.  8 
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SsDS  dout«,  tout  n'est  pas  ^galement  Aifgae  d'^lo^  dans  ces 
vieuz  CBDtiques ;  sans  revenir  sur  les  erreurs  de  fond>  la  forme  est 
souvent  bizarre ;  1e  latin  paratt  k  deml  barbare  compart  k  celui  ie 
r^poque  classique ;  la  rime,  peu  coaforme  au  g^nie  propre  de  la 
po6sie  latine,  prtvaut  de  plus  en  plus  sur  I'andenrythmeduTers; 
lea  rapprochements  forces  et  de  mauvais  ^M  ne  sent  pas  rares. 
Ainsi  Tune  des  premieres  places  du  recuei)  (I,  2)  eat  une  hymne 
matinale  de  saint  Ambroise,  qui  renterme  de  bien  ^tranges  hyper- 
boles; il  y  est  surtout  question  du  chant  du  coq  qui  est  appel^ 
noctuma  lux  viantibtts,  a  nocte  noctem  segregana,  et  le  poite 
ajoute  qu'^  ce  chant  le  nautonier  reprend  courage  et  lea  ftots 
s'apaisent  I  Mais  ailleurs  la  v^rit^  et  la  puissance  de  I'inspiratioD 
religieuse  ^latent  dans  I'imperfection  du  langage  et  nous  remuent 
profond^ment.  Quel  ardent  amour  pour  J^sus-Cbriat  (ce  soot  det 
cantiquea  du  moyen  Age  que  nous  citons)  dans  I'hjmne  de  Bona- 
venture  De  sancta  cruce  (U,  3)  et  dans  I'hymne  De  Passune 
Domini  (II,  4),  attribute  k  Bernard  de  Clairvaux  que  P.  Gerhardi, 
a  reproduite  avec  pins  de  sobri£t6,  maU  non  avec  plus  de  ten- 
dresee  dans  son  c^lfebre  cantique  :  0  Haupt  voll  Blttt  und  Wvn- 

denif 

Id  hac  tea  paasione 
Me  agnoace,  pastor  bone, 
Cujns  anmpsi  mel  ex  ore, 
HaoBtam  laotie  ex  dalooce 
Free  onmibus  deliciis. 
Non  me  reuin  aapemeria, 
Nee  indiKnnm  dedigneris, 
Morte  tibijam  vicina 
Tnam  capat  hie  inclina, 
In  meie  panaa  brachiiB. 

Quel  sentiment  de  I'impuissance  naturelle  de  I'homme  au  bien, 
et  quelle  soif  des  graces  du  Saint-Esprit,  dana  ces  vers  du  canti- 
que De  Sancto  spiritu,  attribu^  k  Robert  I"^  roi  de  France  (II,  S) : 

0  Inx  beatiaainia, 
Reple  cordis  intima 
Tnomtn  Melinm  '■ 
Sine  tao  namine 
Nihil  eat  in  homine, 
Nihil  eat  ii 


'  Ed  firKDjaiB  :  <  Roi  convert  de  blessures,  >  etc 
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Lava  qaod  eat  sordidam, 
Riga  quod  eat  arid  ami, 
Sana  quod  est  saiioiDm, 
Flecte  qnod  est  rigidam, 
Fove  quod  eat  frig^dam, . 
Bege  quod  est  devinm. 

Enfin  les  fameuses  strophes  de  Malherbe  et  de  Comeille  (dans 
Po)yeuct«)  sur  la  fragility  des  biens  de  ce  monde,  ne  font  gakie 
<}iie  traduire,  sans  en  ^galer  T^nergie  et  la  concision,  I'hymne 
De  mundi  vanitate  (11, 11),  ou  nous  lisons  : 

Our  mniidDS  inilitat  tub  vana  gloria, 

Cnjiia  proaperitas  est  transitoria? 
Tarn.  c!to  labitur  ejus  potentia 
Qnam  vasa  figuli,  quoe  sunt  Fragilia. 

O  esca  Terminin,  o  massa  pnlTSris, 
0  roB,  0  vanitas,  cor  sic  extolleris? 
Ignoras  penitus  utram  eras  Tiieris) 
Benef^C  omnibus,  qnamdiu  poteris  1... 

Nil  taum  diseris  quod  potes  perdere ! 
Qaod  mandus  tribuit,  intendit  rapere. 
Superna  cogita  1  cor  sit  in  nthere  1 
Felix,  qui  poterit  mundum  contamuere! 

Supposons  le  present  recueil  complgt^  et  enrichi,  soit  par 
rinserlion  d'autres  hymnes  latines  non  moins  dignes  d'j  fit^urer, 
soit  par  I'addition  d'ua  certain  nombre  d'hymnes  grecquea,  four- 
nissant  le  sujet  d'une  comparaison  instructive  entre  les  Eglises  de 
I'orient  et  celles  de  I'occident;  que  I'auteur  y  joigne,  parlout  ou 
cela  est  n^cessaire,  des  notes  esplicatives  et  des  traductions  (il  y 
a  uu  ou  deux  passages  que  nous  ne  sommes  pas  sQrs  d'avoir  com- 
pris),  de  courtes  notices  biographiques  sur  les  auteurs  des  canti- 
ques,  des  renseignements  et  des  r^flesions  d'un  caract^re  gin^ral 
sur  I'bistoire  de  I'hymne  d'Eglise,  il  fera  un  livre  fort  intSres- 
sant  non  seulement  pour  les  pasteurs  et  les  ^tudiants  en  thSologitt, 
mais  pour  le  public  religieux  en  g6n6ral.  Ge  livre  existe  en  an- 
glais i  it  est  dfl  i  une  plume  feminine,  celle  de  I'ing^nieux  auteur 
de  la  Famille  de  Schcenberg-Cotta ;  il  a  6t6  traduitenallemand*, 
mais  non  en  fran^ais,  que  nous  sachions.  Nous  pr^f^rerions  k  une 
simple  traduction  une  ceuvre  originale,  non  moins  vivante  que 
I'ouvrage  anglais,  raais  d'un  caraclire  scientifique  plus  marqu^. 
*  NoQB  avons  soub  lea  yeax  la  traduction  allemande,  intitul^e  ;  Die 
Slimmett  des  ehrUSiehen  Lebens  im  lAede.  BElle,  1S(<8. 
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M.  le  professeur  C.  0.  V.  semble  6tre  tout  particuli^rement  pr^ 
par^  par  ses  etudes  pour  nous  la  domier. 


Alexandtie  Lombard.  —  Jean-Louis  Paschale  ou  lbs  MuiTiHa 
DE  Galabre  '. 

«  II  m'a  paru,  dit  le  vfin^rable  auteur,  que  dans  un  moment  oft 
le  scepticUme  et  I'mcr^dullt^  portent  le  trouble  dans  tant  d'ftmes  e( 
tendent  k  d6tr6ner  les  v6ritte  qui  ont  soutenu  et  dirigS  nos  pires 
au  temps  de  la  Reformation ,  11  pouvait  Mre  uUle  d'esposer  4 
nouveau  les  luttes  victorleuses  de  ces  humbles  martyrs  de  la 
Galabre  et  de  leurs  pasteurs.  » 

A  la  fin  du  XII*  sifecle  il  y  avait  un  grand  nombre  de  Cathares 
(puritains)  en  Calabre,  qui  s'entendaient  plus  ou  moins  avec 
r^v^que  Joachim  de  Flore,  mort.en  1202,  lequel  attendait  uoe 
trolsifeme  ^poque  de  I'Eglise ,  celle  du  Saint-Esprit.  Lenrs 
missionnaires ,  partis  des  monast^res  aitu^s  aus  confins  de  la 
Thrace ,  paraissent  d^s  le  X"  sifecle  avoir  traverse  et  Svang^liBi  la 
Calabre  dans  leurs  eip^ditions  vers  rOccident.  Voir  I'ouvrage  du 
mdme  auteur  intitule  Pauliciens ,  Bulgares  et  Bonshommes  en 
Orient  et  en  Occident ,  Geneve  1879 ,  analyst  dans  ce  Compte 
rendu. 

Par  leur  attachement  aux  fragments  qu'ils  poss^daient  des  sainti 
livres,  ils  pr^paraient  un  relour  k  la  puret^  primitive  des  doctrines 
£vang6liques  et  aplanissaient  les  voiee  de  la  R^forme  en  Occident. 
S'Sclairant  peu  h  peu  k  ce  foyer  de  lumiire,  les  elements  dualisles 
qu'ils  avaient  apport^s  avec  eux  de  I'Orient  se  puriG^rent.  Les 
Patarins  de  Lombardie  et  les  Vaudois  afllu6rent  dans  les  Calabres. 
pes  colons  d'Outremont  y  bfttirent  de  1265  k  1273  la  ville  dite 
La  Guardia.  Yers  1315  des  Vaudoia  s'^tablirent  sur  les  terres  des 
marquis  deMontallo  et  deFuscaldo  prgs  deCosenza  et  enPouille. 
Les  barbes  ou  pasteurs  des  Vaudois  les  visitaient  tons  les  deai 
ans.  Ils  faisaient  instruire  leurs  enfants  par  certains  mattres 
d'^cole  inconnus  ausquels  ils  rendaient  beeucoup  plus  d'honneur 

'  JtOM-LouiaRuciiaUoulegmartyride  CdUAre,  pur  Alexaadie  Lombtri 
2*  Mition  revne  et  augment^e.  —  Qenbve,  BUe  et  Paris,  ISSl. 
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qu'aux  curia ,  ae  leur  pajant  aucane  chose  que  la  dime.  Les 
instractioQs  d'Ecolampade  du  13  et  15  octobre  1530  fureot  refnes 
aussi  en  Calabre  dont  les  ^glisea  se  firent  repr^senter  au  synode 
dti  Val  d'Angrogne,  le  12  aeptembre  1532.  Plusieurs  iamilles  s'ea- 
fulrent  de  \k  k  Geakie.  La  caiamunaul£  italieone  qui  s'y  forma 
envoja  eu  Sicile  et  en  Calabre  comme  pr&licatenrs  Jacques  Bonello 
et  lean -Lou  is  Paschale,  tous  les  deux  du  Pi^mont. 

Ce  dernier,  apr6s  des  Eludes  faites  &  Geneve,  y  avail  public  en 
1555 ,  une  ^ition  franco -italieone  du  N.  T.  et  quelques  traitte 
religieux,  puis  continue  sea  fitudes  de  thSologie  a  Lausanne  aupr^s 
de  Viret  et  de  Tbtodore  de  B6ze. 

fiien  que  nouvellement  niari^ ,  il  n'li^sita  pas  h.  accepter  la 
mbaion  dangereuse  qui  lui  ^lait  confix.  Pascfaale  prdcba  oaverte- 
ment  rKvangile  en  Gatabre. 

L'inquisition  resguscila  le  crime ,  si  comraun  dans  les  pruc^s 
d'Mrfaie,  demceurs  infflmesetd'assemblSes  nocturnes  immorales, 
et  gagna  les  seigneurs  qui  jusqu'alors  avaienf  prot^g6  les  Vaudois. 
Paschale  fut  mand^  aupr^s  du  marquis  de  Fuscaldo.  II  se  rendit  k 
son  injonction,  accompagn^  des  anciens  du  troupeau.  S£par6  des 
dens,  il  fut  immMiatement  jet6  en  prison. 

Ses  Corel igionnaires  se  livr^rent  eux-m^mes  k  leurs  pers4- 
CQteurs ,  avec  le  calme  d'une  bonne  conscience.  lis  ^taient  86, 
(ous  de  la  cit6  de  Guardia  et  furent  ^corch^s  tout  vifs,  puis 
fendus  en  deux  parts ;  les  femmes,  comme  instruments  du  diable, 
jet^es  au  feu.  Tous  les  vieillards  tinirent ,  d'apr&s  les  inquisiteurs 
mfimes ,  avec  un  calme  imperturbable.  Les  tortures ,  encourag^es 
par  les  inquisiteurs,  ^gal^reot,  si  elles  ne  d^passferent,  celles  qu'a- 
vait  invent^es  la  sombre  imagination  des  empereurs  paiens. 
1  Deux  mille  personnes  ont  klk  ex^cut^es,  ^crivait  le  correspondant 
du  due  d'UrbiDO,  1600  attendent  dans  les  cacbots  leur  condam- 
natioD.  » 

Quelques-uns  apostasi^rent ,  d'autres  parvinreat  &  s'enfuir  en 
PiSmont  et  k  Genfeve.  Le  ministre  N4grin  mourut  de  &im  dans 
les  prisons  de  Coseuza,  Bonnello  souifrit  le  martyre  k  Messine  en 
1560,  cinq  des  anciens  furent  brills  vi&  sur  la  place  de  Cosenza  ; 
on  les  consuma  peu  k  peu. 
Paschale  ne  cessaii  de  louer  Dlen,  m^me  dans  les  cacbots  les  plus 
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horribles  daos  lesquels  on  le  retenait  pour  lasser  sa  patience.  Le 
15  avril  1560  on  le  conduisit  a  Naples  avec  22  gal^riens ,  de  li  i 
Rome  oii  i\  dut  arriver  le  15  raai.  Sod  frhre  BartbeUmy  lui  oSrit 
de  partager  ses  biens  avec  lui,  s'il  voulait  rentier  dans  le  giron  de 
Rome,  il  6voqua  les  souvenirs  d'une  m6re  chSrie,  dk  sa  tendre 
Spouse.  Ce  fut  en  vain.  II  dil :  «  Dieu  me  donne  une  telle  force 
que  jamais  je  ne  me  d^partirai  de  lui.  »  Le  16  septembre  1560,  i| 
fut  Strangle,  puis  brA16  en  presence  du  pape  Pie  IV.  c  II  mourul, 
^crivit  son  frfere ,  avec  une  Constance  et  une  joie  merveilteuses.  i 
E.  DE  M. 


C0NF£hENCES  SCIENTIFIQUES  POPULAIRES  ET  QUESTIONS  DU  JOUB'. 

Plus  qu'ailleurs  peut-6tre,  I'institution  des  coiif<6rences  po- 
bliques  a  pris  en  Allemagne,  dans  un  temps  relativement  fart 
court,  un  immense  d^veloppement.  Pas  de  ville,  je  ne  dis  pas  de 
second,  mais  de  troisidme  ordre,  o6  la  culture  intellectuelle 
aatteint  un  certain  niveau,  qui  n'ait  en  hiver  son  cycle  de  coof^ 
rences.  Ces  conferences  destinies  k  populariser  les  r^sultalsde 
la  science  ou  &  ^claircir  les  questions  dites  actuelles,  queElions 
poliliques,  sociales,  religieuses,  paraissent  r^pondre  &  un  besoio 
rM  et  croissant.  Elles  out  certainement  leur  utility  et  esercent 
une  influence  qu'il  est  impossible  de  mSconnaltre. 

De  ces  conferences  publiques  est  n^e  toute  une  litt^rature  qui 
fonnera  bient&t  une  veritable  bibtioth^que.  Ce  qui  fait  )e  succte 
de  ces  brochures,  c'est  d'abord  qu'elles  sont  peu  volumineuses  et 
ensuite  qu'elles  se  lisent  facilement.  Les  soins  donnas  k  la  forme, 
la  clart^,  paribis  mgme  I'^Ugance  du  style,  voil&,  en  effet,  un  des 
caract&res,  et  non  le  moins  remarquable,  de  ce  genre  de  produc- 
tions. Sous  la  plume  des  conf^renciera,  la  science  s'est  bumanis^. 
Elle  a  appris  &  rev£tir  des  qualit^s  lilt^raires  qui  lui  <mt  fait  trap 
habiluellement  dgfout  cbez  nos  voisins  de  langue  allemande. 

Mais  ce  n'est  pas  de  cette  litt^rature  en  gin^ral,  ni  de  sa 
valeur  littSraire,  que  nous  voulons  parler  id.  Nous  avons  en  vue 

<  Becneils  divers  public  en  Allemagne  et  daoa  la  SaiBse  allemniide. 
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UQ  certain  nombre  de  recueils  de  conferences  en  cours  de  publi- 
cation qui  aont  de  nature  &  noue  inl^resser  sous  le  rapport 
thioli^que  et  philosophique.  La  publication  de  ces  Buries  de 
brochures  et  I'accueil  qu'elles  reocontrent  dans  le  public  sont 
traiment  un  signe  des  temps.  Elles  reprisenleut  difFSrente  cou- 
ranU  d'id^es,  des  tendances  distinctes,  en  partie  opposSes.  Les 
preoccupations  de  notre  6poque,  les  fails  et  les  doctrines  qui  la 
dominent  s'y  refl^tent  de  bien  des  mani^res  et  par  bien  des  cAtte 
divers.  Tout,  dans  cea  opuscules,  n'est  pas  d'une  6gale  valeur,  tant 
s'en  faut;  mais  dans  le  nombre  il  en  est  de  fort  instructifs.  Plu- 
sieurs,  en  raison  de  leure  solides  qualit^s,  de  la  somme  de  travail 
et  de  SBvoir  qui  s'y  trouve  condens^e,  m^ritent  mieuic  qu'une 
lecture  rapide  et  k  moiti^  distraite.  On  verra  d'ailleurs  que  parmi 
letirs  auteurs  figurent  des  savants  dool  la  reputation  est  depuis 
longtempB  fute  et  qui  jouissent,  m6me  au  det&  des  limites  de 
leurpays,  d'une  juste  notoriety. 


La  premiere  publication  de  ce  genre  donl  nous  ajons  k  parler 
date  dijk  de  1866  et  vient.  d'arriver  k  sa  371^  livraison,  cbaque 
liTraifion  comprenant  dans  la  ri^le  une  conference.  G'est  )a 

Collection  de  conferences  sctehtifiques  popuiaibes 

publieed  Berlin  par  les  professeurs  Virchow  et  von  Holtzendorff  *. 
Cette  rlche  collection  erobrasse  tons  les  domaines  de  la  science 
et  des  lettres,  mais  proscrit  de  ses  cadres  les  questions  de  parti 
politique  et  les  sujets  de  controverse  religieuse  ou  ecciesiastique. 
Les  directeurs  ont  pour  principe  d'imprimer  i  leur  oeuvre  un 
cachet  de  neutrality.  L'interfit  dominant  est  I'interSt  scienti- 
Gque :  offrir  &  tout  lecteur  cultive  le  moyen  de  se  rense^er  sur 

'  Sammltmff  gemeinversUlndlii^ier  vn^tnaehaftlieher  VortrSge.  —  Lea 
linaisoDB  d'une  aan^  torment  un  Tolume-  Chaque  livraiBOn  ee  vend 
«^pM&neiit.  Qnetquea-unes  sont  accompagn^  de  cute«  on  de  plan- 
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F^tat  des  questioDB  et  d'^tendre  ses  coonaissances  g^^raleB ;  C8 
qui  nature! lemenl  n'exclut  pas,  chez  les  conf^renciers,  une  asset 
grande  diversity  de  poinU  de  tucEq  fait  d'illustratioQS  adenti- 
fiques  cOntemparaines  qui  ont  apport^  leur  tribut  &  cett«  CBuvre 
collective  de  vulgarisation,  il  sufGra  de  citer  les  noms  de  Grceft 
(la  vue  et  I'organe  de  la  vue),  BluntschU  (diva^es  queslioos  de 
droit  public),  Haeekel  (naissanw  et  g^a^alogie  de  I'espto  ba- 
maine),  Brugaeh  (origines  et  dSveloppemeDt  de  I'foriture), 
Virchow  (sujets  divers  de  m^ecJue  et  d'arch^logie  pr^hiato- 
rique),  0.  Ribbeck  (Sophocle  et  ses  trag^dlee),  Ferd.  JusH  (une 
joumie  de  la  vie  du  roi  Darius). 

Une  place  relativement  large  est  faite  dans  chaque  s^rieannueUs 
i  des  conf^renceB  sur  des  sujets  concernaat  la  religion  ou  la  phi- 
loaophie,  principalemeut  au  point  de  vue  historique.  Voici  cdles 
qui  par  leurs  auteurs  ou  leur  coatenu  nous  out  paru  dignes  d'etre 
plus  particuli^rement  sigualees  k  I'attentioa  de  nos  lecteurs; 
Myihe  et  religion  (Steinthal) ;  Thiorie  de  la  superstition  (Olto 
Pfleiderer) ;  —  Rdle  de  I'Egypte  dans  I'histoire  de  la  religion  el 
de  la  civilisation  {Nippold) ;  Confucius  (Martin  Haug);  Phaas 
de  la  vie  religieuse  dans  I'antiquUe  hellinique  (Gravenhorst); 
Religion  et  philosophic  chez  les  Romains  (Ed.  Zeller) ;  Mahomei 
(Gcergens)'.  —  Le  Deluge  biblique  et  les  autrea  traditions  de  Van- 
tiquiti  (Diestel);  le  Temple  de  Jerusalem  pendant  le  dernier 
siicle  de  80n  existence  (Spiess) ;  VEtablisKement  du  «ftrtstia- 
nisme  d  Rome  (Holtzmann) ;  I'Etat  et  I'Eglise  il  y  800  ant 
(C.  Haupt) ;  Jean  Hus  et  le  synode  de  Constance  (Henke);  Por- 
trait de  Afichel  Servet  (H.  Tolljn)*.  —  Aristote  et  sa  tJieorie  dt 
I'Etat  (W.  Oncken) ;  Kant  comme  naturaliste,  philoaophe  d 
komme  (G.  Herbst);  Arthur  Schopenhauer  (J,  Bona  Meyer). 
■ — La  Philosophie  et  le  relevement  national  (J.  Huber);  Des 
choses  permises  en  morale  (H,  Wendt) ' ;  Souvenir  et  mimoire 
(F.  Schultz). 

'  yoy.SmitdeaM.etdepM.KlS,peg.9X. 

*  Tradnit  en  franjaii,  par  M™  Pichwol-Dardier.  Pane  !t879. 

•  Viber  das  sittUeh  Erlaubte-  ii'aotenr  lompt  nne  tance  en  fovenr  ds  1» 

catdgorie,  discr^ditde  ^  tort  eelon  lui,  des  ohoees  dites  indifi&«ntes. 
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L'eiemple  donnfi  par  les  deux  professeurs  de  Berlin  n'a  pas 
Iard6  a  trouver  des  imilateurs  dans  U  Suisse  aUemaade.  Grice  A 
I'lDitiative  d'un  Miteur  Ulois,  et  sous  la  dlrectJoD  de  ptusieurs 
savants  de  m^rite,  paraiBseot  Aks  1870  les 

Conferences  publiques  fattes  en  Suisse, 

qui  ea  sont  aujourd'hui  ft  leur  VI<  volume  *.  Pour  rint^rit  et  la 
taleur  scientifique,  cette  collection  ne  le  cMe  guire  it  sa  sceur 
ain^e,  Inaugurte  par  une  conf^nce  du  savant  naturaliste  de  Neu- 
chilel,  M.  Desor,  sur  )e  Sahara,  elle  renferme  des  travaux  fails  de 
main  de  maitre ;  enire  autres,  une  ^tude  de  I'iminent  germaniste 
W.  Wackemagel  sur  rori)^ne  et  les  6vo)utioDS  du  langage,  et 
une  le^oD  de  M.  Jules  Oppert  sur  les  caract&res  fondamentaux  de 
I'art  assyrien.  Tune  et  t'autre  dans  le  premier  Tolume.  Les  bran- 
ches qui  dominent  sont  les  sciences  naturelles,  I'histoire  liU^raire 
et  celle  des  beaux-arts.  Les  sujets  rentrant  directement  dans  le 
cadre  des  sciences  religieuses  et  philosophiques  sont  A  proportion 
moias  fortemeot  repr^sentte  que  dans  la  grande  coUeclion  alle- 
mande.  Cilons  les  conferences  de  M.  Steiner  sur  la  poesie 
hebraique,  de  M.  Wackemagel  fils  sur  les  origines  du  brahma- 
itisme,  de  M.  Haggenmacher  sur  les  mysteres  d'Eleusis  ;  celles 
lie  M.  de  Chambrier  sur  le  r6le  de  la  race  phenicienm  dans  le 
monde  ancien  et  sur  ten  demiers  Hohenstaufen  et  la  papatUe, 
ie  M.  Sal.  Vi^elin  sur  les  chritiens  dans  teurs  rapports  avec 
les  arts  plaattqttes  pendant  les  quatre  premiers  siecles,  de 
U.  E.  Meyer  sur  les  spectacles  retigieux  au  moyen  age.  On  lira 
dgalement  avec  inl^rfil  etprofitles  etudes  de  M.  Alaux  sur  les 
variations  de  la  morale  dans  I'kisUnre  de  I'httmaniti,  de 
H.  Huguenin  sur  les  iUusions  des  sens,  de  U.  L.  Wille,  profes- 

'  OtffmOiclie    VorirOge  ffdialim   in   der  Schvxiz  and  hersnsgegeben 
aster  gelBlliger  Uitwiitnnf;  der  Berren  S.  Deaot,  L.  Hinet,  G.  lEiiikel, 
Albr.  HlUler  and  L.  VJUamejer.  —  Bsael,  Schweigfaausenselu  T«lag»<  . 
bachfaandlong.  —  12  cahieia  fomient  uo  TOlnme. 
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seur  de  psjchiatrie,  sur  le  Werther  de  Gcethe  et  son  temps  et 
sur  le  apiritisme  de  notre  ipoque.  Nous  allions  oublier  la  piquante 
anthologie  publi^e  sous  le  litre :  le  Dogme  dans  la  science,  par  le 
D'  Hoti-Osterwald. 


in 


Db  ces  recueils  purement  scientifiquea,  neutres,  du  moins  en 
principe,  Ik  I'^ard  des  questions  politiques  et  religieuses  qui  di- 
visent  aujourd'hui  les  esprits,  passous  h  ceux  qui  s'occupent  sfh- 
cialement  des  questions  du  jour  et  qui  s'en  occupent  d'un  point 
de  vue  arrStd.  Les  deux  collections  dont  nous  allons  parler  ne 
se  composent  pas  uniquement  de  conf4rences  faites  d'abord 
devant  un  auditoire,  mals  comprennent  aussi  des  trait6s  rMigis 
em  vue  de  I'impression.  II  en  r^sulle  qu'en  tb^se  g4n^rale  ces 
brochures  d^passent  du  plus  au  moias  le  volume  ordinaire  d'une 
<  conference.  »  Publics  en  Allem£^;ne,  en  vue  de  lecteurs  alle- 
mands,  il  est  nalurel  que  ces  recueils  s'attachent  i.  discuter  de 
preference  des  sujet^  qui  sont  k  I'ordre  du  jour  dans  les  pays 
d'outre-Rhinet  qui,  d^s  lors,  ne  uous  touchent  qu'indirectement. 
Mais  a  cdte  de  ces  questions  d'un  int^r^t  essenliellement  local, 
il  en  est,  en  assez  grand  nombre,  qui  sont  d'une  portie  plus  gfe- 
nSrate,  qui,  sous  une  forme  ou  une  autre,  se  posent  partoat  et 
prSoccupeut  h  juste  litre  tous  les  hommes  qui  r^Q^cbissent,  i 
quelque  parti  politique  ou  eccl^eiaalique,  thtolt^ique  ou  philoso- 
phique  qu'ils  apparliennenl. 

De  ces  deui  recueils  de  Questions  du  tehfs,  le  premier  en 
date  *  sert  d'organe  k  toutes  les  nuances  du  lib^ralisme ;  en  ma- 
ti^re  d'Eglise  et  de  Ib^ologie,  aux  hommes  qui  se  ratUchent  de 
pr^s  ou  de  loin  k  VUnion  protestante  et  au  catholicisme  liberal. 
A  la  tfite  de  cette  oeuvre  nous  retrouvons  I'infatigable  publicisle 
qui  dirige  avec  M,  Virchow  la  publication  des  Conferences  scien- 

'  Deutii^  Zeil-und  Streit-Fragen.  Fhiggdirifttn  ew  Kenntmst  ier  0*- 
tfemeart.  Berlin,  Verlag  von  Carl  Habel  (LQderita'ache  Verlagfabncb- 
bandlnng).  Premiere  anoto.  1872.  Chaqne  a^rie  annoolle  se  compoM  ^ 
16  cahiers. 
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tifiques.  If.  de  Holtsendorff,  professeur  de  droit'.  Et  son  noni 
n'est  pas  le  seul  qui  se  rencontre  dans  Time  et  dans  I'autre  de 
ces  collections.  Nous  voyons  ^galement  reparaltre  ceux  de 
UU.  Blontschli,  J.  Huber,  Nippold  et  d'antres  encore. 

Comme  de  raisoo,  le  moavement  vieux-catholique  et  leKultur- 
kampf  on!  foumi  la  mati^re  d'un  assez  grand  nombre  de  tra- 
1^1,  surlout  pendant  les  premieres  anuses.  Ces  travaux  comp- 
tent  eertwneinent  parmi  lea  plus  imporlants  de  tout  le  recueil. 
Si^alons  senlement  les  etudes  de  M.  von  Schulte  sur  les  ordret 
cathoUques  et  sur  les  peines  ecclisiastiques,  celles  de  Huber  de 
Munich  sur  Voeuvre  politico-ecclSsiastique  de  Vordre  des  jisui- 
tes,  de  M.  Nippold  sur  I'origine,  rextenaion,  les  obstacles  et  les 
perspectives  du  mouvement  vieux-ceUholique,  de  M.  de  Holt- 
zendorff  sur  le  ciWjat  des  pritres,  celle  enGn  que  M.  Gareis, 
(I'auteur,  avec  son  ancien  colligue  M.  Zom,  d'un  pr^eux  ou- 
nage  sur  I'Etat  et  I'Eglise  en  Suisse,  Zurich  4877-78)  a  consacrge 
aax  etreurs  qui  ont  cours  au  sujet  du  KuUitrkampf.  he  darwi- 
niame,  le  mat^rialisnie,  le  pessimisme  ont  fait  tour  &  lour  le 
sujet  de  dissertations  plus  ou  moins  itendues,  parmi  lesquelles 
Dous  avons  particuUftrement  remarqu^  celle  de  M.  Edmond  Pflei- 
derer  (qu'il  ne  but  pas  eonfondre  avec  son  homonjme,  le  tb^olo- 
gien  OUo  Pfletderer)  sur  le  modeme  pessimisme,  et  celle  da 
past eur  Graue  sur  danoinisme  et  morality,  dirigde  prindpaleraent 
centre  I'ultra-darwinieQ  Haeckel.  —  MentionnoDsaussi  les  int^'es- 
santes  r^vdlations,  dues  k  la  plume  intarissable  de  H.  Nippold, 
suF  la  reruitssance  en  nos  temps  de  la  foi  aux  aorders,  et  les 
communications  de  M.  Hones  sur  le  mouvement  riformateur 
du  Brahmosomadsh  dans  rinde. 

Mais  ce  qui  nous  intdresse  le  plus  ce  sont  ceux  de  ces  opuscules 
qui  ahordent  directement  les  questions  religieuses  et  s'occupent 
de  I'Eglise  et  de  la  thfologie  protestantes.  La  vie  de  Jesus  et 
I'Egliae  de  I'avenir,  tel  est  le  litre  de  la  premiere  livraison  du 
premier  -volume.  Ce  trait^^ programme  est  I'ceuvre  de  I'Sloquent 
tribun  religieux  de  Zurich,  I'apAtre  sans  peur  sinon  sans  reproche 
du  modeme  c  chriBtianisme  de  Christ,  >  Henri  Lang.  C'est  dire 

'  II  ^tait  seconds  dans  Voritfine  par  H.  Oncken,  profeasenr  d'histoire  k 
fliewen. 
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qu'oD  y  trouve  expoG^ee,  «vec  autant  de  lucidity  que  de  dulenr, 
lee  solutions  les  plus  radicalea  de  Ix  critique,  les  conceptions  et 
les  asptralions  du  lib^alisme  le  plus  avanci.  Le  mime  point  de 
Tue  religieux  Be  retrouve ,  mais  sous  une  autre  forme,  dang  une 
^ude  public  I'annie  suivante  sous  le  titre  :  la  Religion  au  sieck 
de  Darwin.  Ge  second  travail  apparUent  h  la  demi&re  phase  de 
I'oeuvre  de  Lang ,  celle  pendant  laquelle  il  a  £lit  front  k  gauche 
pour  d^fendre  les  droits  de  la  religion  centre  les  n^gateurs  da 
monde  spirituel,  et  pour  maintenir  son  monisme  iddaliste  en  Uxa 
du  monisme  mat^rialiste  auquel  avail  about!  c  I'apostasie  t  d« 
Strauss.  En  effet,  dans  I'intervalle  enlre  les  deux  toils  de  Lang, 
avait  paru  le  testament  thgol<^ique  du  c^l^bre  auteur  de  la  Vie  de 
J^us,  <  I'Ancienne  et  la  nouvelle  foi.  i 

n  ne  faudrait  pas  s'imaginer,  eependant,  que  tous  les  collabwa- 
teurs  th^ologiques  des  Zeit-  und  Streit-Fragen,  ni  m^me  que  la 
majority  d'entre  eux  partagent  les  id^es  radicales  du  d^f unt  pasteur 
de  Zurich.  A  cdt^  deLang,  voiciM.  Baumgarten,  que  des  h^nei 
parUelles  onl  fail  destituer,  il  est  vrai ,  de  sa  place  de  professew 
dans  la  facult4  lulhdrienne  de  Rostock,  mais  que  ces  h6ri^ 
n'emp^chent  pas  d'etre  plus  orthodoxe  que  bon  nombre  de  ceoi 
qui  sont  r^put^s  tels,  Entre  autres  contributions  que  ce  tbtelt^ien 
6gar^  dans  les  rangs  des  libiraux  a  foumies  &  notre  colleclico 
s'en  trouve  une,  inliluUe  Anti-Kliefoth,  oA  il  dSnonce  la  papantj 
exerc^  dans  le  Mecklembourg  par  un  de  ses  andeos  collogues  et 
juges^  D'antre  part,  voici  le  professeur  Grimui  d'ISna,  le  BaTaat 
commentateur  des  livres.  apocryphes,  qui  ne  ciuint  pas  de  s'expoKr 
&  Tani  mad  version  de  tous  les  c  hommes  de  pix^rfes  *  en  prenant 
la  defense  de  la  version  de  Lvther  et  des  priocipes  archicoiuer- 
vateurs  adopt^s  par  la  commission  uharg^e  de  la  reviser.  Ce  u'est 
pas  non  plus ,  croyoas-nous,  un  homme  &  opinions  extremes  que 
M.  Graue  ,  I'auteur  d'une  ^tude  sur  une  question  qui  a'a  pas  <xss6 
d'etre  actnelle,  celle  du  nombre  insitffiMttit  des  itudiants  en 
thiologie.  II  y  a  dans  sa  brochure  de  fort  bonnes  choses,  et  Iris 
vraies,  sur  rimportaace  plus  grande  que  jamais  de  solides  tiudes 
thtologiques ,  sur  la  nteessitd  d'^lever  le  niveau  des  exigences 
plutdl  que  de  I'abaisser.  L'auteur  n'a  selon  nous  qu'un  seul  tort, 
c'est  de  vouloir  chercher  trop  exclusivement  dans  un  seid  ordr^ 
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ie  faits  la  cause  de  la  p&nurie  ea  question.  II  &ut,  pense-t-il, 
I'attribuer  en  toute  premifere  ligne  k  la  mani^re,  trop  peu  Bcienti- 
fique  k  BOD  gri,  dont  la  tbtologie  esl  enseignde  dans  la  plupart  des 
universms.  Aucuns  estimenl  qu'elle  pourrait  bien  tenir,  au  cob- 
traire ,  k  la  nature  trop  peu  s  rel^ieuse  >  de  I'enseignement 
acjid^mique.  L'une  de  ces  explications  n'est  pas  plus  satisfajsante 
que  I'autre.  L'exp^rience,  comme  la  reflexion,  montre  qu'un  fait 
comme  celui-lfk  est  le  r^aulfat  d'un  ensemble  de  circoaetances 
ussez  comfiJexes,  tant  mat^rielles  que  morales,  dont  I'espritde 
parti,  qu'il  soil  orthodoxe  ou  liberal,  n'est  gutre  propre  k  fociliter 
r^tode  calme  et  complete. 

Nous  ne  pouvons  quitter  ce  recueil  des  «  questions  controversies 
de  noire  temps  »  sans  consacrer  quelques  pages  k  une  conference, 
d£ddtoient  radicale  celle-U,  qui  a  excite  quelque rumeur  eta 
mhtae  menace  d'amener  une  scission  dans  les  rxoga  du  lib^ralisme 
allemand.  Dans  l'une  des  livraisonsdeiSTS,  un  th&ologien  d'Una, 
M.  Braasch ,  avait  examine  cette  question  :  Vne  entente  entre  les 
diffirentes  tendances  au  sein  de  I'Eglise  ^angeliqueprotestante 
tsl-eUe  possible  ?  II  avait  conclu  en  disant  que  ce  qui  divise  les 
Protestants  entre  eux  ce  sont  dea  divei^ences  dogmatiques,  et  par 
coQs^uent  secondaires ,  qui  n'atteignent  pas  au  centre  mgme  de 
la  vie  religieuse.  Tons  sont  d'accord  sur  le  fondement  de  la  v^rit6 
cMtienne,  lequel  doit  Ee  chercher  sur  le  terrain  anthropologique, 
k  savoir  que  I'homme ,  ar&&  k  I'image  de  Bieu ,  mais  p^cheur,  est 
destine  i  ae  renouveler  pour  devenir  un  enfant  deDieu,untiomme 
spirituel,  et  que  ce  but  ne  peut  se  r^aliser  que  par  la  voie  int^rieure 
et  iodividuelle  de  la  repentance,  de  la  foi  et  de  la  sanctilication. 
Sur  cette  base  il  esl  non  seulement  possible,  dans  la  pratique,  de 
G'entendre  et  de  travailler  de  concert,  mais  c'est  1^  pour  tout  pro- 
testant  un  devoir  sacr6.  Ce  n'est  plus  de  I'union  entre  luth^riens 
et  r^orm^s  qu'il  s'agit  aujourd'hui ,  mais  de  I'union  entre  protes- 
tanta  ortbodoxes  et  lib^aux. 

A.  cette  voix  ir^nique  a  ripondu  I'ann^e  demi^re  une  voix  , 
beaucoup  moins   optimiste,    en   posant    nettement  cette    autre 
^estion :   Qu'est-ce  qui  divise  <  les  deux  tendances  b  au  sein 
de  I'Eglise  ivangilique  ?  Tout  en  d^irant  I'union  et  la  paix, 
M.  P,-W.  Schmidt,  professeur  k  Bftle,  estime  que  la  premifere 
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condition  pour  porter  rem&de  au  mal  dont  sonffre  rE^lise  est  de 
faire  une  diagnose  plus  exacte ,  plus  approfondie  de  la  crise  aigve 
qu'elle  traveise.  Selon  lui,  <  ce  qui  nousdivise,  »  ce  neeoiitpu 
tant  des  divergeDcea  scientiflques ,  ce  sent  bien ,  en  demise  wa- 
Ijse,  desdifTdrencesreligieuses.  Cequiestenjeu  danslalutteraire 
les  deux  tendances,  ce  n'est  ni  le  principe  maUriel  de  la  ju^fi- 
cation  par  la  foi  (lea  lib^raux  ne  prdlendent  pas  €tre  sanvte  par 
les  osuvres  de  la  loi),  ni  le  principe  formel  de  I'autorit^  de  rEcriture 
(lesorthodosesparientcourammentde  la  Bible  commefl'unrecueil 
de  documents  historiques,  par  consequent  sujets  4  la  critique).  Ce 
n'est  pas  non  plus  tel  ou  tel  dognie  confessionnel ,  pas  mtme  la 
christolo^e.  Qu'est-ce  done,  en  r&ilit6,  qni  distingue  les  uns  des 
autres  ?  C'est,  d'une  part,  la  relation  personnelle,  religieuse,  av«c 
le  fondateuF  de  la  religion  chr^tienoe ;  d'autre  part,  la  nianitre 
pratique  de  se  comporter  k  regard  de  la  manifestation  la  plus  £16- 
mentaire  de  toute  pi£t6,  la  pri6re. 

<  Les  lib^raux ,  dit  M.  Schmidt,  pour  autaat  qu'ils  se  compren- 
nent  eux-mgmes ,  aont  des  unitaires.  Jteus-Christ,  pour  eux,  est 
I'homme  qui  nous  a  apport^  le  vrai  Dieu  et  le  vrai  culte,  et  qui  les 
a  peints  k  nos  yeux  par  sa  vie,  son  enseignement,  aa  mort.  Toutes 
les  fois  que ,  dans  leur  mMltation  ou  leur  activity  religieuses,  les 
lib^raux  pensent  &  Jdsus,  il  leur  appanttt  uniquement  comme  le 
moniteur  {der  Mahner)  qui  les  adresse  4  Dieu  lui-mfinie  avec 
leurs  actions  de  gr&ces,  avec  leurs  plaintes  et  la  confession  de 
leurs  fautes.  Les  autres  sont  tons  en  quelque  maniire  christoldlres. 
Dans  tout  acle  de  leur  vie  religieuse  intervient  en  quelque  faEon 
I 'Homme- Dieu,  qui  pretend  avoir  droit  &  leur  adoration,  ne  filt-ce 
qu'ik  une  adoration  du  second  d^r6.  »  Et  puis ,  c  les  croyaitlt 
prient  beaucoup ,  souvent  longtemps ,  et  gSn^ralement  avec  une 
ferme  confiance ;  >  ils  s  demandent  sans  cesse  que  Dieu  fasse  pour 
eux  des  miracles.  >  Les  autres  <  prient  peu,  font  des  priferes 
courtes,  trfes  courtes,  souvent  avec  peu  de  force  et  de  profit,  ce 
qui  du  reste,  dit-  on ,  arrive  aussi  aux  croyanis ;  d  ils  n'oublient 
jamais  c  qu'ils  ne  doivent  demander  en  derniire  instance  que  des 
bien  spirltuels,  >  aussi  s'attendent-ils  a  Dieu  en  silence,  et  t  ne 
laissent  4chapper  ^  et  U  de  leurs  l^vres  des  paroles  bri)Iaiites 
que  lorsqu'elles  leur  sont  arrach^es  par  de  puissantes  dispen- 
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sations.  >  ReBte  k  savoir,  ajoute  M.  Schmidt ,  de  que]  cdte  it  y  a, 
quant  au  principe,  le  plus  de  chriBtianistDe  authentique  et  primitif. 
Malgr^  la  gravity  et  la  profondeur  du  cooflit ,  il  ne  d^sesp^re  pas 
d'ailleurs  de  la  possibility  d'un  rapprochement.  Ce  qui  s'est  pass6 
dans  les  premieres  comraunaut^s  chr^tiennes  lui  en  est  un  gage. 
Mais  cette  entente ,  il  est  douteux  que  notre  g^n^ation  la  voie  se 
r^liser. 

Ces  pages,  remarquables  par  leur  franchise,  sont  assaisonn^s 
d'un  sel  mordant  et,  par  la  virtuosity  de  parole  ou  de  plume  qui 
s'y  d^ploie,  trahissent  I'ancien  journaiiste  militant.  En  effet,  avant 
d'occuper  k  Bdle  une  chaire  de  professeur,  M.  Schmidt  r^digeait 
la  Gazette  eccUsiastique  protestante,  I'organe  berlinois  du  protes- 
tantisme  liberal.  On  vient  de  voir  qu'4  ses  yeux  il  n'existe  au  sein 
de  I'EgUse  6vang61ique  protestante  que  deux  tendances.  Le  bruit 
qui  s'est  fait  autour  de  sa  brochure ,  les  protestations  6nergiquea, 
et  sans  doute  fort  inattendues  pour  lui,  qu'elle  a  provoquSes  de  la 
part  de  quelques  membres  influents  de  I'Union  protestante,  auront 
pu  lui  apprendre  que  son  propre  camp  abrite  pour  le  moins  deux 
tendances  bien  distinctes,  Son  principal  adversaire  s'est  renconlr^ 
dans  la  personne  de  M.  0.  Pfleiderer,  professeur  k  Berlin  ,  I'un 
des  repr^sentants  les  plus  ^min^nts  de  la  th^ologie  speculative. 
La  pol^mique  qui  s'est  engagde  entre  ces  champions  du  christia- 
nisme  «  progressif  »  est  du  plus  haut  intfirSt.  Nous  renvoyons  les 
lecteurs  d^sireux  d'en  prendre  connaissance  k  la  Gazette  eccld- 
siastique  tout  i  i'heure  mentionn^e  *.  Qu'il  nous  suffise  ici  de 
caract^riser  par  une  ou  deux  citations  le  point  de  vue  divergent 
de  M.  Pfleiderer. 
Si,  dit-il,  M.  Schmidt  avail  raison,  si  I'adoration  de  Christ  £tait 

'  Voyez  um^e  ISSO ,  N"  20 :  £a  thMogif  modeme  et  radoraiion  d»  Christ 
dam  I'Egliae,  par  0.  Pfleiderer.  —  N"  22:  r^ponsB  de  M.  Schmidt  aoM 
forme  de  lettre  adresE^e  a  eon  contradicteur.  ~  N°  25  ;  Les  liMraux,  dam 
«(Are  Egliae,  Bont-Ua  unitairea  ?  par  H.  Ziegler  k  Liegnitz-  —  N°  26 :  lettre 
a  r^tear  par  P.  W.  Schmidt.  —  N"  28 :  Apropos  du  jnbit^  du  doctenr 
Hue,  il  I^na,  M.  Pflsidtrer  d^crit  lee  oaractferea  diBtiiictt&  de  I'^ole 
theologique  d'l&ia  (der  elgenthUnUiclie  Character  der  Jenenaer  Thtdogie) 
ce  qui  lui  foomit  I'occasion  de  rereair  sar  le  radicalisme  nnitaire  dn 
proleBseuT  Schmidt-  —  N"  33:  dScloratioii  finale  de  M.  Schmidt,  sona  ce 
titre  :  Also  teiedervm  tine  „gSn)diche  Seheidvng  9" 
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le  principal  crit^e  servant  ft  distinguer  orthodoses  et  libiraoi, 
comment  ^chapper  k  la  consequence  que  plusieurs  ont  d^ji  tir^ 
4e  lit,  A  savoir  que  deux  tendances  si  diametral ement  oppose 
sur  un  point  aussi  capital  constituent  en  r&ilit6  deux  reUgwrn 
diffirentes?  Ufaudrait  bienaloraque  les  modemes  se rdsignassenl 
t6t  on  tard  k  former  uae  secte  unitatre,  k  rinstar  de  celles  qui 
existent  dijjk  en  Angleterre  et  en  Amdrique.  Mais  au  riaque  de 
n'fiire  plus  compt^  au  nombre  des  libftraux  <  qui  s'entendent  eui- 
mSmes,  s  je  conteste  que  la  diff^nce  sur  ce  point  soit  aussi  priH 
fonde  qn'on  veut  bien  le  dire...  c  U  n'y  auraii  r^llement  motif 
de  se  s^parer  des  orthodoxes  que  si  rEglise  faisait  de  rbomme 
J^BUS,  de  son  individuality  historique,  terrestre,  I'objet  de  son  ado- 
ration. Mais  c'est  1ft  pr^ciB^menl  ce  qu'elte  ne  fait  pas.  Ce  qu'elle 
adore,  ce  n'est  juatement  pas  la  chair,  c'est  le  logos  incaro^en 
J^sus,  c'est  la  rgv^lalion  de  Dieu  dans  I'liomme,  c'est  le  divin 
dans  sa  manifestation  th^anthropique.  Or,  nous  aussi,  nous  recon- 
naisBonsdans  cette  apparition  de  I'esprit  Ihdanthropique  enChriall 
la  fois  la  pleine  realisation  de  I'humanit^  et  la  pleine  rgveiaUon  deli 
divinite.  Pourquoi  d&s  lors  cette  personnalite  theanthropique  du 
fondateur  de  I'E^lise  ne  serait-elle  pas  pour  nous  la  representation, 
humainement  born^e  sans  doute,  mais  apr^s  tout  ia  plus  adequate 
de  Dieu  lui-mSme?  (Jean  XIV,  9),  Et  s'il  en  est  ainsi,  cominent 
nous  formaliserions  •  nous  de  t'adoration  qui  est  rendue  ft  Christ 
dang  le  culte?  »  ..  —  Mais  I'adoration  unitaire  de  Dieu  n'est-elle  pas 
cependant  la  forme  la  plus  pure,  la  plus  eievee  du  culte  chretien? 
—  «  L'unitarisme,  loin  d'etre  un  progres,  nous  ferait  reculer  de 
quinze  siedes.  La  forme  trinilaire  du  dogme  chretien  de  Dieu  est 
insuffisante,  soit ;  mais  la  laisser  purement  et  simplement  tomber 
pour  rechaoger  contre  le  monotheisme  abstrait  du  judaTsme,  nous 
n'en  avons  pas  le  droit...  La  conception  trlnitaire  de  Dieu  estle 
fljnibole ,  est  I'expression  abregee  de  la  plus  sublime  idee  chre- 
tienne,  ft  savoir  que  I'ancienne  antithfese  juive  de  Dieu  et  de 
I'homme ,  qui  fait  de  I'homme  un  esclave ,  est  abolie ,  et  que  dan! 
la  reconciliation  de  la  divinite  etde  rbumanftii,  dans  I'unite  thean- 
thropique, I'humain  est  eieve  ft  la  digniie  da  divin.  Et  c'est  1ft  qu'il 
feut  chercher  la  cause  deroifere  et  profonde  de  ce  fait  significatir, 
et  qu'on  ae  saurait  considerer  avec  aasez  d'altention,  que  dans 
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touB  les  temps  et  dans  toutes  lea  concessions  (les  seuls  socioiens 
eicepUa)  de  beaucoup  le  plus  grand  nombre  de  chrMiens  adres- 
SGDt  leurs  prUres  bien  moins  au  P^re,  au  Dieu  de  I'macceseible 
et  inrepi^seDtable  transcendaDce,  qu'&  rHomme-Dieu  sauveur.  p 
£t  aillflurs  :  <  Quand  I'oilhodoxie  semble  consid^rer  le  travail 
(ttMogiqu«  dee  premiers  sidles  comme  absolumeat  achev^et  im- 
perfectible  et  qu'elle  veut  nous  river  &  jamais  auz  formules  des 
anciens  ccnciles,  nous  lui  reprochons  —  et  avec  raisoa  —  de 
manquer  de  sens  bistorique  et  de  rendre  au  principe  d'aiitorit^  un 
culte  antiprotestant.  Mais  qu'est-il ,  ce  dSfaut  ortbodoze  de  seoB 
bistorique,  sinon  une  paille,  aupi^s  de  la  poutre  du  proc6d£  anU- 
liiBtorique  de  ce  lib^alisme ,  ou  pluldt  radicalisme ,  qui  biffe  d'un 
Irait  de  plume,  comme  une  longue  et  triste  eireur,  toute  ta  UtAo^ 
logie  diz-huit  fois  stoulaire  de  I'Eglise  ?  qui  i\b\e  en  faveur  de  la 
tbtelogie  critique  modeme  la  pretention  exorbilante  d'aavok 
rendu  ea&n  &  I'Eglise  son  J^sus,  qu'elle  n'avait  &  vrai  dire  encore 
juDais  contempie  ?  >  Cetle  parole  rteenunent  formula  par  M.  le 
professeur  Schmidt  <  a  le  merite  de  marquer  netteroent  le  point 
oil  DOS  voies  se  apparent  enti&rement.  La  vole  qu'il  euit  n'eat  pM 
la  mienne,  et  je  puis  bien  ajouter  que  ce  n'est  pas  davantage  celLe 
de  mes  amis  d'l^na.  Jamais  il  n'est  venu  k  I'esprit  d'un  th^olt^en 
4ecette  Vcole  de  pr6tendre  qu'il  s'agisse,  au  moyen  de  la  critique 
liistorique,  de  d^couvrir  k  I'Eglise  son  Christ  et  la  vertu  salutaire 
qui  £mane  de  Jui ,  comme  un  tr^sor  qui  serait  rest^  enfoul  depuis 
les  temps  apostoliques.  Jamais,  de  ce  cAt£-lJl,  on  n'a  eu  la  prMen- 
tim  de  rendre  k  I'Eglise,  comme  une  conquMe  de  la  science  ta 
plus  moderoe,  Celui  qu'elle  n'aurait  en  r^idit^  jamaia  connu  au- 
paravant  1 , .  Le  radicalisme  dogmatique  qui  rejette  le  Christ  de  la 
foi,  le  Seigneur  qui  est  esprit  et  liberty,  pour  le  remplacer  par  le 
J£su3  de  rbistoire,  c'est-Jt-dire  par  le  r^sultat  p^niblement  acquis 
de  recbercbes  savantes  et  toujours  plus  ou  moins  probl^matiques, 
«e  radieatisme  toume  par  U  m£me  k  t'extrfime  oppose  de  la  spiri- 
tu^td  et  de  la  liberty  protestanles :  il  tend  k  placer  les  fiddles 
sous  la  plus  illibSrale  des  tulelles,  il  aboutit  k  la  d^pendance  d'une 
tradition  extSrieure  et  d'une  autoril^  humaioe.  » 

'  Dane  Ba  r^liqne  an  premier  article  de  H.  Ffleiderei,  AvfoXoHMdw 
mnAttmtittmg,  H'  22. 

rnioL.  nc  rsa,-  1881.  93 
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Opposaot  k  ce  radicalisms  la  thfelc^e  lib^ale  dont  le  v^^nble 
MetorieD  et  dogmadcien  dl^na,  Karl  Haae,  est  ud  des  viiinns, 
M.  Pfleiderer  la  caract^rise  comme  suit.  Elle  est  protestante,  et 
c'eat  pourquoi  elle  proteste  cootre  le  subjectiviBme  qui  croit  pou- 
voirrompre  avec  tout  le  pase^  historique,  mettre  k  lanuneceqn'il 
nous  a  l^gu6  en  fait  de  travaux  de  respril,  et  pretend  nous  doniter 
en  fchange  de  toute  la  thtotogle  que  I'Eglise  a  produite  jusqu'k  u 
jour  lea  d^couvertea  de  la  plus  r^cente  critique  des  ^vangiles.  Elle 
est  lib^rale,  mais  le  vrai  lib^ralisme  est  inseparable  poor  elle  da 
respect  dee  convictions  d'autrui,  de  la  pi6t4  envers  la  tradition  et 
la  coutume  de  I'Eglise ,  des  ^gards  dus  aus  sentiments  et  i  U 
manitoe  de  voir  propres  A  d'autres  tendances  retigieuses  et  eccU- 
siastiques.  Elle  a  le  sens  pratique,  c'est-jt-direqu'elte  aspire,  avec 
tout  son  travail  scientifique ,  &  servir  I'Eglise ,  i  d^velopper  diss 
son  sein  la  connaissance  de  la  v6rit6,  &  procurer  sa  v^taUe 
«  ^Gcatioa  ■  et  sa  paix.  n  est  vrai  qu'elle  n'eDtend  pas  Aire  pra- 
tique en  ce  sens  qu'i  ehaque  pas  qu'elle  fait  elle  se  laisserail 
ddterminer  par  des  consid^ations  d'opportunit^  ecddsiaetiqne, 
par  le  dSsir  de  capter  la  faveur  des  autorit^  ou  celle  des  partis. 
Par-dessuB  tout,  elle  n'a  jamais  m  dispos^e  i  rendre  la  sdence 
captive  du  dilettantisme  tbSologique  des  lalques  et  de  ceui  qui,  i 
UD  moment  donn^,  leor  serventde  meneurs....  f  G'st  IKenassei 
que  les  majority  qui  rfegnent  aujourd'hui  dans  les  synodes  veuillent 
assujettir  la  science  thdologique  &  leur  dictature.  Les  lib^ux 
devraient  se  garder  avec  d'autant  plus  de  soln  de  tomber  dans  le 
ni£me  travers,  de  pr^tendre  que  la  th^logie  tienne  compte  de& 
opinions  du  jour  et  des  mots  d'ordre  d'une  majoriti  et  ■'abaine 
k  servir  de  docile  instrument  h  des  int^rMs  de  parti.  » 

IV 

L'aulre  collection  de  Questions  actuelles  ',  commence  en 
1876 ,  s'est  public  juequ'^  ces  demiers  temps  sous  la  direcUon 

*  Zeitfragett  dee  ehristiicMen  VolkgUbatt.  Heilbronn,  Verlag  von  Gebr. 
Henninger.  Les  quatre  premiers  Tolnmee  se  composent  de  6  cahien;)i 
partir  dn  V  (1880)  le  nombre  dw  cahiera  est  port^  k  8.  Fris  do  volome 
5  mucB.  Les  cahiera  ae  vendent  &□■■!  h  part,  an  piix  moyen  de  1  maic- 
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de  MM.  MuhlMuseer,  paeteur  et  conseiller  ecd^siaBtique  dans  le 
grand  -  duch^  de  Bade ,  et  Geffcken ,  professeur  &  Strasbourg.  Le 
prenuer  6tant  mort  r^cemment ,  et  le  second  ajant  dA  se  retirer 
pour  raisona  de  saotS,  la  direction  vieat  de  passer  entre  les  maios 
du  baron  Uneeni'Stembe^  k  Dresde,  et  du  pasteur  G.  Scbloeeer 
iFrancfort  s/M.  Elucider  les  questions  intiresaant  la  vie  natio- 
naleen  les  envisageaut  du  point  de  vue  chritien,  voiljilebat 
de  cette  publication.  La  tendance  qu'elle  reprSsente  est  celle  du 
conservatisme  dansl'EgUse  et  dansTEtat,  maie  d'un  conservatisme 
qui  n'a  lien  d'^troit  ni  de  r^actionnaire.  II  s'agit  essentiellement, 
dans  la  pens^e  de  ceus  qui  soot  k  la  tSte  de  Tentreprise,  de  com- 
battre  le  mat^riatisme ,  de  revendiquer  les  droits  du  spirituaiisme 
Chretien ,  de  faire  valoir  les  priocipes  du  christianisme  positif  soit 
dans  le  domaine  de  la  vie  et  des  conoaisaances  religieuses  soit  dans 
celui  des  questions  sociales  et  politiques.  Ge  aont  des  trait^s ,  si 
t'on  veut ,  traits  d'un  nouveau  genre ,  h  I'usage  des  hommes 
cultiv^,  et  qui,  pour  avoir  un  caract^re  plus  ou  moins  apoli^^tique, 
ni!  soQt  lien  moins  qu'4  dMaigner.  La  plupart ,  il  est  ais^  de  s'en 
coDvaincre ,  seat  le  fruit  d'un  travail  considerable  et  reposent  sur 
des  6tudes  de  premiere  main. 

Nous  Be  pouvons  pas  sooger  k  donner  une  table  complete  des 
mati^res  trait^es ,  pas  m6me  de  celles  qui  sont  de  notre  ressort. 
Bomons-nou3  k  citer  les  litres  de  quelques  livraisons  des  premiers 
volumes,  pour  nous  arr^ter  un  peu  plus  longtemps&quelques-uns 
des  cahiers  parus  en  dernier  lieu.  Dans  le  premier  volume  :  Le 
christianisme  et  la  presse ,  par  M.  Miiblhausser ;  —  L'origine 
du  monde  et  les  lots  de  la  nature,  par  le  professeur  PfafF 
d'Erlangen ;  —  Quatre  annies  de  CuUurkampf,  par  le  D^  Ferd. 
Schrdder.  —  Dans  le  volume  11 :  Les  origines  du  genre  humain, 
par  le  professeur  Ebrard,  k  Erlangen  j  —  L'Ktat  et  le  dimanche, 
par  M.  Rieger.  —  Dans  le  volume  III :  La  cr&dibiliti  de  I'histoire 
emngelique,  par  M.  le  professeur  F.  Godet  de  Neuchfltel ;  — '  La 
tiUologie  dans  la  nature,  par  M.  H.  "Werner ;  —  Le  darwinisme 
un  iigne  des  temps,  par  M.  Alb.  Wigand,  professeur  de  botanique, 
SMarbourg*.  —  Dans  le  volume  IV  :  Mythe  et  Evangile,  par 

'Us,  6t6  rendu  compte  de  cet  onvrBge  de  r^minent  natatalute  dans  la 
Sa>m  iU  thMag.  et  fM.  de  novembre  1879. 
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le  D'  Otto  Frick.  —  Des  huit  livraisons  formant  le  volume  T 
(1880) ,  il  en  est  quatre  qui  traitent  des  sujeta  d'un  iaUr£t  tMo- 
It^queoupbilosophique:  yo-t-ilune  fime?  par  H.H. 'Werner;— 
Id^alisme  et  christianisme ,  par  le  D'  H.-F.  MiUler;  —  La 
musique  et  son  influence  aur  la  vie  ehritienne  de  la  nation,  par 
le  D'  H.-Ad.  KCstlin;  —  Les  fimiUee  assyriennet  et  Mncien 
Testament,  par  U.  Buddensieg  k  Dresde. 

Cette  demi^re  brochure  (de  76  pa^s)  mSrite  une  menlion 
8p4ciale.  Le  aujet  qu'elle  traite  rentre  bien  dans  la  caUgone  des 
questions  actueUes ,  puisqu'il  en  ressort  entre  antres  ce  &it  qae 
c  la  Bible,  gr&ce  aui  explorations  BcientJfiques  de  notre  temps,  est 
BUT  le  point  de  bvuver  i  I'appui  de  sa  cr^dibillU  une  preuve  non- 
velle,  venant  s'ajouter  i  la  vieille  preuve  interne  et  religiense,  ra- 
voir  la  preuve  hietorique. »  M.  Buddensieg  a  fort  bien  r6sum«  les 
rSsultats  actaels  de  rassyriologie  pour  autant  qu'ila  concement 
I'Ancien  Testament ,  sp^dalement  les  premiers  chapitres  de  la 
Gen^se  et  certaines  parties  de  I'hiatdire  des  rois  israitites.  Ud 
t£moignage  en  somme  tr&s  favorable  a  6t£  rendu  &  ce  travail  par 
)'un  des  bommes  les  plus  comp^tents  en  cette  mati^re,  H.  Scbrader, 
le  p^re  des  etudes  assyriologiques  en  Allemagne*.  C^  qui  noas 
paratt  tout  particaUirement  digne  d'fitre  relev^,  ce  sont  les  remar- 
ques  g^n^rales  de  t'auteur  sur  la  valeur  c  apologMque  »  des  trou- 
vailles faites  dans  le  bassin  de  I'Eupbrate  et  du  Tigre.  €  Si  sons 
nous  nppr^tons  h  examiner  les  rfisultats  de  Vassyriolc^e ,  ce  n'est 
pas,  dit-il,  avec  la  pensde  que  les  pierres  de  Ninive  auraient  de  la 
valeur  pour  la  v^ritg  de  la  Bible  en  tant  qn'elle  est  le  document 
de  la  riv^lalioD,  et  que  I'accord  dventuel  des  monuments  ass^friais 
avec  les  documents  h^breux  servirait  ji  garantir  la  T6rit6  bibKque 
ou  k  raffermir  la  foi  ^branlie.  Ce  serait  commettre  une  confusion 
funeste  entre  la  v6rit6  historique ,  sdentifique ,  et  la  vMt6  reli- 
gieuse.  Si  nous  croyons  A  la  Bible,  c'est  k  cause  des  CEuvres  rSv*- 
latrices  de  Dieu  auxquelles  elle  rend  t^moignage ,  et  nm  k  cause 
des  terroes  dans  lesquels,  de  la  forme  sous  laquelle  ces  fails  divine 
s'y  tronvent  fixfe  par  I'teriture.  La  Bible  n'est  pas  un  compendium 
d'bistoire  dont  la  valeur  testimoniale  auraitdgagnerquelque  chose 
aux  depositions  de  tSmoins  venus  du  dehors.  Elle  est  la  source  el 

'  Theologitche  Literaturteilwig  de  M.  SohOier,  18S0,  t»L  58: 
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la  iiorme  de  notre  vie  religieuse ,  et  la  demonstration  de  Ba  Tuleur 
eomme  parole  de  Dieu,  elle  la  porte  en  elle-mdme.  C'est  dire  qae 
Touloir  exploiter  lea  concordances  entre  les  monuments  aasyriene 
et  les  textes  bibliques  dans  des  vues  apolt^^tiques,  eat  une  eatre- 
prise  qui  ne  saurait  se  justifier.  Nous  ne  voulons  pas  dire  par  \k 
qae ,  pour  £tre  subordonn^  et  indirect ,  rint^rftt  que  ces  fouilles 
peuvent  printer  au  point  de  vue  religieux  doive  laisser  le  chrd- 
Uen  indifKrent.  Le  chr&tien  qui  parlicipe  h  la  culture  de  aon 
ipoque ,  qui  suit  d'aa  oeil  sympathique  le  progris  dea  travaux  de 
U  sdence,  ne  peut  que  se  r^ouir  lorsqu'il  est  constats  que  la 
forme  humaine ,  sous  laquelle  oat  ^t^  fix&s  les  feits  et  les  id^s 
dont  la  substance  religieuse  est  le  fondement  de  ses  esp^rances 
dans  la  vie  et  dans  la  mort ,  que  cette  forme  historique  peut 
affronter  sans  crainte  le  tribunal  de  la  science.  »  —  Ce  ne  sent  pas 
11,  assur^ment,  des  vSritto  nouvelles.  Mais  on  est  heureux  de  les 
vnr  proclamdes  daoe  une  « ceuvre  de  propagande  >  qui  vise  & 
consolider  dans  le  public  cultiv^  le  christianisme  podtif  et  les 
(convictions  conservatrices.  > 

Parmi  les  livraisons  publi^es  celte  ann£e-ci,  et  qui  formeront 
le  VI<  volume,  nous  appelons  d*abord  I'atlention  sur  deux  opuscules 
(ort  remarquables  en  leur  genre,  de  M.  Fr.  Reiff.  Nagu^  pro- 
fesseur  de  Ih^ologie  &  I'^cole  dea  missions  de  B&Ie,  il  s'est  d^jA 
tal  avantageusement  connaitre,  il  7  aura  tantAt  dix  ans,  par  un 
essd  de  «  Dogmatique  chr^tienne  pour  servir  de  base  k  une  con- 
ception chr^tienne  du  monde.  1  La  premiere  de  ces  etudes  est 
iatitulde  :  Le  mal,  le  cdt4  sombre  dans  la  vie  de  l'humanit4^. 
Elle  traite,  en  quatre  sections,  du  mal  comme  «  question  actuelle,  j» 
de  la  nature  du  mal,  de  I'bistoire  de  ce  sombre  pb^Domine 
(l*  le  ptehe  contre  Dieu  on  le  mal  dans  I'^conomie  du  P^re ; 
S°  le  mal  comme  p&ehi  centre  Christ ;  S^  le  p^chS  contro  le  Saint- 
Eaprit),  enfin  du  mal  dans  ses  rapports  avec  le  gouvernement 
divin  du  monde.  Dans  la  seconde,  M.  HelEf  examine  cette  ques- 
tion :  Le  monde  a-t-U  un  but,  une  cause  finale  *  ?  II  ^tudie  suc> 
cessivement  les  points  suivants :  I'int^rfit  de  cette  question,  la 
notion  de  but  et  I'id^e  d'un  but  du  monde,  la  negation  d'un  tel 

■  Das  BOte,  die  Naehtifte  im  LOm  der  MmuMttU,  53  pages. 
'  QiUeteiTten  WdtzictekriS  paffes. 
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but  (conceptions  m^canique  et  pessimiste  du  monde),  les  consi- 
quences  de  cette  D^;ation  (an  point  de  vue  de  la  nature  etde 
I'bistoire),  ce  qui  parle  en  faveur  d'une  cause  finale  (dans  le 
monde  physique  et  daos  le  monde  moral),  le  but  du  monde 
d'aprbs  la  r6v61ation  (id^e  du  rkgae  de  Dieu),  ce  que  presuppose 
ce  but  et,  d'autre  part,  !es  cons^uences  pratiques  qui  en  iiam- 
lent.  Ces  pages  ofTrent  une  lecture  Element  attrayante  poor  la 
forme  et  Instructive  pour  le  fond.  L'auteur  s'y  montre  non  moins 
bmiliaris^  avec  les  travaux  des  sciences  physiques  et  natnrelles 
et  les  doctriues  philosophiques  du  jour  qu'avec  les  enseignements 
de  I'Ecriture  sainement  interpr^lSe. 

MentionnoDS  sane  nous  y  arr£ter  le  travail  de  M.  HuhlbauEser 
(sa  dernifcre  oeuvre,  sans  doute)  sur  Favenir  de  VbwmanUi,  et 
les  reDSeignementB  foumia  par  H.  Herm.  Dalton,  pasteur  Ti- 
tormi  allemand  de  Saint-P^tersbourg,  sur  les  courants  (Stromun- 
gen)  ivang^liques  dana  I'Egtise  russe  du  temps  pr£sent,  etdisons 
deux  mots,  avant  d'en  finir  avec  ce  recueil,  d'une  6tude  snr 
I^essing. 

Le  15  Kvrier  de  cette  atrnte,  TAllemagne  a  c^UbrS  le  centifeme 
anniversaire  de  la  mort  de  I'illustre  critique.  D'iuDombraljIeB 
discours,  conferences,  articles  de  joumaux  et  de  revues  ont  rap- 
pel6,  k  cette  occasion,  au  peuple  allemand  sea  obligations  enters 
ce  grand  remueur  d'idfes,  I'un  des  pferes  de  sa  vie  intellectuelle, 
I'un  des  proph^tes  et  des  apfttres  de  Vesprit  modeme.  Les  a  Zeit- 
fragen  »  de  la  vie  nationale  chritienne  ne  pouvaient  manquer  de 
contribuer  pour  leur  part,  et  i  leur  manifere,  k  la  solennisation  de 
ce  jubiie.  Elles  se  aont  acquitt^es  de  ce  devoir  en  faisant  pardtre 
une  dtude  du  D'H.-F.  IKuller  sur  Lessing  et  son  chrtstianisme*. 
n  est  difficile,  encore  aujourd'hui,  de  porter  sur  ce  grand  et  libre 
ginie  un  jugement  oA  n'entre  aucune  prevention,  aucone  in- 
fluence de  I'esprit  de  parti.  L'auteur  du  travail  que  nous  signi- 
lons  s'est  efforc£  de  rendre  toute  justice  ft  son  h^ros.  A  la  place 
du  Leseir^  plus  ou  moiuB  l^endaire  qu'on  nous  a  trop  souvenl 
presents,  pour  les  besoins  ou  pour  la  plus  grande  gloire  de  telle 

■  Ootlhold  Ephraim  Lesfing  vnd  mum  SteUung  eum  ChrisUnthum.  Ein 
Oedenkblatt  zn  aeiiiem  hnndertjUirigeii  Todeatage.  80  pages. 
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ou  telle  cause,  II  a  voulu  nous  .moutrer  le  LessiDg  hietorique.  II 
DDU8  lait  assister  ea  quelque  sorte  au  d^veloppemeot  de  ses  ld£es 
religieuses  et  philosophiques  &  partir  de  ses  ann^es  de  coll^^. 
Autant  que  possible,  il  le  fait  parler  Iui-m£iue,  et  en  reptagant 
telle  production  de  sa  plume  dans  eon  cadre  historique,  en  met- 
tant  t^e  parole  devenae  classique  en  connexion  avec  les  drcon- 
stances  qui  I'ont  inspirte,  il  leur  rend  leur  veritable  s^ification 
et  en  Mt  mieux  comprendre  la  port6e.  <  Le  nlmbe  dont  une 
aveugle  v^n^ation  se  plait  k  entourer  sa  t^  sied  mal  Ji  nn 
homme  comme  lui.  C'est  k  la  lumidre  de  I'histoire  qu'il  apparalt 
le  plus  grand.  »  Peut-Stre  M.  Muller  eAt-il  pu  insister  plus  qu'il 
n'a  fait  sur  les  signals  services  que  Lessing  a  rendus  A  la  th^o- 
logie  en  y  laisant  p^nStrer  I'air  et  le  jour,  en  posant  nettement 
les  questions,  en  d^voilant  sans  piti6  les  illusions  d'une  Bpol(%^ 
tique  qui  mettait  la  lettre  de  la  Bible  &  la  torture  tout  en  I'ldo- 
IMrant,  en  nous  l^guant  enfin  I'exemple  d'un  amour  i  la  fois 
bumble  et  b^oique  de  la  v^it^,  d'tm  amour  qui  ne  croit  jamais 
possider  son  objet  assez  compl^tement  pour  se  dipenser  un  seul 
jour  de  le  rechercher  ^.  M'oublions  pas»  toutefbis,  que  le  travail 
de  M.  Muller  ne  s'adresse  pas  &  un  public  de  thioli^iens,  et  que 
c'est  essentiellement  la  religion  personnelle  de  Leseing  qu*il 
s'est  appUqu4  k  mettre  en  lumi^re.  Sous  ce  dernier  rapport, 
Dous  ne  pensona  pas  qu'il  se  soit  foart^  de  la  v^rit^  en  rSsumant 
les  conclusions  de  son  examen  comme  suit : 

c  Nathan-LesBing  doit  k  la  religion  de  ses  p^res  beaucoup  plus 
^'il  ne  vent  bien  se  I'avouer,  Tous  ceux-li  ne  sont  pas  afiranchis 
qui  se  moquent  de  leurs  chatnes.  Ce  n'est  pas  sans  raison  que 
Goethe  parle  quelque  part  d'  c  hypocrites  k  I'envers.  > 

t  Hais  nous  n'avons  aucun  int^r^l  k  prater  i  Lessing  un 
christianiBme  Inconscient,  et  il  ne  nous  appartient  pas  de  scruter 
jUBqu'&  quel  point  11  a  retenu  la  religion  de  ses  p^ree  dans  son 
ueur.  II  est  oiseux,  ^galement,  de  se  demander  si  cet  infaligable 
cherchflur  ne  serait  pas  arrive  k  d'autres  r^sultats  encore,  s'il 
eflt  vicu  plus  longteraps.    Nous   croyons   avoir  d^montr^  par 

*  U.  le  profeasenr  Bejachlag,  do  Halle,  a,  conaacrg  &  ce  sujet  one  belle 
page  de  bbs  DeutsiA-mang^iache  BUUter,  mat*  1B81. 
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ses^ritsquie  dans  le  chris^nismepositif  et  historique,  c'est-i- 
dire  dans  le  christtaDisme  en  tant  que  religion  de  la  r^emptiiHt, 
iln'a  pas  sa  reconnaitre  la  \&rH6  reli^euse  accomplie,  lareligkm 
qai  n'a  pas  besoin  et  n'est  pas  susceptible  de  se  perfectionner. 
Sea  concepUons  m^taphysiques  et  morales,  les  id^a  fondamen- 
tales  qu'il  se  ^sait  de  la  nature  divine  I'en  emp6chaient.  Sen 
id^al,  c'^tait  une  ire  de  perfection  oii  le  christianisme  serait  ii- 
fosaft  &  son  tour,  comme  I'est  di^k  maintenant  le  judalsme.  Cette 
tee  ideate  se  trouve  pr^6gur^e  et  po6tiquement  rtelis^  dans 
Nathan  le  sage.  Ce  qu'il  rhve,  c'est  I'union  s  d'espritB  sympathi* 
sant  ensemble  >  et  n'obiissant  qu'S  la  seule  raison  et  &  la  Id 
morale  Merits  dans  leur  propre  caeur.  Plus  cette  soci^tS  grandit| 
plus  le  christianisme,  comme  toute  religion  poutive,  perd  de 
terrain.  LesBing  a  dit  assez  clairement  k  qui  veut  I'entendre  que 
pour  sa  personne  il  ne  confessait  pas  J^suB-Christ  le  IlMempteiir 
et  le  Sauveur  du  monde  au  m^me  sens  que  I'Ecriture  Sainle. 
Pour  couper  court,  en  cas  de  maladie  prolong^e,  ft  toute  intcr- 
Tention  pastorale,  ft  toute  tentative  de  conversion,  il  avait,  n- 
conte-(-on,  le  projet  de  dtelarer  par-devant  notaire  et  tSnioiot 
qu'il  ne  mourait  dans  aucune  dee  religions  r^vAl^es.  Nous  n'svons 
ni  ft  regretter  ia  chose  ni  k  la  colorer,  mais  simplement  i  la 
constater  et  ft  nous  en  rendre  compte.  Laissons-le,  cet  homme,  i 
son  poste,  «:  debout  sur  sa  colline  ft  rentrSe  du  village,  >  dane  st 
grandeur  solitaire  un  homme  complet  en  son  genre.  Tel  que 
Rietschel,  de  sa  main  de  maltre,  lui  n  fait  prendre  corps  dans  a 
statue  d'airain,  sachonsle  contempler,  ce  grand  penai^ur:  franc 
et  sincftre,  prfit  au  combat,  almant  la  clart^  et  la  v^riti,  simple  el 
et  fort.  Puisse  la  postSritA  reconnaissante  lire  ses  aauvres  et  le* 
comprendre  plus  encore  que  les  vanter  et  lee  admirer  I  > 


B  nous  reste  ft  parler  d'un  dernier  recueil  de  brochures  pu- 
blic, depuis  1879,  chez  Carl  Winter  ft  Heidelberg,  sous  la  direc- 
tion de  MM.  W.  Frommel,  professeur  ft  Heidelberg,  et  Fr.  PM, 
professeur  ft  Erlangen.  D  porte  simplement  le  litre  de 
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Recueil  db  conf^ences'. 
Cette  eafreprise  poursuit  le  mfime  but  que  celle  dout  nous 
Tenons  de  parler,  mais  au  lieu  d'admettre  dea  dissertations  en 
r^le,  dea  trait^s  d'une  certaine  ^tendue,  elle  en  revlent  4  la 
tbrme  plus  popalaire  des  conf6rencea  proprement  dites.  Elle 
Gulaiosi  concurrence  aux  conferences  scientiBquea  de  MM.  Vir- 
chow  et  Holtzendorff.  Taadis  que  ceux-cl  font  profession  de  neu- 
trality en  matifere  de  religion,  MM.  Frommel  et  P&ffse  ptacent, 
eux  et  leur  publication,  au  point  de  vue  chr^tien.  lis  appliquent 
d'lilleurs  ce  priucipe  avec  une  grande  largeur,  n'excluant  de  leur 
CDliectioQ  que  «  ce  qui  ne  saurait  se  concilier  avec  ce  point  de 
Tue.  >  A.ussi  ne  faut-il  pas  g'^tonner  d'y  rencontrer  telle  conf^ 
rence  lilt^raire  ayant  pour  auteur  un  Israelite,  ni  de  voir  les 
droits  de  la  criUque  bibllque  reconnus  et  pratiques  par  I'ua  ou 
I'autre  des  confgrenciers. 

le  Recueil  de  conf4rences  en  est  A  sa  troisi&me  annAe  et  &  son 
unqui&me  volume.  Lee  sujets,  fort  varife  et  la  plupart  d'oD 
int6r6t  aussi  actuel  que  g^^ral,  sont  traits  par  des  honames 
d'une  competence  reconnue.  Eo  volci  un  choix  que  nous  grou- 
pons  par  ordre  de  mati^res  :  Pfafif :  Force  et  matikre  ;  von  Haa- 
stein,  prof.  &  Bonn  :  Le  protoplasma  comme  vihicule  des  fonc- 
tions  de  la  vie  vigilale  et  animale  (trois  conferences) ;  Pfaff : 
Infiaence  du  danoinitme  sur  la  vie  politique;  ZSckler,  k  Grelb- 
vald :  Le  grand-pire  de  Darwin  comme  midecin,  pokte  et 
phiiosophe.  —  Schaarschmidt,  A  Bonn :  L'athiiame  ;  le  mgme : 
La  val9ur  de  la  vie.  —  Comill,  privat-docent  A  Marbourg :  J^6' 
mie  et  son  temps ;  Ebrard,  b.  Erlangen  :  La  cridihiliti  de  VhU- 
toire  de  Jisus  et  i'%e  des  Perils  du  Nmiveau  Testament,  — 
K.  Schmidt,  6  Erlangen  :  Les  commencements  du  christianisme 
dam  la  ville  de  Jb}me  ;  Th.  Zahn,  prof.  A  Erlangen  :  Esclavage 
et  christianisme  dans  le  monde  ancien;  K.  Hackenschmidt, 
pasteur  A  Jagerthal  (Alsace) :  L'^^yue  tie  Rome  au  IV  slide; 
M.  Rieger,  4  Darmstadt  :  Les  amis  de  Dieu  au  moyen^dge; 

'  Sammltwg  wn  Vortrigen-  Beraiisgegeben  von  W.  Frommel  nnd 
Priedrich  Pfiiff.  Petit  Oct.  10  Cfthiers  forment  uq  volume  du  prix  dB 
4  marcs.  Lee  cahiers  iioUa  ae  paTsnt  de  60  li  80  pfennings. 
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Paul  Tscbackert,  prof,  k  Halle  :  Les  papes  de  la  Renaissance; 
Ebrard:  Tableaux  de  la  guerre  des  Civennes.  — H.  GefTdten,!. 
Strasbourg  :  L'Etat  et  VEglise  d'aprhs  lea  vues  des  riformaiemi 
—  Sch5berleiii,&Gdtt!Dgue:  Lamusiquedans  lecuUe  de  VEglise 
ivang^lique ;  W.  Frommel ;  Le  christianisme  et  les  arts  plosti- 
ques;  A.  Hauck,  prof.  &  Erlangen :  L'origine  du  type  de  Ckrut 
daTia  Part  occidental.  —  M.  Rieger  :  Dante,  savie  et  eaDivint 
Comidie  ;  le  m6me  :  Le  Faust  de  Gcethe  au  point  de  vue  reU- 
gieux. 

€  Mon  ills,  dit  I'Eccl^siaste,  sojs  sur  tea  gardes :  il  se  fait  des 
livres  k  n'en  pas  finir  et  trop  d'elude  fatigue  le  corps,  >  ce  qui  pent 
se  paraphraser  comme  suit :  si  Ton  voulail  lire  tout  ce  qui  se 
publie,  jamais  on  n'en  viendrait  k  bout  et  Ton  ae  casserait  la  tjle 
sans  qu'U  en  r^ulte  un  profit  r6el.  Nous  avons  entendu  appU- 
quer  ce  garde  i  toub  tout  sp^cialement  &.  cette  Htt^rature  des 
conferences  pour  le  grand  public.  Et  Ton  y  ajoutait  I'adage  latin: 
Non  multei  sed  muUum.  Qu'une  pareille  critique  ne  soil  passass 
fondement,  qui  voudrait  le  contester  ?  II  est  possible  qn'il  7  dt 
dans  le  besoin  que  ce  genre  de  publications  est  desUnS  k  eatisbire 
quelque  cbose  de  plus  ou  moins  factice,  II  eet  possible  que  la 
mode  d'une  part,  une  certaine  paresse  d'esprit  de  I'autre  conlii- 
buent  k  leur  succ^s.  Le  besoin  n'en  existe  pas  moins  et,  aprit 
tout,  cela  est  fort  heureux.  II  est  bon  que  la  science  ne  s'enferme 
pas  dans  son  teot^isme  el  sache  se  mettre  en  communication 
avec  la  partie  intelligenle  du  public,  II  est  bon  que  le  public  qid 
a  quitt^  les  bancs  de  I'^cole  soil  tenu  au  eourant  des  dicouvertei 
modernes,  qu'il  apprenne  h  s'int^resser  k  la  marche,  non  moitx 
qu'aux  r^sultats  des  recherches  scientifiques,  que  les  questions  du 
jour  soient  trait^s  devant  lui  k  un  point  de  vue  plus  i:\ev6  et  pir 
des  iiommea  plus  spgciaux,  plus  comp^nls  que  ce  ne  peut  dire 
g£n6ralement  le  caa  dans  la  presse  quotidienne.  Aussi  ne  pou- 
Tons^nous  qu'admirer  I'applicaUon  large  et  £6c<Hide  qui  s'est  faite 
en  Allemagne  du  principe  de  I'association  k  cette  oeuvre  de  vulga- 
risation, et  les  beaux  r^sultats  qu'on  a  d^jb  obtenus.  Ce  qui  est 
tout  particuli6rement  r^jouissant,  c'est  de  voir  qu'i  la  campagne 
contre  I'ignorance  et  la  routine  n'a  pas  tard^  k  se  joindre  une 
croisade  contre  rindifr<6reDce  et  contre  I'incridulite  qui  trop  son- 
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vent  ose  s'affubler  du  manteaa  de  la  science.  CommeDt  ne  pas 
f^liciter  le  public  de  langue  allemande  d'avoir  i  sa  diBposiUon  de 
pareils  moyens  d'instraction,  et  qui  plus  est,  de  savoir  en  pro- 
fiter?  V.  R. 


FAITS  DIVEBB 

Prograhue  de  la.  soci^t£  de  la  Haye  pour  la.  d£fense 

DE  LA   RELIGION  GHR£tIENNE  DE   l'aMM£e  1881. 

Les  directeuFB,  dans  le  programme  de  I'ann^e  pr^cSdeute,  avaient 
JDnit^  les  aatenrs  da  deux  m^moires  &.  leur  permettre  d'onvrlr  le  bal- 
letiD  cachet^,  afin  de  pouvoir  passer  au  couronnement  partiel  de 
leors  travanx.  On  s'est  rendu  &  cette  invitation  et  il  s'est  trouT6  que 
I'aateur  dn  m6moire  snr  YUlamiime  (6pigrephe  :  vo  das  Aas  ist,  u. 
E.  w.  Luc  XTII,  37)  est  Carl  Natbanael  Pischon,  Superintendent  und 
Oberpfarrer  in  Treueobrietzen  (Preussen)  et  celui  de  VEtude  chri- 
Uewu  du  nuiriage  (dpigraphe  :  iWriu  oi  Sua  u;  aifxa  fiicn  (Math.  SIX) 
est  G.  U.  Wilhelm  Glock,  Stadtvilcar  in  Baden-Baden. 

Dans  sa  session  da  12  Beptembre  1881  et  jours  suivants,  le  comit6 
directear  s'est  livr6  &  {'appreciation  de  dix  m^moires,  servant  de  r6- 
ponse  k  denx  d'entre  les  questions  mises  au  couconrs  eu  1679. 


Cinq  m^molres  se  rapportent  k  la  qnestion : 

Dans  quelle  meiure  Fhatoire  comparie  det  religions,  telle  qu'eUe  u 
aUHve  de  notjoun,  contribue-t-elle  &  la  eonnaiuance  et  a  Vappriciation 
du  f.kriitianiime  ? 

Le  premier,  en  allemand,  avec  I'Spigraptie :  le  sanctuaire  de  la  viriti 
ett  inviolable  (Calkoen}  a  kih  mis  de  cAt^  sans  examen  pour  des  raisona 
qae  I'autear  n'aura  pas  de  peine  &  comprendre. 

Le  second  en  hollandais  (^pigraphe' :  Jedem  Volke  itt  der  Glaube  an 
WHU  Goiter  der  FtUrer  zu  Ckritto,  Ease),  tont  en  annouQant  de  la 
sfmpatliie  pour  le  sujet  et  une  application  louable,  ne  laiasait  pas 
d'etre  tout  &  fait  insnfGaant.  La  premiere  partie,  (raitant  de  I'bistoire 
et  de  la  mgthode  de  la  science  religiease  comparative,  restait  k  pen 
pr^  &  cAt6  de  la  question  et  manquatt  d'tdlleurs  d'ind^pendance.  La 
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seconde  partie,  traJtant  des  origiues  do  christianiHme,  n'^Uit  toe 
prunt^e  que  ponr  ddc  faible  part  &  I'bistoire  dea  religious  et  rat 
fermait  d'ailleurs  plusieurs  thtoes  riaqn^es  et  d^nntes  de  preaves.  Lr 
ComparaiaoQ  des  troia  grandes  religions,  dans  la  troisi^me  partie,  of- 
frait  quelqoeB  remarques  justea,  mais  ne  laissait  pas  d'etre  sapwfi- 
delle.  Impoasible  par  coQB^quent  d'accorder  le  prix. 

Letroisi^me  mSmoire  eo  allemand,  comme  lea  deax  aaivaDtB,  andt 
pour  ^pigraphe  :  irdana  ianjii^irt,  to  me)£i»  uctixrn.  On  d^aapprouTft 
uDanimemeDt  la  division  en  udo  partie  gSn^rale  et  one  partie  spi- 
ciale.  On  fut  moins  Qoanime  aur  la  valear  des  cons^queoces  que  I'aa- 
teur  tirait  de  I'bistoire  comparative  dea  religions  h  regard  de  la 
religion  et  da  christianisme.  Mats  tons  s'aiMjorddreDt  dans  lea  sen- 
pules  s^rienx  soulev£s  par  la  m^tbode.  Evidemment  te  r6snl(at  de  la 
demonstration  6tait  fix6  a  priori.  Le  cboix  des  faits  et  leur  applica- 
tion manquait  d'im partiality.  La  conception  du  chriBtiantsme  prStait 
le  flsDC  &  de  graves  objections  aaxqnelles  le  m6moire  ne  r^pondut 
pas.  D'antre  part  le  memoire  donnait  les  preuvea  d'nne  £tude  sMense 
de  I'Evangile  et  d'nne  chande  sympatbie  pour  Ini.  Les  directears  ne 
purent  pourtant  pas  se  r£sondre  k  le  coaronner. 

Telle  fut  encore  la  conclusion  £l  I'^gard  dn  qaatrt&me  m^moira 
avec  r^pigraphe  Jean  XVI,  15*,  On  rendit  tout  d'nne  voix  hommsgs 
ans  grandes  lectures  de  I'auteur  et  k  mainle  reflexion  anssi  juste  qno 
frappante.  On  regretta  d'autant  plus  la  division  forces  da  travail,  la- 
qnelle  avait  portS  nne  irreparable  atteinta  k  ta  clartd  de  rexpositioo 
et  avait  cansS  beauconp  de  redites.  L'anteur  avait  fait  d'aillears  one 
distinction  trgs  contestable  entre  le  cbrislianisme  et  la  religion  chri- 
tienne,  sana  pourtant  la  maintenir  rigonrensement.  D'aillears,  d6- 
placde  dans  ce  in6moire.  elle  uuisajt  k  la  precision  et  &  la  clarld  do 
resnltat.  II  eo  resnlte  qne  cet  autenr-ci,  comme  les  precedents,  a  eti 
insuffisant. 

Nona  arrivons  an  cinqnieme  avec  I'epigrapbe :  Religion  da  Kr»*za 
B.  s.  w.  Schiller.  L'aatenr  avait  donne  le  titre  anivant  k  son  memoire ; 
Der  Offenbarttng$werth  der  ciriiHichen  Religion  aus  dim  Gesichlspiaita 
dervergleichendenReligionswissemchaftbeuTtheilt.CGtilre  n'eiprimait 
qu'&  moitie  ce  que  l'anteur  avait  donne.  En  effet,  la  seconde  partie 
qui  snrpassait  de  beancoap  en  etendue  les  deux  aatres  reanies,  ofFrait 
■  eine  buddistisch-cbristliche  Evangelien-Uarmonie,  mit  Seiten- 
blicken  anf  aodere  Religionskreise,  >  et  ailleurs  dana  son  etnde  l'an- 
teur avait  tenu  un  compte  particalier  des  rapports  du  christianisme 
et  dn  bonddhisme.  Malgre  la  jnstification  qu'il  a  eaaaye  de  doiuer  de 
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BOD  pTOc6d6,  les  directenrg  ont  pena^  qa'il  ne  limitait  pas  sealemwt 
)e  BDJet,  mais  qn'il  manqaait  encore  de  jnBtesse,  en  Borte  qne  la  r^ 
poDse  k  la  question  pos£e  par  la  Boci^t^  n'^tait  paB  complete.  On  ne 
poaTaJt  done  pas  Ini  adjoger  le  prix,  d'antast  moins  qn'en  ontrant 
les  points  de  ressemblauce  entre  la  ligende  bonddhiste  et  les  r^cita 
£T&nK611qaes,  TaDtear  s*6tait  donn^ne  peine  inntile  A  lea  expliqner. 
Oes  otgections  capitales  ne  perroettuent  pas  mSme  anx  directean 
de  voter  nn  conronnemeut  partiel.  Cepeodsnt  ils  ne  ponvaient  former 
les  yeas  k  des  mdrites  s6rieax.  Tons  attribnaient  nne  grande  Taleor 
k  certaioes  parties  do  mfmoire,  par  ezemple  an  paralldle  entre  I'en- 
BN'gnement  de  J6saa  et  celai  de  Booddha  dans  ta  troiaibme  partie.  On 
rendait  on  hommage  nnanime  &  la  grande  connaissance  et  anx  wastes 
lectttfBS  da  savant  aatear.  II  sera  done  agr^able  an  jor^  de  le  d6dom- 
mager  plna  on  moins  dn  travail  qn'il  s'est  impost,  par  nn  don  de  dettx 
cents  florins.  Si  cette  disposition  entre  dans  ses  vnes,  il  n'anra  qn'k 
B'adresBer  an  secretaire  de  la  Sod^t^  et  ft  Ini  permettre  d'ouvrir  le 
bslletin. 

II 

Lee  antres  cinq  mSmoires  £taient  consacr^s  &  Alexandre  Yinel,  am- 
lidiri  eomme  moralitte  et  apologitte  chritien. 

Le  premier,  en  allemand,  et  Bign^  d'nne  sentence  emprnnt^e  & 
Kierkegaard,  £tait  an  trsMt  d'une  6tendne  relativement  born6e  at  fnt 
jnge  tont  h  fait  insnffisant.  Le  portrait  de  Vinet  moraliste  ^tait  In- 
complet,  celai  de  Vinet  apologiste  Eaperficiel.  On  devait  en  dire  an- 
tant  de  I'appr^ciation  de  ses  merites  :  Vinet  n'Stait  pas  plac6  en 
rapport  avec  son  6poqne  et  sa  m£thode  n'^tait  pas  nettement  dessinee. 

Le  second  m6moire,  en  allemand,  et  avec  une  4pigraphe  de  F.  de 
Bougemont,  attestait  &  la  fois  ane  6tade  soignee  des  Merits  de  Vinet 
et  nne  m6prise  dans  Tintention  de  la  question.  La  Society  n'avait  pas 
demand^  one  anthologie,  comme  celle  de  M.  AstiS,  mais  an  portrait 
et  nne  appr4ciation  da  moraliste  et  de  t'apologiste.  L'anteur,  an  con- 
trsire,  e'^tait  content^  an  fond  d'ane  sirie  d'extralts,  tradnits  en  al- 
lemand, dont  le  choix  n'6tait  pas  malhenreax,  malB  dent  1o  clasBifica- 
tion  semblait  arbitraire  et  pen  foite  pour  caract^iser  Vinet.  Enfin  il 
n'6tait  gn^re  question  d'appr^der  ses  m^rites.  On  le  voit,  i]  ^tait  im> 
possible  de  songer  &  d£cerner  nn  prix. 

L'antear  dn  troitidme  m£moire,  6galeaient  en  allemand  (6pigraphe : 
la  foi  eit  wne  eemre,  ou  gRe  n'ett  rtM,  Vinet),  ofihrait  anssi  nne  ricbe 
utbologie  des'^ortts  de  Vinet,  toat  en  conservsnt  I'original ;  nwds 


iiizedbv  Google 


518  FAITB  DITBR8 

ces  citations  accnsaient  pea  de  tact,  comme,  en  gSndral,  la  fonne  dn 
m6moire  6tait  dSfectaense  an  poiot  de  rendre  le  coaronnement  in- 
posflible.  D'aillearB  le  plan  de  I'aatear  ^tail  tr^  contestable.  Le  tiers 
dn  mSmoire  ^tait  conaacr6  k  dfimoDtrer  I'orthodoxie  de  Vinet.  C^e 
d6moDgtratioa  £tait  inutile,  occauonnait  des  redites  dans  I'expositian 
de  la  morale  et  de  I'apolog^tiqDeide  Vinet  et  n'Stait  gngre  propre  i  le 
caract^riser.  Ainsi,  toat  en  reconnaissaat  I'applicatlan  que  raatmr 
avail  apport^e  &.  r^tnde  de  Vinet  et  le  bonbear  avec  lequel  il  anit 
rempli  qaelqaes  parties  de  sa  tftche,  les  directenrs  ont  dft  renoncer  it 
Tadjadication  dn  prix. 

La  direction  a  pris  nne  senle  et  m6me  decision  k  I'dgard  des  dm 
derniers  mSmoires,  I'an  en  franQaia  avec  I'^pigraphe  :  I'm  era,  e'n{ 
pourqvoi  fai  parU ;  I'aotre  en  hollandaiB  avec  Tepigniphe :  Virtitim 
videanl.  (Persins.)  L'nn  et  I'antre  anteais,  s'ils  permettent  au  secre- 
taire d'onvrir  le  bnlletin  cachet^,  recevront  la  m^daille  d'argent  aiec 
denx  cents  Sorins;  lenrs  mdmoires  seront  insdr^a  aax  oeavres  de  la 
B0ci6t£,  apr^  avoir  dlS  revas  sons  rinflnence  dea  remarqnes  que  la 
directenrs  tear  commaniqueront. 

Cette  decision  r^sulte  des  considerations  sajvantea.  Ni  l'nn  ni  I'antre 
antenr  a'avait  donn6  nne  r^ponse  complete  k  la  qnestion,  mais  I'm 
et  I'anlre  avaient,  cbacan  k  sa  manibre,  fonroi  an  travail  estimable, 
C&  et  \h  mSme  excellent,  digne  de  I'approbation  de  la  Sod6t6  et  de 
I'attention  dn  public-  Ajoutons  que  lea  deux  Merits  secompl^taienten 
quelqae  sorte  et  ne  perdront  pas  ce  caract^re  par  la  revision.  L'ait- 
tenr  hollandais,  plus  fidgle  et  plus  comptet  dans  le  portrait  de  Vinet 
comme  moraliste  et  apoI<^iBte,  6tait  £atble  dans  la  caractfiristiqae  de 
son  pereonnage  et  dans  I'apprgciation  des  objections  que  sonl^e  son 
point  de  vne.  En  revanche,  I'autear  francaia  a  p^n^trfi  davantage 
dans  la  thiologie  de  Vinet  et  dans  ses  rapports  avec  le  r^reil  de  la 
Suisse;  mais  son  exposition  da  moraliste  et  de  I'apologiBte  £Uit 
moins  objective  que  celle  de  son  compgtiteur;  enfin  la  critique  domi- 
nait  irop  et  6tait  m&ne,  aax  y eax  de  qaelqnes  directenrs,  ontrie, 
subjective  et  en  consequence  peu  6qnitable.  Uais  le  comity  se  reserve 
de  commnniqoer  ces  r6fiexions  et  bien  d'aatres  encore  anx  honors- 
bles  an  tears  eux-mSmes. 


UI 


Point  de  r^ponse  k  la  qaestion  sar  VBtUgiu  dM  Uxtts  MMiftM 
data  Ut  ieriU  eon/'MnoiiiMli  4e  rEgUu  riformie  nierkutdaiii.  Cette 
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qaestion  D'est  pas  remise  an  concoors.  II  est  onvert  snr  les  deux  bd- 
jets  aniTants : 

1°  Un  traits  snr  la  valeor  dea  termea  de  foi  et  de  crotre  dans  les 
iaUaia  Noaveaa Testament 

2°  Uoe  exposition  de  la  doetritu  de  la  priirt  taprh  U  Nouvtau 
Tabment.  Dans  la  pens^e  de  la  SociSt6,  oette  eipositlon  est  destinto 
i  avaacer  la  connaissance  et  la  Jaste  appr6(^ation  da  christianisme 
primitif. 

Les  reponses  doivent  entrer  avant  le  15  d£cembre  1883.  Ge  qui 
Tient  an  del&  de  ce  terme  est  mis  de  cAte. 

La  direction  attend  avant  le  15  d^mbre  1661  les  reponses  anx 
qnegtions  du  termnU  et  de  ton  mainUen  daiu  fEtat  moienu  et  iu 
dognu  de  rEeriture  tai*^e,  jvtgi  par  rEcriture  m^fiw. 

Ud  prix  de  quatre  cents  ftorim  (300  francs  enyiron)  est  attribn^  i, 
nne  rdponse- satisfaisante  &  chacnne  dea  qneationa,  on  an  choix  dea 
inteors,  soit  la  m6daille  d'or  avec  cent  dnqnante  florins,  soit  la  m^ 
daille  d'argent  avec  trois  cents  qnatre-Tingt-cinq  florins. 

Les  m6moires  conronnSs  sont  InsSrds  anx  oenvres  de  la  Socidti  et 
publics  par  elle. 

Ce  n'est  qn'ivec  le  consenlement  de  I'aatenr  qn'on  proc^de  i.  I'ad- 
JDdication  d'nne  partie  dn  prix.  L'insertton  snsmentionn^e  pent  on 
non  se  combiner  avec  elle. 

Lea  mgmoirea,poar  etre  admls,  doivent  Stre  Merits  trds  lisiblement, 
eu  hollandais,  en  latin,  en  fran^ais  on  en  allemand.  (Avec  le  carac- 
tire  romain.) 
Les  reponses  mal  6crites  aont  ^cartSes. 

La  eondsiOD,  qol  se  unit  pas  &  I'importance  du  snjet,  eat  nne  re- 
eommandation. 

Leg  m^moires  doivent  porter  nne  £pigraphe,  qui  sera  r6p6t4e  snr 
on  pli  cachet6  contenaot  le  nom  et  I'adresse  des  antenrs.  L'enyoi 
doit  se  faire  franco  an  secretaire  de  la  Society,  M.  le  profesaenr 
A.  Euenen  h  Lerde. 

Lea  mfimoires  conronn^a  ne  ponrront  6tre  ni  r£^t6s  ni  tradnits 
Bans  raotorisation  pr&ilable  des  directeura. 

Les  manascritfl  non  coaronnes  demeurent  la  proprifitd  de  la  So- 
ci^te,  k  moins  qn'elle  ne  joge  k  propos  de  les  c^der  anx  antenre,  s'ila 
le  desirent.  An  reste,  cenx-d  ont  le  droit  de  livrer  k  I'iinpreaaion  le 
travail  qne  la  Soci^tfi  ne  pnblie  pas. 
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NoDTellee  de  la  Soci^t^  allemande  pour  I'exploration  de  U  Pi1m~ 
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maan  (Vienne)  :  Contributions  ft  la  bibliographie  de  la  littgratnre  pa- 
leetinienne.  (Pour  faire  suite  Jk  la  biobligraphie  de  T.  Tobler  et  au  anp- 
~pl6ment  public  dans  les  «  Deutsche  Pilgerreisen  •  de  MM,  Rflhricht 
et  Meisner.)  ^  J.  GUdenieiittr  :  Ob  itaient  sitnds  Kopiat,  Qarftwi  et 
Alexandrinm?  —  C.  Sekielc :  Le  Toyage  de  Satll,  1  Sam.  IX.  —  Hem. 
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(Avec  planche.)  ~  E.  KautZKh  (Tubingne)  :  L'inscription  de  Siloi- 
(Avec  planche :  copie  de  I'inscription  r6duite  au  Vi>  d'apr&s  on  mon' 
lage  en  plEltre,  par  A.  Socin.)  —  Bibliographie :  La  J4rasalem  de  Jo 
fi^pbe,  de  F.  Spieas,  par  Klaiber  (GOppingen). 


Revue  THfiOLOGiQUE  (de  Montawban) 
vlt>rtl-/titn  1881. 
A.  Wabnitz  :  La  croyance  i  la  resurrection  des  corps  en  Palestine 
u  premier  si^cle  de  I'ere  chrAtienne,  et  la  conception  apustolique  de 
la  r^snrrection  de  Jfiaaa-Christ.  (Second  article.)  —  Ad.  Cautu : 
Caract^re  de  la  tbeologie  de  saint  Panl.  —  Gutlace  Meyer  :  La  Bible 
an  seizi^me  sifecle.  (A  propos  de  I'ouvrage  de  M.  Sam.  Berger  snrce 
•Djet.)  —  Bmile  Bertrand :  Gorrespondance :  De  renseignement  thto- 
logione  en  Aliemagne.  —  E.  Doumergue :  Revue  de  livres.  (Le  temple 
neat  de  Montanban,  par  H.  de  France.) 

ZEITSCHRIFT   fur  PRAKTISCHE   THEOLOGIE 

Second  cahier. 
Weite  (Tubingne) :  Valenr  et  importance  du  texte  ponr  le  sennon. 
—  G.-L.  SchmtM  (Eisenach):  PrMicateurs  de  I'&ge  de  la  r^orntatioD. 
Ill :  Oaapar  Aquila,  &  Saalfeld.  —  Fr.  £t#'(StrssboDi%):  Disconrs  eot 
Fhil6mon  21,  prononcS  Ji  la  ffite  de  la  Soci6t4  alsacienne  d'^vaogili- 
sation,  le  23  mai  1880.  —  Eftieri  (Francfort  s/M.) :  Sermon  snr  Phi- 
lip. I,  21-26.  —  H.  Bauermann  (Heidelberg) :  Plan  d'nne  cat&shise 
Bar  Jean  1, 1-3  et  U.  —  Balletin. 
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EECONSTBDCTION  DE  U  THEOLOGIE 


Rfiy.  LEWIS  F.  STEARNS- 

profeueur  de  thfologte  bj slfoiiitique. 


La  tbSologie  d'une  ^poque  est  toujours  en  intime  relation 
avec  la  foi  chrdtienne  et  la  pens^e  de  cette  ^poque  elle-mdme. 
Id  tache  de  la  th^ologie,  comme  science,  n'est  pas  simplement 
de  formuler  et  de  systSmatiser  les  fails  et  les  v6rit^s  de  la  ri- 
v^lation  dans  leur  forme  objective  et  constante  ;  elle  doit  plu- 
tti  entrer  en  rapport  avec  ces  faits  et  ces  v6rit6s  tels  qu'ils  se 
Irouvent  dans  la  conscience  chr^tienne  en  gSnSral,  tels  qu'ils 
sont  salsis  par  la  foi  commune.  Pour  qu'il  y  ait  des  doctrines, 
il  faul  d'abord  des  croyances.  Pour  qu'il  puisse  y  avoir  un 
syst^me  k  enseigner,  il  faut  qu'un  syst^me  existe  d&jk  dans  la 
pens6e  vivante  de  I'Kglise.  Chaque-  p^riode  doit  tirer  les  malg- 
riaux  de  sa  tbSologie  du  fond  de  ses  propres  convictions ,  les 
modeler  avec  son  esprit  particulier  et  les  presenter  dans  son 
langage  special.  Comme  Dorner  le  dit :  «Aucune  6poquc  ne 
peut  accomplir  ce  devoir  pour  une  autre.  Cbacune  doit  faire  ce 
travail  pour  elle-mSme ,  quelque  prScieuse  que  soil  I'aide  du 

'  DiBcoara  prononc^  k  rouvertace  des  oonra  da  B^minaire  th^logique 
da  Bangor  (fitats-Unia) ,  le  I"  jnin  18S1.  Tradnit  de  I'bdipendant ,  de 
New-Tork,  par  P.  Taotier.  Ontre  sa  valenr  intrins&que,  nous  donQona  oe 
discouTs  comme  preave  noavelle  da  progrbs  thdolt^qne  dana  les  pajs  de 
langae  anglaise.  Le  lectear  vondra  bien  ne  pas  oablier  qu'il  s'agit  d'an 
pnrfbsseat  ortbodoxe  parlant  dans  an  ^tablissement  orthodoxe.  (£AI.) 
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passd,  et  bien  qu'on  soit  assur6  dQ  la  continuity  du  passd  el  dii 
present.  Chaque  &%e ,  s'il  veut  'avoir  la  v^rit^ ,  doit  acqu^rir  de 
nouveau  la  certitude  de  la  v^rit^,  et  doit  la  falre  en  accord  arec 
son  propre  sens  de  la  vdrit^.  > 

Notre  lot  nous  est  6cbu  dans  une  ^poque  ot  ce  travail  est 
environnS  de  difficult^s  particuli^res.  La  continuity  entre  le 
passS  et  le  pr^ent  a  ^t&  bris^e.  Les  anciennes  croyaDces  ont 
^td  troubl^es.  Sous  I'influence  des  attaques  du  dehors  et  sods 
rimpulsion  int^rieure  d'un  esprit  de  recberche,  I'Eglise  a&ti 
conduito  h  oxaminer  de  nouveau  le  contenu  de  sa  foi.  Les 
fondements  du  christianisme ,  mfime  ceux  de  la  religion ,  ont 
M6  remis  en  question.  C'est  avec  des  difflcultSs  infinies.aa 
sein  du  travail  et  de  la  tempdte,  au  travers  des  luttes  extSrieures 
et  au  milieu  des  craintes,  que  nous  avona  da  regagner  notre 
certitude  de  la  v^ritS.  Aucune  4poque  n'a  combattu  plus 
vaillamment  le  combat  de  la  foi. 

Pendant  ce  temps  la  tb^ologie  dogmatique  a  616  quelque  peu 
n^glig^e ;  il  ne  pouvait  gu^re  en  dtre  autrement.  Les  pensSes, 
les  Energies,  les  craintes,  les  esp^rances  de  I'Eglise  se  sont 
concenlr^es  sur  d'autres  objets,  Les  croyances,  qui  fournissent 
ses  mat^riaux  &lath6ologie,  etaveclesquellescelle-ci  construit 
sonsystSme,  ont  §td  en  pleine  confusion  sous  influence  d'un 
travail  de  revision  et  de  reconstruction  ;  ce  qui  6tait  usS  et 
inutile  n'^tant  pas  encore  enti&rement  s^parS  de  ce  qui  avait 
une  valeur  permanente ,  le  nouveau  n'ayant  pas  encore  pris  la 
place  du  vieux  qu'on  avait  rejet^.  II  n'y  a  qu'^  comparer  ce 
dernier  quart  de  sifeole  avec  celui  qui  I'a  pr^cMd ,  pour  dire 
que  notre  Sige  n'a  pas  H6  un  flge  th^ologique. 

Cependant  nous  nous  tromperions  grandement  si  nous  de- 
vions  inf^rer  de  I&  que  la  th^ologie  a  perdu  d^Hnitivement  son 
pouvoir.  En  vertu  m^me  de  sa  nature  de  science  et  de  sa  rela- 
tion avec  la  v6rit^  chr^tienne ,  cela  est  tout  b.  fait  impossible. 
Aussi  longtemps  que  le  christianisme  existera,  ses  croyances, 
pour  autant  qu'elles  sont  des  croyances  fiies,  devront  trouver 
une  expression  precise  et  syst^matique.  La  th4olo(pe  peut 
changer,  suivant  les  temps,  sa  forme  et  sa  mdthode ;  elle  peut 
suhir  une  Eclipse  temporaire ,  mais  aussi  longtemps  que  le 
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cbristianisme  subsists ,  elle  ne  cessera  paa.  Par  suite  des  be- 
soios  permanents  et  toojours  renouTelto  de  I'Eglise,  le  moDient 
Tieadra  tdt  ou  tard  (et  tous  les  signes  des  temps  indiqaent  que 
ce  sera  bientAt),  oil  la  thtologie  regagnera  son  ancienne  place, 
dans  I'int^rfit  du  monde  chr^tien. 

En  r6alitS ,  une  p^riode  comme  cells  au  travers  de  laquelle 
nous  avons  pass6  n'est  qu'en  apparence  oppos^e  k  la  ib6o- 
logle.  Elle  ouvre  plutdt  la  voie  it  une  carridre  de  nouvelle 
vigueur  et  de  succ^s,  sous  de  plus  favorables  aa^ices.  S'il  n'y 
avail  pas  eu,  daus  le  pass^,  de  semblabies  p6riodes  ah  le  champ 
de  la  th^ologie  resta  longtemps  n^ligg,  noos  n'aurions  jaows 
Tu  ces  p^riodes  progressives  dans  lesquelles  la  science  sacr^ 
s'est  montrSe  si  riche  en  fruits  et  d'une  influence  si  bien- 
faisante  sur  la  religion.  Dans  cettfi  ^poque  de  lutte ,  lea  vieilles 
vgrit^  se  aont  faites,  paisiblement  el  saas  bruit,  iide  oouvelles 
conditions,  en  prenant  de  nouvelles  formes  et  en  se  pr6parant 
i.  una  nouvelle  tftche.  L'oeuvre  s'est  faite ,  dans  le  cceur  des 
crayants  et  des  pensears  chrdliens ,  sous  la  direction  du  grand 
Chef  de  I'Eglise.  En  eSet,  on  peut  dire ,  en  ua  certain  sens, 
qu'une  nouvelle  th^ologie,  encore  cacbto  aus  regards,  s'est 
d^velopp^e  dans  la  conscience  des  Chretiens  vivants  qui  forment 
le  corps  de  Cbrist ;  da  sorte  que  la  tftche  du  th^logien  ne  semble 
paa  tant  de  foire  une  nouvelle  th^ologie  ou  de  ravivifier  celle 
qui  est  morte  et  tombSe  en  discredit,  que  de  ddcouvrir  et  de 
montrer  celte  qui  est  d^jk  Ik ,  de  rendre  comme  science  h 
I'E^e  ce  qu'elle  poss6de  ddjii  par  la  foi. 

Quoi  qu'il  en-soit,  il  me  semble  qu'ft  meaure  que  se  dissipe 
la  poussi6re  de  cette  p^riode  de  lutte  et  de  confusion ,  nous 
commencoDS  i  voir  da  plus  en  plus  clairement  les  contours  de 
ce  qui  ne  peut  dtre  6branI6  et  doit  demeurer ;  nous  discemona 
dgjk  les  changements  qui  ont  eu  lieu,  tandis  que  dans  la  pens^e 
religieuse  da  notre  temps  se  manifestent  clairement  certaines 
tendances,  qui  nous  permettent  de  determiner  en  quelque 
mesure  la  direction  dans  laquelle  se  mouvra  probablemeot  la 
th^ologie  d'un  avenir  prochain. 

Je  vous  invite  mainlenant  i  consid6rer  avec  moi  quelquea- 
unes  de  ces  modifications  et  de  ces  tendances ,  dans  leurs  rap- 
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porta  avec  le  r4tabtissement  et  la  reconstrttcHon  du  systemt  de 
la  verite  thiologique,  que  nous  sentons  tous  devoir  dtre  rtelamfi, 
dans  un  jour  prochain ,  par  le  rSveil  de  I'int^rfit  tfa^ologiqae  et 
de  I'activit^  dans  I'Eglise. 

En  premier  lieu  ,  laissez-moi  vous  parler  de  la  tendance  de 
la  pensSe  chrttienne  concernant  les  grands  probl6meB  de  la 
th^ologie  naturelle. 

Les  attaques  les  plus  fortes  du  dernier  quart  de  si^cle  od( 
616  dingoes  centre  la  citadelle  de  la  religion :  la  croyance  i 
rexistence  d'un  Dieu  personnel.  Nous  n'admettons  pas  que, 
dans  toule  cette  pSriode ,  il  y  ait  eu  un  seul  moment  oil  cette 
croyance  fondamenlale  ait  6t&  r^ellement  en  p6ril ;  mais  il  y  s 
eu  des  temps  oil  les  vieux  arguments  semblaient  avoir  enti£re- 
ment  perdu  leur  pouvoir  et  dans  lesquels  le  coeur  des  faibles 
d^faillait  de  peur,  tandis  que  les  ennemis  de  la  religion  regar- 
daient  avec  un  air  de  triomphe  non  d^guisS.  Butler,  Paley, 
Chalmers,  et  les  autres  grands  noms  de  la  th^ologie  naturelle 
pendant  le  si^cle  passd  et  la  premiere  moiti^  du  n&tre,  trou- 
vaient  les  plus  fermes  appuls  de  leur  enseigneioent  dans  les 
laits  de  la  nature ,  interprSt^  par  les  sciences  physiques.  La 
n6cessit£  d'une  cause  premiere  pour  expliquer  I'origiQe  dela 
matifere,  la  source  de  la  vie  et  la  gen6se  de  rbomme,  ^tait  soa- 
tenue  par  ces  penseurs  Chretiens  avec  une  indiscutable  force 
de  raisonnement.  La  permanence  des  espfeces  semblail  ricla- 
mer,  pour  espliquer  leur  existence,  une  sSrie  de  cr^aUons 
sp^ciales.  Les  preoves  manifestes  d'un  plan  et  d'une  adaptation 
dans  la  nature  ^taient  mises  en  Evidence  ttvec  beaucoup 
d'abondance  et  de  clart6 ,  pour  montrer  que  la  cause  premiere 
est  un  Stre  intelligent,  sage  et  bon.  Appuy6e  par  les  ai^guments 
ontologiques  et  moraux ,  la  preuve  semblait  complete ,  et  elle 
6tait  pratiquement  complete  pour  cette  ^poque. 

L'ath6isme  ^taJt  une  exception ,  mfime  parmi  les  hommes  de 
science,  et  I'iDcr^dulitg  se  mouvait  presque  compl^tement  sor 
le  terrain  du  th^isme. 

II  n'y  a  pas  lieu  de  s'^tonner  si,  &  I'apparition  d'une  nouvelle 
philosophie,  admettant  une  puissance  derrifere  les  ph^nomfenes, 
mais  la  rel^guant  absolument  dans  la  region  de  I'incognoscible, 
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lout  a  616,  au  premier  moment,  trouble  et  confusion,  et  si  les 
anciens  fondements  ont  paru  tomber  en  mine.  Cette  philoBo- 
phie  d'ailleurs  n*4tait  Ik  qae  pour  preparer  la  voie  ft  une  nou- 
velle  throne  scientifique  qu'on  proclamait  enti^rement  suffi- 
sanle  pour  expliquer,  par  les  lois  naturelles,  les  commence- 
nients  et  les  transitions  dans  le  dSveloppement  de  la  cF^atton, 
et  pour  rendi'fi  superflue  la  prteupposition  d'un  plan,  par  le 
fait  qu'elle  rendait  compte  d'une  mani6re  uniforme  et  satis- 
faisante  de  tout  ce  qui  avait  6t4  regards  comme  transcendant 
dans  I'esprit  humain.  Je  n'ai  pas  besoin  de  refaire  I'histoire 
desvingt  derni^res  anndes.  Nous  )a  connaissons  suffisamment, 
c'est  toujours  la  mfime  vieille  histoire,  qui  s'est  souvent  i'6p6t^, 
quoique  peut-6tre  rarement  sur  une  si  vasle  6chelle  et  avec 
une  telle  abondance  de  r6sultats. 

Toutes  les  fois  que  quelque  grand  progr^s  dans  les  sciences 
physiques  s'accompUt,  Tidge  se  rgpand  que  le  principe  de 
I'existence  est  sur  le  point  de  recevoir  une  explication  phy- 
sique. Une  terrible  poussi^re  s'filfive  dans  le  camp  scienti- 
fique ;  mais  peu  k  peu  elle  se  dissipe  et,  s'il  y  a  progrte,  les 
vienx  probl&mes  demeurent  cependant  intacts  et  la  tour  de 
Babel  de  la  mati^re  est  aussi  6loign6e  qu'auparavant  du  firma- 
ment de  I'esprit,  od  brille  toujours,  au-dessus  de  tout,  dans 
t^ut  son  ^lat  et  sa  gloire,  le  soleil  de  la  divine  existence.  Nous 
avons  appris  k  notre  tour  la  vieille  le^on,  que  cbaque  flge  de 
la  pensSe  chr6tienne  doit  apprendre  pour  soi-m6me,  c'est  que 
la  religion  ne  court  aucun  danger  de  toutes  les  d^couvertes 
que  peut  faire  la  veritable  science.  II  est  bon  pour  nous  da 
I'avoir  appris.  Nous  en  sommes  venus  k  voir  que  la  philosophie 
de  {'ignorance,  avec  son  corollaire  de  mat^rialisme  pratique, 
ne  fait  point  partie  dela  vraie  science.  Nous  avons  aussi  appris 
qu'il  n'y  a  rien  dans  I'hypotbfese  de  revolution,  en  dehors  de 
cette  philosophie,  qui  soit  I'ennemi  de  la  religion ;  mais  qu'au 
contraire  elle  peut,  comme  toute  science,  rendre  les  plus 
riches  services  k  la  religion,  lorsque  nous  aurons  d6couvert 
comment  appliquer  ses  rfoultats.  II  n'y  a  pas  k  douter  que 
cette  id^  generate,  la  plus  vaste,  ta  plus  bardie  et  la  plus 
heureuse  depuis  les  jours  de  Newton,  ne  soit  Thypoth^se 
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d^terminante  de  )a  science  pour  bieo  des  ann^es,  ayant  sa 
place  &  c6t4  de  la  loi  de  la  gravitation.  Qu'elle  soil  I'expres- 
sion  d^flaitive  de  la  v£ritd,  ses  plus  sages  avocats  ne  le  pr£- 
tendent  pas.  EUe  n'a  pas  rSussi  jusgu'ici,  et  ne  r^ussira 
probablemeDt  jamais,  k  expliquer  I'origine  des  choses,  et  k 
Jeter  un  pont  sur  les  vastes  lacunes  de  la  succession  des  (Ana. 
Sans  aucun  doute,  avec  les  progrfes  de  la  science,  il  y  aun 
lieu  de  la  reviser ;  mais  elle  ne  toacbe  point  les  grandee  t^ 
ritSs  de  la  th^ologie  naturelte  ,  et  ne  peut  nigme  les  toncber, 
sinon  en  nous  foumissant  de  nouveaux  niatdriaux  pour  les 
prouver.  Depuis  que  les  th^ologiens  sont  arrives  k  cette  ctm- 
clusion,  le  fiot  qui  semblait  s'^lever  si  fortement  centre  lafoi 
s'est  retire.  Le  changement  d'attitude  sur  ce  sujet  marque  le 
commencement  de  la  nouvelle  dre  de  la  pens^e  religiense 
dans  laquelle  nous  sonnmes  entrSs. 

L'argument  tlrd  d'un  plan,  dans  la  cr^tton,  devra  fitre  reva, 
mais  on  peut  prSvoir  que  aa  valeur  sera  ^tablie  d'une  focon 
beaucoup  plus  ferme  qu'auparavant.  L'ancienne  t^lSoIogie  avail 
ses  c&t^s  faibles.  II  y  avait  plus  qu'un  grain  de  v^ritd  dans  ie 
sarcasme,  maintenant  us6,  de  Herbert  Spencer,  sur  la  t  tb^orie 
de  cbarpentier  de  I'univers.  >  Nous  I'admettons  volontiers ;  ce 
qu'ii  y  avait  de  m^canique  devra  Stre  sacrifi6  dans  la  thteli^ 
naturelle  de  i'avenir;  mais  nous  gagnerons  h  sa  place  uneid6e 
plus  profonde  de  la  volontd  et  de  I'intelligence  inflnies,  bra- 
Taillant  k  obtenir  des  rSsuItats  lointains,  par  le  procte  lent, 
unifonne  et  certain  des  lo'is  naturelles.  Et  torsque  I'oeuvre  de 
reconstruction  sera  achev6e,  il  y  a  lieu  de  croire  que  plusienrs 
de  ceux  qui  se  sont  dgards,  dans  cet  &ge  de  doute,  seront  ra- 
menSsIila  croyance  en  Dieu.  La  vraie  science  doit  toujoara 
avoir  k  la  fin  ce  r6sultat.  Elles  sont  aussi  vraies  de  nos  joare, 
sous  le  rdgne  de  revolution,  que  lorsqu'elles  furent  pronon- 
c6es  pour  la  premiere  fois,  ces  nobles  paroles  de  Bacon: 
«  Tant  que  I'esprit  de  I'homme  regarde  aux  causes  secondes 
s^par^ment,  il  peut  parfois  s'en  tenir  k  elles  et  ne  pas  aller 
plus  loin ;  mais  lorsqu'ii  considfere  la  chatne  blen  unie  qa'elles 
torment  entre  elles,  il  doit  nSceasairement  s'Slever  k  one  Pro- 
vidence  et  k  une  Divinity.  > 
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11  a  616  bon  loutefois  pour  nous,  par  suite  du  doute  qui  a 
6t6  lemporairementjet^  sur  les  preuves  externes  de  I'existence 
da  Diea,  d'avoir  6t6  forcfe  de  nous  appuyer  sur  les  preuves 
JDlemes,  tiroes  de  nos  iutuitions  morales.  Nous  avons  616  dans 
le  temps  passd  trop  enclins  it  les  ignorer,  oubliant  que  <  ce  qui 
est  le  plus  semblable  k  Dieu  dans  I'Jitne  »  sera  toujours  1& 
preuTe  la  plus  forte  et  la  plus  irrefutable,  pour  la  majority  des 
homines.  Nous  sommes  revenus  ftcette  classe  d'arguments, 
avec  un  sentiment  nouveau  de  leur  valour.  Nous  voyons, 
corome  jamais  auparavant,  que  cette  id6e  d'un  droit  absolu, 
gouvernant  nous  et  toutes  ohoaes,  dont  nous  ne  pouvons  pas 
nous  affranchir,  que  tout  homme  reconnalt,  qui  oblige,  mSme 
ceuxqui  nient  un  Dleu  personnel,  h  admettre  «  un  non-moi 
6ternel  qui  tend  k  la  justice,  >  nous  voyons,  dis-je,  que  cette 
idfe,  qui  trouve  son  expression  dans  les  formes  infgrieures  du 
culte  de  la  nature,  aussi  bien  que  dans  la  religion  la  plus  cul- 
liv6e,  est  une  preuve  de  Dieu,  capable  de  tenir  par  sa  propre 
force  et  de  supporter  quelque  charge  que  ce  suit.  Ce  n'est  pas 
seulement  un  des  piliers  sur  lesquels  repose  I'dvidence  de 
I'existence  de  Dieu,  un  argument  entre  plusieurs,  mais  c'esl 
I'ai^ument  des  arguments,  le  fondement  large  et  solide,  sur 
lequel  s'appuient  enx-mfimes  les  piliers  qui  supportent  I'Mifice 
de  la  croyanco  en  un  Dieu  personnel. 

De  I'dtude  assidue  de  la  nature,  dans  laquelle  est  engagde 
notre  ^poque,  ii  est  rdsult^  une  conception  plus  vaale  de  Dieu, 
un  sentiment  plus  profond  de  son  pouvoir,  une  vue  plus  large 
de  soQ  activity  dans  I'univers  ;  tout  cela  ne  peut  manqner 
d'avoir  son  influence  sur  chaque  nouvel  exposfi  de  la  v^rit^, 
dans  la  partie  de  la  Ih^ologie  dont  nous  nous  occupons. 

L'ancienne  th^ologie  appuyait  principalement  sur  la  trans- 
cendance  de  Dieu.  EUe  I'envisageait  surlout  comme  un  gouver- 
neur  moral,  en  dlablissant,  d'une  facon  trop  extSrieure  et 
m^canique,  sa  relation  avec  la  nature  et  I'bomme,  en  dehors 
de  la  sphere  de  la  religion.  La  force  du  th^isme,  en  tant  qu'op- 
po34  soit  au  pantbdisme  soit  au  materifklisnie,  coasiste  &  main- 
tenir  que  la  relation  d^un  Dieu  personnel  avec  nos  &taes  est 
Ciille  d'un  6tre  libre  avec  des  6tres  libres.  Mais  il  est  une 
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autre  classe  de  vSrit^,  dod  incompattbles  avec  les  pric^ 
dentes,  inais  simplement  suppl^mentaires,  qui  m^riteot  dim 
place  dans  tout  expose  complet  du  Dieu  r^v^Id.  Diea  est  im- 
manent dans  la  nature,  aussi  biea  qu'^levd  au-dessus  d'elie. 
Bien  que  nous  ayons  appria  de  nouveau  de  la  science  cette 
v^rit^,  ce  n'est  pourtant  que  ce  que  les  pontes  h^breux  eoaei- 
gnaient  il  y  a  longtemps.  Charles  Kingsley  I'exprime  admJTa- 
blement  dans  ce  passage  :  s  L'inconnue  x  qui  &e  trouve  sous 
tous  les  ph^nom^nes,  qui  est  toujours  k  I'oeuvre  dans  tous  tes 
phSnom^nes,  dans  le  tout  et  dans  chaque  partie  du  (out, 
jusque  dans  la  coloration  de  chaque  feuille  et  la  formation  de 
chaque  cellule  de  protoplasma,  n'est  pas  autre  que  ce  que  les 
anciens  H^breux  appelaient  —  par  mStaphore  sans  doute  (car 
comment  peut-on  parler  da  I'invisible  sinon  par  des  mSta- 
phores  tir^s du  visible?),  mais  par  la  seule  m^taphore capable 
d'expFimer  ce  miracle  perp^tuel  et  present  partout,  —  le  souf- 
fle de  Dieu ;  I'esprit  qui  est  le  Seigneur  et  la  source  de  la  via.  > 
J'en  viens  maintenant  &  une  autre  tendance,  qui  se  manifeste 
par  le  changement  qui  a  eu  lieu  dans  les  bases  de  I'apolog^- 
tique.  Les  preuves  du  christianisme,  employees  par  les  tb^olo- 
giens  du  sgcle  dernier  avec  beaucoup  de  succ^s  contre  le  scep- 
ticisme  de  leur  ^poque,  ^taient  rScemment  encore  regardfies 
comme  un  boulevard  inexpugnable  opposd  auz  attaques  contre 
la  rgv^lation;  mais,  pareilles  aux  forliflcations  employees 
avant  le  temps  des  cuirasses  et  des  canons  ray^s,  elles  sont 
tombS^s  peu  &  peu  en  dSsu^tude.  II  est  impossible  aujour- 
d'hui  de  faire  reposer  la  valeur  du  christianisme  sur  la  preuve 
externe  de  la  propb^tie  et  des  miracles,  ou  meme  sur  le  fait 
ext^rieur  de  la  r^urrection  de  Jgsus-Christ.  Non  point  que 
ces  fails  ne  soient  plus  aussi  vrais  qu'ils  I'ont  toujours  &t6,  ce 
sont  des  &its;  non  qu'ils  ne  soient  plus  dignes  d'occuper  une 
place  dans  I'apolog^lique  ;  mais,  dans  I'ordre  de  noire  It^ique, 
o.'est  au  christianisme  de  les  prouver,  el  non  pas  h  eux  de 
prouver  le  christianisme.  Notre  m^thode,  en  partie  historique, 
en  partie  morale,  descend  beaucoup  plus  profond.  Elle  cher- 
cbe,  dans  le  Christ  bistorique,  I'explicalion  de  ce  nouvean 
pouvoir  qui,  nul  ne  pent  le  nier,  est  venu  dans  le  monde  par 
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I'eDtremise  de  cette  merveilleuse  personnalit^.  Elle  trouve 
en  lui  la  satisfaction  des  besoins  religieux  de  I'humanitS,  le 
point  culminant  de  tout  le  dSveloppement  ant^rieur  du  monde 
jaif  et  paleo,  le  commencement  d'une  fere  nouvelle  dans 
I'histoire  de  rhomanit^.  Elle  trace  depuis  son  commencement, 
et  Si  travers  les  sifecles,  le  cours  toujours  plus  lai^e  de  la  vie 
religieuse  ainsi  que  de  la  morale  et  de  la  civilisation  chr4- 
tieDnes.  Elle  montre  que  le  christianisme  est  aujourd'hui  le 
grand  moteur  moral.  Par-dessus  tout  elle  fait  porter  le  poids 
de  ses  arguments  sur  la  conscience  religieuse  de  I'Eglise  et  la 
conviction  personnelle  de  chaque  croyant.  C'est  cette  certitude 
int^rieure  &  regard  de  Christ,  o^e  de  I'exp^rience,  qui  n'est 
pas  une  opinion,  mais  une  connaissance  portant  avec  elle  sa 
propre  preuve,  c'est  elle  qui  est  le  testimonium  Spiritns  Sancti 
dont  parlent  si  souvent  les  rSformateura  et  qui  donnait  k  leur 
foi  tant  d'^lan  et  de  s^rSnit^,  mais  qui  est  malheureusement 
tOQib^  plus  tard  ft  I'arrifere-plan,  k  une  ^poque  moins  profondS- 
ment  spirituelle. 

Cette  tendance  christocenlrique  n'est  pas  particulifere  h  I'a 
pologStique.  C'est  un  caract^re  g^n^ral  de  la  pens^e  religieuse 
denotre  temps,  qui  exercera  indubitablement  une  inOuence 
sur  la  th^ologie  k  venir,  sp^cialement  sur  sa  formation  en 
syst^me.  La  predication,  la  litt^rature  religieuse,  la  pi^tS  pra- 
tique du  jour  trouvent  la  source  premiere  et  le  centre  vital 
du  christianisme  dans  la  personne  de  Jesus-Christ,  le  Dieu- 
Homme,  le  m^diateur  entre  Dieu  et  I'homme.  En  d^pit  des 
nombreuses  tentations  qui  la  poussaient  k  acc^der  au  point  de 
vue  humanitaire  sur  ia  nature  du  Sauveur,  I'Eglise  cbrStienne 
de  notre  ^poque  a  loyalement  et  sinc&rement  retenu  la 
croyance  k  la  divinity  de  Christ. 

Plus  d'un  demi-si^cle  a  passd  depuis  que  cette  jeune  soeur 
de  la  famille  puritaine ,  pour  laquelle  cette  doctrine  6tait  de- 
venue  une  pierre  d'achoppement,  s'e^t  s6par6e  de  son  paren- 
tage selon  la  foi,  avec  des  paroles  amferes  de  part  et  d'autre, 
paroles  que  plus  tard  peut-£tre  les  deux  partis  ont  regrett^es. 
Le  noble  enthousiasme  qui  la  caract^nsait,  la  mani&re  s6rieuse 
dont  elle  proclamait  la  Bupr6matie  de  la  v6ritd  et  du  devoir,  la 
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perfection  de  sa  littdrature,  aa  d^ense  si  fiddle  de  la  cause  du 
droit  et  de  la  liberty,  sa  philanthropie  exempte  d'^oisme,  ont 
gagnd  en  sa  faveur  Tadmiration  du  monde.  II  y  a  longteraps 
que  nous,  membres  de  I'ancienne  famille,  avons  appris  k  apprS- 
cier  et  h  aimer  ce  qu'il  y  avail  de  boo  et  de  noble  chez  elle. 
Nous  noussommes  r^jouis  de  sea  triomphes comme  dee  n&tres, 
nous  nous  sommes  enorguellUs  avec  elle  de  la  gloire  de  ses 
Sis,  nous  avorjs  joyeusement  re<;u  les  nombreuses  et  utiles 
lecons  qu'elle  nous  a  donn^es,  nous  avons  ressenti  son  in- 
fluence sur  quelques-uttes  de  nos  croyances,  nous  nous  sommes 
atlristSs  avec  elle,  ces  derniers  temps,  quand  quelques-uns  de 
ses  enfants  se  sont  compldtement  ^rte  de  la  foi  cbr^tienne; 
mais,  d6s  le  dSbul,  nous  avons  senti,  comme  nous  le  sentons 
encore,  qu'il  y  a  dans  sa  croyance  une.lacune,  qui  doit  tou- 
jours  I'empficher  d'arriver  k  un  plein  succ^s  en  tant  qu'Eglise 
cbr^tienne.  A  cet  6gard  nous  n'avons  jamais  d6sir6  la  suivre 
et  nous  ne  le  d^sirons  pas  davantage  aujourd'hui.  La  grande 
masse  des  Chretiens  de  celte  contr^  n'a  jamais  abandonn^ 
la  croyance  que  Jdsus-Christ  est  Dieu,  dans  le  sens  le  pIuB 
6\evi.  II  n'y  a  aucune  difference  d'opinion  sur  ce  sujet  dans  le 
sein  des  denominations  qui  sont  les  b6ritiers  directs  des  Eglises 
primitives  du  pays. 

Tout  en  retenant  femiement  la  divinity  de  Cbrist ,  notre 
epoque  a  appris,  avec  une  nouvelle  force,  ce  que  c'est  que  son 
humanity.  La  devotion  qui  entoura  I'^tude  de  I'histoire  §van- 
gSlique,  le  grand  nombre  et  la  popularity  des  Viesde  J^sag 
qui  ont  fait  leur  apparition  pendant  ces  trois  ou  quatre  der- 
nidres  decades,  montrent  la  direction  de  la  pens6e  gSn^rale. 
C'est  dans  I'homme  Christ  J^sus  que  cette  generation  a  appris 
&  decouvrir  le  Dieu  manifeste  en  cbair.  C'est  lorsque  nous 
voyons  les  marques  de  ses  souffrances  humaines  et  que  nous 
sentons  au  plus  profond  de  notre  coeur  sa  fraternity  avec  nous, 
que  nous  nous  ecrions,  avec  Thomas :  «  Mon  Seigneur  et  moa 
Dieu  I  » 

Le  syst^me  de  la  doctrine  chretienne  doit  trouver  son  centre 
en  Christ.  La  vieille  theologie  reformee,  la  thdologie  de  Calvin 
et  de  la  confession  de  "Westminster,  cell'e  de  nos  Eglises  calvi- 
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nistes  am^ricaines  ctierchaienl  leur  centre  dans  les  dterets  de 
Dieu.  C'^tait  une  grande  pena6e  de  partir  ainsi  da  dessein 
Sterne)  du  Tout-Puissant  at  de  ddrelopper,  de  ce  point  de  de- 
part transcendant,  tout  le  syBtfeme  de  la  vSrit4  chr^lienne. 

Le  r^sultat  6tait  un  tout  logique,  puissant  et  parfaitetnent 
coherent.  Ce  point  central  a  H6  maintenu,  dans  loutea  les  mo- 
difications du  Calvinisms,  d'Edwards  jusqu'&  Emmons ;  mais  il 
n'en  est  plus  ainsi.  II  y  a  dSjk  longtemps  que  la  pens6e  chrd- 
lienne,  tout  doncement,  et  sans  se  rendre  bien  compte  du  chan- 
gement  qui  s'opSrait,  s'est  d^tachde  de  cet  ancien  centre  et  a 
commence  &  Hotter  autour  d'un  centre  nouveau ;  et  cependant 
cette  revolution  est  presque  au&si  grande  que  celle  qui  s'est 
pass^,  dans  la  science,  entre  le  sysl^me  de  Ptol^m^e  et  celui 
da  Copemic.  Malgr^  toute  I'Sl^vation  de  son  id^e  de  la  souve- 
rainet6  de  Dieu,  I'ancien  syst^me  ^tait  6troit  et  machinal ;  sa 
Ih^odicto  etait  en  d^faut  Ik  justement  oil  elle  6tait  le  plus 
D^Bsaire.  Elle  pla^ait  au  premier  plan  la  doctrine  de  I'Slec- 
tloD,  qui  est  vraie  et  scripturaire  en  tant  que  corollaire  pratique 
de  Taction  divine  dans  la  r6g6ndration  et  la  sanctiflcation,  et 
elle  iui  subordonnait  tout  le  reste.  D'apr^s  elle,  I'^lu  Stait  tout, 
et  tout  Stait  en  vue  de  I'Slu.  Mais  la  nouvelle  th^ologie  trouve 
nn  autre  centre.  II  est  convenable  que  Christ,  qui  est  le  centre 
historique  de  la  religion  chr^tienne,  comme  il  est  le  centre 
Tital  de  TEglise,  soit  aussi  la  centre  du  syet^me  th6ologique. 
C'est  autour  de  Iui  que  doiventse  grouper  toutea  les  v^rit^s  et 
toutes  les  doctrines. 

Une  autre  tendance  dvidente  de  ce  temps  est  une  vue  plus 
large  de  la  nature  et  du  r61e  des  Ecritures.  Si,  dans  leur  forme 
moderne,  la  science  et  la  philosopfaie  ont  616  employees  k  Yin- 
vestigation  des  fondements  de  la  religion,  la  critique  moderne 
s'est  appliqif^e,  avec  une  abondancede  ressources,  &  Bonder 
les  archives  primitives  du  chriatianisme.  Ce  travail  s'est  pour- 
suivi,  avec  un  enthousiasme  infatigable,  depuia  le  commence- 
ment du  si6cle,  en  appelant  k  son  aide  la  plus  profonde  Eru- 
dition linguistique,  une  finesse  critique  et  une  connaissance 
historique  dont  on  n'avait  jamais  consacrd  la  dixifeme  partie 
ft  ancune  autre  partie  de  la  litt^rature.  Ces  travaux,  pousste 
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avec  nn  zdle  ^gal  par  les  croyants  et  par  les  sceptiques,  n'ont 
pas  H6  sans  r^sultat.  lis  ont  mis  un  terme  aux  vieilles  accusa- 
tions d'invention  et  d'imposture  auxquelles  on  se  plaisailpi^ 
c^demraent.  lis  ont  revendiqu6  la  v^racitS  hiatorique  deslivres 
qui  composent  le  .sanoTi.  lis  ont  accentu6  et  mis  ea  relief,  dans 
sa  raerveiileuse  signification,  cette  r^v^lation  divine,  qui, 
commenc^e  dans  les  p^riodes  les  plus  reculSes  'de  rhistnre 
juive,  est  allSe  en  grandissant  jusqu'k  la  venue  de  J^us-Chrisl, 
la  veritable  Parole  de  Dieu.  En  roSme  temps,  ces  travaux  odI 
mis  pleinement  en  Evidence,  dans  les  Ecritures,  un  pigment 
humain,  lequel  ne  se  borne  point  &  des  particularit^s  de  pensfie 
ou  d'expression,  mais  emporte  encore  I'imperfection  et  I'erreor 
de  la  palure  humaine.  lis  ont  conduit  enfin  k  une  distinction 
plus  exacte  entre  les  diverses  parties  de  la  Bible,  ou  6gard  i, 
leur  valeur  religieuse. 

La  vieille  mdthode,  qui  prenait  la  Bible  corame  un  tout,  en 
accordant  une  valeur  6gale  h  toutes  ses  parties,  et  qui,  par  sa 
th^orie  Irop  g^n^rale  et  sans  distinction  de  I'inspiration  pl^ 
ni^re,  donnait  au  tout  une  autoritg  infaillible,  simplifiait  gran- 
dement  la  t4cbe  du  dogmaticien.  Celui-ci,  rassemblant  poor 
preuves  ses  textes  partout  oii  il  voulait,  de  Hoise  &  I'Apoca- 
Ijpse,  nese  pr^occupaitpas  sp6cialenientdu  caract^re  dulivre 
auquel  ils  6taient  empruntds,  ni  mgme  souvent  du  contexte  aa 
milieu  duquel  ils  se  trouvaient.  Gela  6tait  possible  dans  un  dge 
d^pourvu  d'^rudition  et  de  critique;  mais  qui  dira  que  c'est 
possible  aujourd'hui,  et  que  cela  le  sera  encore  dans  I'avenir? 

C'est  le  d6sir  d'une  autorit6  infaillible  en  mati^re  de  foi  et 
de  pratique  qui  a  donn§,  h  la  doctrine  de  I'inspiration,  sa  prise 
la  plus  forte  sur  la  pensde  chr^tieane.  Nujis  avons  besoin  d'une 
telle  autorit^;  mais  nous  en  venons  de  plus  en  plus  k  voir  qua 
I'aulorit^  infaillible  devant  laquelle  le  croyant  doit  se  courber 
n'est  ni  I'Eglise,  comme  le  disent  les  catboliques,  ni  la  raison 
humaine,  comme  le  pr^tendent  les  rationalisles,  oi  I'Ecriture, 
comme  I'avancait  la  th6ologie  de  la  RSforme,  mais  Dien,  par- 
lant  par  Christ  &  I'&me,  parlant  &  la  conscience  ot  par  le 
moyen  de  la  conscience,  parlant  de  manidre  k  Aire  reconnu  de 
tous  ceux  qui  veulent  ^couter  sa  voix.  Les  Ecritures  ne  sont 
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pas  cette  autoritd  divine,  mais  elles  la  reaferment.  Elles  sont 
r&;rin,  mais  non  pas  te  joyau. 

Nous  ne  rejetons  pas  I'inspiration.  Nous  croyoDS  en  elle  plus 
Tenement  que  jamais.  Si  nous  avons  en  nous  ce  qui  est  ca- 
pable de  reconnaltre  I'fisprit  divin,  nous  pourrons  trouver  les 
traces  de  cet  Esprit  au  travers  de  ces  livres  sacr^s,  comme 
dans  aucun  autre  livre  que  le  monda  poss^de,  et  nous  seotirons 
et  recounaltrons  que  leura  auteurs  ^taient  poussds  el  conduits 
par  cet  Esprit,  comme  les  hommes  ne  font  jamais  tl6  aupara- 
vant  oudds  lors.  Mais  nous  conaid^rons  ce  sujet  pratiquement. 
Nous  voyons  h  chaque  page  des  preuves  dvidentes  que  cette 
influence  n'^tait  pas  6crasante  et  machinale,  mais  qu'elle  lais- 
sait  les  ^crivains  dans  la  pleine  possession  de  leur  liberty 
humaine  et  ^tait  conditionnSo  k  leur  d^veloppement  religieux 
et  intellectuel.  Nous  croyons  qu'il  n'est  pas  lout  h  fait  honndte 
de  commencer  avec  une  throne  a  priori  de  I'inspiration  ver- 
bale  et  d'obliger  ensuite  les  fails  k  s'y  conformer.  Laissons 
d'abord  la  critique  biblique  fairo  son  oeuvi'e,  puis  nous  pour- 
rons ddvelopper  notre  throne  en  accord  avec  les  fails. 

Convaincus,  comme  nous  le  sommes,  par  les  preuves  histo- 
riques  et  morales,  que  I'enseignement  de  Cbrist  et  des  apAtres 
est  la  v^rit^  divine,  et  que  le  Nouveau  Testament  nous  donne 
une  relation,  vraie  en  substance,  de  cet  enseignement  et  des 
(aits  qui  s'y  rapportent,  landis  que  TAncien  Testament  en  fait 
autant  pour  la  preparation  de  cette  nouvelLe  dispensation  de 
gr&ce;  convaincus,  comme  nous  le  sommes,  que  la  Providence, 
toujours  active  dans  I'histoire  humaine,  a  travaillS  dans  le  sein 
de  la  nation  juive,  d'une  manifere  sp6ciale  et  merveilleuse,  & 
amener  L'humanitS  ft  Christ,  nous  pouvons  consentir  k  laisser 
ouvertes  bien  des  questions,  jusqu'k  ce  que  les  recberches  de 
la  science  les  aient  Slucid^es.  Nous  pouvons  de  m£me  laisser 
indeterminde  la  limite  precise  eotre  I'bumain  et  le  divin,  dans 
cette  admirable  collection  de  livres  qui  est  si  manifestement 
p^n6tr6e  tout  enti6re  de  la  presence  divine.  La  v^rit^  de  notre 
syst6me  dogmatique,  et  bien  moins  encore  la  foi  chr^tianne, 
ne  repose  pas  sur  la  solution  de  telle  ou  telle  question,  comme 
I'auteur  du  Pentateuque  ou  I'origine  de  I'institution  l^vitique. 
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Ce  sont  des  questions  k  r^oudre  pour  les  savants  qu'elles  coq- 
ceraent  sp^cialement.  Si  telle  portion  de  I'Ancien  Testaineul, 
que  nous  6tions  habitues  i  assigner  &  la  plus  aDcienne  p^riode 
de  la  litt6rature  h^bralque,  est  d'une  origioe  post6rieure  k  I'exil, 
nous  avons  besoin  de  le  savoir,  afin  de  pouvoir  mettre  d'ac- 
cord  notre  enseignement  historique  et  dogmatique.  Si  tel  n'est 
pas  le  cas,  nous  devons  aussi  nous  en  assurer ;  mais  c'est  li 
une  question  h  d6tenniner  k  la  tranquilte  lumifere  de  la  sdence 
et  Qon  dans  L'atmosph6re  cbautf^e  d'un  proems  pour  h6r^e. 
Et  prenons  garde  de  ne  pas  faira  raposer  ['existence  de  la  fai 
eur  la  d^cisioa  d'une  pareille  matidre,  quel  quesoitrint^r^tque 
nous  y  apportions. 

En  d6pit  de  la  liberty  avec  laquelle  notre  ^poque  ^tablil  la 
doctrine  de  I'inspiration  et  peut-6tre  justemenl  pour  cette  rai- 
son,  Tesprit  qui  I'anime  est  gminemment  scripturaire.  La  mi- 
nutieuse  et  patiente  ^tude  des  Ecritures,  qui  est  si  fMquente 
de  nos  jours,  nous  a  appris  que  la  Bible  est  une  mine  devSritS 
divine,  assez  riche  pour  rficompenser  tout  s^rieux  investiga- 
teur.  C'est  le  champ  qui  renferme  le  tr^sor  cacM,  d'autant 
plus  appreciable  qu'il  doit  6tre  plus  cherchd.  Une  bibliolAtrie 
qui  ne  sail  pas  faire  de  distinction  perd  ce  qu'il  y  a  de  mol- 
leur  dans  le  livre.  Une  conscience  chr^tienne  ^dairto  y  troDve 
une  source  vive  de  vie  et  de  lumi6re. 

II  y  a  aojourd'hui,  en  outre,  une  tendance  croissante  !i  poiser 
les4eetrines^hreLiennes  directement  dans  les  revelations,  pla- 
tAt  que  de  les  emprunter  indirectement  aux  speculations  des 
theologians.  Nous  reconnaissons  mainteoant  que  I'un  des  d6- 
fauts  qui  ont  discredits  la  tbeologie  passee  et  prepare  la  voie 
k  cet  abandon  de  la  tbeologie  si  general  aujourd'hui,  etait  son 
caractere  extrascripturaire.  See  dogmes  favoris  etaient  meta- 
physiques,  plutet  que  bibliques  et  pratiques.  Elle  s'appuyait 
plus  sur  la  dialectique  que  sur  I'exegese.  Elte  fit  une  oenvre 
bonne  en  son  temps,  mais  elle  cessa  d'etre  utile  quand  les  temps 
fnrent  changes.  Notre  epoque  doit  etre  abordee  par  un  autre 
chemin,  et  par  une  metbode  plus  simple. 

Ce  n'est  pas  un  fait  de  pea  d'importance  que  la  colncideace 
de  cette  periode  critique  avec  la  revision  de  la  version  anglaise 
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de  la  Bible.  Parmi  les  Dombreuaes  benedictions  que  nou3  atten- 
dons  de  ce  grand  trarai),  se  placera  une  impuleion  nouvelle 
dans  retude  de  la  thSologie  biblique  et  de  la  dogmatique,  qui 
deviendront  plus  populaires.  Si  le  grand  public  a  perdu  sa 
coDfiance  dans  la  tbtologie,  c'est  en  partie  parce  qu'il  n'a  plus 
foi  en  notre  vieille  version,  oa  plut6t  parce  qu'il  ^prouve  dee 
doutes  &  regard  de  sa  fid^litd.  Quand  il  verra,  ainsi  que  noas 
pouvons  maintenant  I'esp^rer,  comment  un  simple  syst&me 
thSologique, adapts aux  besoins  de  notre  temps,  pent  6treais6- 
raent  et  claireoient  tirfi  de  I'Ecriture,  il  reviendra  avec  aviditd 
Il  I'^tude  de  la  Bible  et  en  demandera  la  predication  comroe 
aux  joara  passes. 

Onpouvait  s'attendre  k  ce  que  les  ardentes  rechercfaes  faites 
danslescbamp9delabiologie,dela  physiologie,  de  I'ethnologie, 
de  la  sociologie  et  sciences  voisines,  qui  ont  suivi  Tintroduction 
dela  Ibeorie  si  f^conde  et  si  active  de  revolution,  ezerceraient 
une  influence  profonde  sur  tes  doctrines  anthropologiques.  Bien 
des  cboses,  dans  les  tendances  du  moment  actuel,  montrent 
qu'il  en  sera  ainsi,  si  rafime  le  fait  n'a  paa  dej^  eu  lieu.  Sana 
aucun  doute,  les  points  principaux  de  I'ancienne  Ibeologie  — 
la  liberie,  le  peche,  la  responsabilite  personnelle,  la  spiritualite 
etrimmortalite  del'flme  —  demeureront  iiitacts,en  depit  dea 
terribles  efliirts  tentes  de  divers  cbtis  pour  substituer  revo- 
lution k  la  cbute,  et  pour  faire  de  I'^me  une  chose  materielle. 
Le  christianisme  ne  pent  etre  que  spirttualiste,  et  a'il  accepte 
jamaia  revolution,  il  ne  pourra  I'accepter  aous  une  forme  qui 
eiclurait  le  fait  du  peche  de  I'bomme.  Mais  il  y  a  dans  I'Slre 
bumain  un  c5ie  par  lequel  il  est  alLie  auz  ordres  inferieurs  de 
la  nature,  cdte  dont  il  fauttenir  compte  sinousvoulons  pleiue- 
ment  comprendre  see  relations  k  la  fois  terrestrea  el  supe- 
rieures  k  ce  monde. 

Le  defaut  de  la  theologie  de  la  reformation,  comroe  de  celle 
d'Augustin,  fut  de  confondre  ces  deux  granda  caracteres  de 
la  nature  bumaine.  O'un  c6te,  lea  rapporta  de  rhomme  avec 
ses  semblables,  cette  solidarite  de  race  en  vertu  de  laquelle 
I'iiumanite  est  une;  de  I'autre,  son  individualUe,  par  la- 
quelle chaque  &me  se  distingue  de  toutea  les  autres,  et  se 
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trouve  dans  une  relation  absolument  unique  aveo  son  Cr£a- 
teur. 

.  Ce  n'est  pas  que  la  distinction  ne  ff!lt  reconnue ;  mais  elle 
n'^tait  pas  sufBsaoimentStablieauxendroits  importanls.  Tontet 
les  anciennes  doctrines  du  p6ch6  originel,  d'Augastin  b  Ed- 
wards, insistaient  sur  Vunite  collective  de  I'homme,  trouvant 
en  ella  la  mesure  de  la  responsabilit6,  mais  sans  pouvoir  la 
distinguer  convenablement  de  son  individualitd.  D'autre  part, 
dans  la  Nouvelte-Angleterre,  la  tb^ologie  du  present  sitele, 
fiddle  Ji  ce  caractdre  qui,  dans  toutes  les  ^ces  de  notre  vie 
amSricaine,  s'est  inontrg  si  puissant  pour  le  bien  —  qaoique 
aussi  parfois,  il  faut  le  confesser,  pour  le  mat,  —  la  th^ologie 
s'est  jet^e,  par  reaction,  dans  un  individualisme  qui  ignorait 
presque  I'autre  facteur.  Get  individualisme  ne  se  manifeeUil 
pas  seulement  dans  I'anthropologie,  mais  dans  toute  les  doc- 
trines. II  faisait  de  chaque  flme  une  unit6  en  pr^ence  du 
grand  gouveraeur  moral  de  I'univers.  II  pr6sentait  la  liberie  et 
la  responsabilit^  comme  p6n^trant  partout  et  suf&sant  k  tout, 
leur  doni»ne  6tant  ^tendu  sur  toute  la  sphere  de  la  vie  inlelli- 
geiite  et  consciente.  Enfin,  en  se  d^barrassant  de  toutes  les 
difficult6s  du  point  de  vue  scripturaire,  par  sa  distinction  entre 
la  capacity  naturelle  et  la  capacity  morale,  il  doiinait  &  hndi- 
vidu,  avec  un  immense  pouvoir  moral,  une  terrible  respoQ- 
sabilitd. 

Sous  I'inQuence  d'une  philosopbie  moins  machinale  et  d'ane 
connaissance  scientiflque  de  I'humme,  plus  habile  dans  ces 
distinctions,  nous  apprenons  h  sSparer,  ainsi  qu'&  distingaer, 
mieus  qu'on  ne  I'a  jamais  fait,  la  double  nature  de  rhomme, 
collective  et  individuelle.  Nous  savons  recoonaltre  en  I'une  le 
domaine  de  la  n^cessitS,  dans  I'autre  celui  de  la  liberty,  et  dis- 
tribuer  la  responsabilit^  plus  ^quitablemenb  qu'auparavant.  La 
ioi  scienli&que  de  rhSr6dit£  a  remis  en  circulation  l.i  docirine 
que  les  anciens  th^logiens  s'efforgaient  d'axprimer  sous  le 
nom  de  p^ch^  originel,  terme  qui  avail  un  sens  pour  autanl 
qu'il  ^tait  employ^  par  Augustin,  mais  qui  n'eBt  qu'une  roalen- 
contreuse  erreur  de  nom,  si  Ton  accepte  uoe  th^orie  autre  que 
la  sienne.  Parfois  il  semblerait  presque  que  nous  retouruoDs 
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i,  ia  doctrine  de  ces  thSologiens ;  maia  ce  retour  n'est  qu'ap- 
parent.  Nous  dviterons  k  faute  dans  laquells  ils  sont  tombds, 
tout  en  retenant  la  v6tH&  qu'ils  ont  vaguement  tentS  d'espri- 
mer.  La  ligne  de  progr6s  en  thtologie  (pour  emprunter  une 
comparaison  que  Motley  applique  quelque  part  flnement  k 
I'histoire)  n'est  pas  la  ligne  droite,  ni  le  cercle  qui  revient  per- 
pfiluelleinent  h  son  point  de  depart,  mais  la  spirals,  qui  s'616ve 
loujours  plus  k  chaque  tour. 

D'ailleurs,  la  tendance  de  I'^poque,  en  tant  que  scientiftque, 
nous  conduit  vers  une  plus  grande  simplicity.  La  science  et  la 
philosophie  enseignent  toutes  deux  que  la  puissance  se  trouve 
dans  la  direction  de  l'unit6.  A  mesure  que  nous  p^n^trons  plus 
profondgment  dans  les  mystSres  de  ia  nature,  les  lots  at  les 
formee  qua  nous  ddcouvrons  deviennent  moins  nombreuses  et 
moins  compliqu^s.  Si  la  Bible  provient  de  TAuteur  de  la  na- 
ture, nous  pouvons  chercher  une  semblabte  simplicity  dans  le 
syst^me  qui  supporteles  fails  qu'elle  contientetrelie ensemble 
ces  vdrit^a  vitales.  Et  comme  ce  syst^ma  est  de  mioux  en 
mieux  compris,  et  que  la  foi  g6n£rale  de  I'Eglise  Is  saisit  plus 
compl&tement,  nous  pouvons  tendre  h  I'exposer  plus  simple- 
ment  en  termes  tb6ologiques.  On  a  le  sentiment  croissant  que 
la  th^ologie  a  6ti  trop  compliqu6e,  dans  le  pass6,  et  qu'il  fitut 
iaisser  de  C6t6  uoe  bonne  partie  de  cette  vieille  et  embarrassante 
machinerie,  pour  se  concentrer  sur  lesfaits  vitaux.  Notre  ^poque 
oublie  rapidement  les  divisions  scoloetiques  et  la  fausse  termi- 
nol<^e  de  jadis.  II  est  temps  qu'une  nouvelle  distribution  des 
matidres  k  trailer  soit  faite  entre  la  thfeologie  syst6matique  et 
sa  Boeur,  I'bistoire  des  dogmes.  Bien  des  sujets  peuvent  6tre 
transport's  de  la  premiere  h  la  seconde,  au  grand  avantage  de 
toutes  deux.  Tirant  ses  matSriaux  d'un  vaste  champ,  ne  d&- 
daignant  pas  d'accepter  de  la  science,  de  I'histoire,  des  reli- 
gions du  pass'  et  du  pr^ent  la  lumi&re  qu'elles  jettent  sur  ses 
grands  probl^mes,  la  th'ologie  doit  distribuer  ses  sujets  d'^tude 
enlre  quelques  simples  categories. 

Notre  'poque  nous  fournit  en  outre  quelques  utiles  lemons 

dans  ce  que  Whately  appetle  <  cette  branche  du  savoir  im- 

portante  et  trop  n£g)ig6e,  la  connaissance  de  I'ignorance  de 
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rhomiue.  x  La  pretention  d'une  certaiae  4cole  scientifique 
actuelle  est  de  n'enseigner  que  la  v4rit4  positive ;  une  autre 
veut  rel^guer  dans  le  royaume  de  I'incognoscible  tout  ce  qui  ne 
pent  Stre  prouv6  par  le  moyen  des  sens.  Je  ne  veux  pas  m'a^ 
rSter  ici  &  me  demander  jusqu'ii  quel  point  ces  deux  teoles 
ont  maintenu  rigoureusement  leurs  principes ;  mais  il  est  cei^ 
tain  que  le  positivisme  et  I'agnosticisme  ont  exerc6  k  quelques 
6gards  une  salutaire  influence,  qui  s'est  fait  puissamment  sealir 
dans  la  sphere  de  la  pens6e  religieuas.  La  speculation  dogma- 
tique  est  aujourd'hui  beaucoup  plus  modesle  qu'autrefois;.elle 
reconnatt  ses  limites  et  est  pr&te  h  confesser  son  ignorance  sur 
plusieurs  sujets,  autour  desquels  se  sont  livrSes  les  plus  terri- 
bles  batailles  theologiques.  Le'  remarquable  th^ologien  qui  a 
conduit  k  son  terme  I'interessant  developpement  du  calvinisme, 
appeie  la  theologie  de  la  Nouvelle-Angleteire,  cet  auteur  dont 
I'influence  est  encore  si  etendue,  grflce  k  ses  ouvrages,  avait 
forme  le  rfive  de  combler  toutes  les  lacunes  de  la  th6ologie,  au 
moyen  de  ce  qu'il  nommait  des  joints  logiques,  de  mani^re  h 
construire  un  syst&me  bien  uni  et  complet,  sans  aucun  vide 
entre  ses  parties.  La  tentative  du  D''  Emmons,  en  depit  de  la 
finesse  de  son  esprit  et  da  Thabiletd  de  sa  methode,  fut  un 
insucces,  comme  il  en  arrivera  toujours  h  de  pareils  essais.  Le 
hardi  systeme  qu'il  avail  61eve  tomba  en  pieces  dfes  que  son 
esprit  ne  fut  plus  lit  pour  le  soutenir.  Cette  chute  a  peut-6tre 
contribue  autant  que  la  philosophie  dominante  k  nous  ensei- 
gner  la  moderation.  En  tout  cas  nous  sommes  contents  de 
prendre,  sur  plusieurs  points,  I'attitude  de  I'ignorance.  Cet 
agnosticisme  Chretien  (s'U  est  permis  d'accepter  cet  usage 
populaire  et  inexact  d'un  mot  dont  on  a  trap  abuse)  n'est  pas 
un  pyrrhonisme  inconsidere.  Ge  n'est  pas  non  plus  cette  autre 
esp&ce  d'ignorance  que  decrit  Carlyle,  sous  cette  forme  caus- 
tique  :  «  Ignoramus  parlant  k  trto  haute  voix  k  Ignoratis.  > 
Cast  la  calme  acceptation  des  limites  mises  k  notre  savoir  par 
la  revelation  et  la  constitution  mdme  de  notre  esprit ;  c'est  la 
reconnaissance  de  ce  fait,  que  nous  ne  pouvons  pas  d^couvrir 
Dieu  par  nos  recherches,  qu'il  n'y  a  pas  de  commune  mesure 
entre  le  fini  et  I'infini,  et  qu'il  y  a,  raerae  dans  notre  propre 
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nature,  des  myst^res  impossibles  &  sender.  Nous  sommea  dis- 
poses k  admettre  que  la  speculation  humaine  est  allde  jadis 
Irop  loin,  en  essayant  d'expliquer  la  grande  doctrine  de  la 
Trinity,  et  quo  la  thdologie  s'est  trop  prgsomptueusement  lan- 
c^e  dans  I'^tude  de  ce  redoutable  myst^re,  devant  lequel  les 
anges  se  voilent  la  face. 

Nous  voyons  maintenant  que  des  siScles  de  controverse  sur 
la  question  de  la  relation  des  deux  natures,  dans  la  personne 
du  Sauveur,  n'ont  pas  r6ussi  h  r^soudre  ce  formidable  pro- 
bl^me,  bien  que  ces  eiForts  n'aient  pas  6t6  inutiles  pour  arrfiter 
les  progres  d'une  erreur  anlibiblique.  Nous  d^oouvrons  enfin 
que  le  silence  de  la  revelation  sur  le  rapport  pr6cis  entre  le 
premier  grand  p^h^  et  les  p^ches  des  millions  d'tndividus  qui 
ont  T^u  d^s  lors,  est  un  silence  que  ni  la  science  ni  la  pbilo- 
3ophie  ne  aont  capables  de  rompre,  par  une  explication  pleine- 
raent  satisfaisante.  Nous  voyons  qu'il  est  possible  d'accepter 
cettd  doctrine  universelle  (catholique)  et  scripturaire  de  L'ex' 
pialion  :  roeuvre  du  Christ  n'a  pas  eu  seulement  pour  r^sultat 
de  reveler  aux  hommes  I'amour  de  Bieu,  mais  elle  a  Scarte 
I'obstacle  qui,  dans  la  justice  eternelle  de  I'univers,  s'opposait 
au  pardon  du  prehear.  Mais  nous  admettons  franchement  aussi 
qu'il  est  impossible  pour  nous,  en  regardant  de  notre  point  de 
vue,  d'expliquer  comment  cette  ceuvre  a  obtenu  ce  r^suttat. 
Nous  disons  done  avec  Butler :  «  Si  I'Ecriture  a  laiss^,  comme 
cela  est  certain,  un  myst^re  non  entidrement  r^v^l^,  sur  la 
question  de  la  satisfaction  par  Christ,  toutes  les  conjectures 
sur  ce  point  doivent  dtre,  sinon  Svidemment  absurdes,  du  moins 
incertaines.  Et  personne  n'a  aucune  raison  de  se  plaindre  de 
ce  manque  d'information,  &  moins  qu'il  ne  puisse  montrer  ses 
droits  b.  cat  ^gard.  » 

Nous  reconnaissons  reiSment  impenetrable  defiant  tous  nos 
efforts  de  definition  ou  de  solution,  qui  doit  toujours  nous  ac- 
compagner  lorsque  nous  traversons  la  limite  od  se  rencon- 
trent  le  divin  et  I'humain,  dans  nos  recberches  sur  les  rela- 
tions entre  la  grdce  divine  et  la  volonte  humaine,  k  propos  du 
d^veloppement  de  la  vie  nouvelle.  Nous  acceptons,  sans  les 
reconcilier,  ces  deux  grands  faits,  en  roaintenant,  dans  leur 
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intSgiitS,  non  seulement  le  plein  droit  de  la  liberty  humaine, 
mais  aussi  I'autre  c6t^  de  la  question,  la  grftce  de  Dieu.  Si  une 
th^ologie  superRcielle,  d^ireuse  de  tout  rendre  clair,  laisse  ce 
dernier  k  I'^cart,  une  th6ologie  plus  profonde  at  plus  spirituelle 
doit  retenir,  comme  r^clam^e  par  la  raison,  I'Ecriture  et  toute 
vraie  experience  chrfitienne,  celte  grftce  salutatre  de  Dieu, 
qui,  d'^ternitg  en  6temit6,  atteint  dans  son  cours  puissant  et 
entralne  toute  ftme  croyante  jusqu'au  celeste  Slat. 

Nous  confessons  les  difScultes  et  I'obscuritS  des  doctrines 
eschatologiques  qui  appartiennent  &  ce  pays  inconnu  dans 
lequel  rezp^nence  ne  jette  aucun  jour,  la  raison  une  pAle 
lueur,  et  la  r^vdlation  infiniment  moins  de  lumi^re  quenoos 
ne  le  dSsirerions,  quoiqu'ells  nous  donna  tout  ce  dont  nous 
avons  besoin.  La  pens^e  religiause  de  notre  temps  se  contient 
elle-meme,  Ik  ob  elle  avait  coutume  de  parlor  avec  one  absolae 
certitude,  et  admet  que  maintenant  nous  ne  connaissons  qa'en 
partie  et  ne  prophSlisons  que  partiellement.  Ainsi,  pour  ce 
qui  concerne  la  plus  obscure  et  la  plus  solennelle  de  toutes  cea 
questions,  I'avenir  de  ceux  qui  persSvSrent  dans  lear  rfeistanco 
aux  offres  de  I'amour  de  Dieu,  I'Eglise  retient  loyalement  les 
simples  donnSes  de  Celui  qu'elle  croit  Stre  la  pleine  v6rite  de 
Dieu,  comme  11  est  le  chemin  et  la  vie  des  hommes,  et  elle 
r^iste  k  toutes  les  tentatives  de  formuler  des  theories  qui  lui 
semblent  avoir  m  repouss6es  par  son  Chef,  Mais  d'autre  part, 
i'Eglise  chrSUenne  recule  devant  le  dogmatisme  sur  un  sujet  si 
terrible,  et  esp^re  humblement  qu'il  y  a  b  ce  myst^re  une 
solution  qui  sera  manifestSe,  lorsque  sera  pleinement  r&ii\6a 
cette  vgritS,  admise  par  nous  avec  une  confiance  ingbranlable, 
que  I'inflnie  justice  se  confond  avec  I'infiDie  bontS. 

D'autres  sciences  confessent  leur  ignorance.  Pourquoi  la 
n6tre  ne  le  ferait-elle  pas?  Quand  la  th6ologie  a  appris  k  dire, 
sans  rougir  de  son  ignorance  :  i  Je  ne  sais  pas,  >  elle  est 
prSte  alors  k  s'Scrier,  en  face  de  ce'qui  lui  a  6t6  clairemenf 
rSvSld  :  c  Je  sais  et  je  crois.  > 

Kn  relation  Stroite  avec  cette  disposition  k  confesser  les 
limites  de  la  connaissance,  on  remarque  de  nos  jours  une  plus 
grande  tolerance  en  mati^re  de  croyances  rettgieuses.  La  ba- 
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taille  livr^e  en  commun  contre  t'impi^t^  el  rirrdligion  a  rap- 
procbS,  plus  qu'auparavant,  les  diverses  dSnotninatioDs  et  les 
dilT^rents  partis  de  I'Eglise.  lis  ont  compris  que  te  terrain 
commun  sur  iequel  ils  se  tiennent  et  qu'ils  sont  tous  int6ress63 
h  d^fendre,  est  beaucoup  plus  large  et  plus  vaste  qu'ils  ne 
I'avaient  suppose ;  qu'il  y  a  moins  de  choses  essentielles  et 
plus  de  secondaires,  dans  la  foi  chrStienne,  qu'ils  n'^taient 
parfois  dispose  It  I'admettre ;  qu'il  est  possible  de  diff^rer  sur 
plusieors  points,  dana  la  foi  et  dans  la  pratique,  et  cependant 
de  maintenir  les  grandes  v^ritfis  salutatres  de  I'Evangile  de 
J63us-Christ.  A  meeure  que  les  chr6tiens  des  diff^rentes  con- 
fessions se  sont  rapprocb^s  les  uns  des  autres  et,  en  se  consi- 
d^rant  en  face,  ont  satsi  I'esprit  particulier  k  chacun  d'eux,  ils 
en  sont  venus  k  voir  que  leurs  divergences  sont  de  faible 
importance,  et  qu'en  beaucoup  de  cas  elles  ne  sont  qu*ap- 
parentea,  n'^tant  que  les  diverses  faces  de  la  memo  grande 
T^ritS.  En  r6alil6,  cos  v^rit^s  divines  sont  choses  si  immenses 
qu'elles  ne  s'^tendent  pas  seulemenl  dans  I'insondable  inflni, 
bienau  de\k  de  notre  atteinteet  de  notre  comprehension,  mais 
que,  mSme  dans  leurs  proportions  visibles,  elles  surpassent  le 
pouvoir  de  les  mesurer  et  de  les  saisir,  pour  tout  homme, 
toute  Eglise,tout  mode  de  pensile  ou  toute  forme  de  langage. 

Nous  commencons  h  fitre  persuades  qu'en  fait  de  croyances 
les  deux  c&t^s  peuvent  etre  justes  et  que  la  v^rit6,  au  lieu  de 
Be  trouver  d'un  seul  c6t6  ou  entre  les  deux,  peut  fitre  en  eux, 
autour  d'eux  et  au-dessus  d'eux,  de  manidre  que  tous  deux 
ensemble  peuvent  bien  contenir  ce  qu'un  seulne  peut  pas,  ■ 
et  cependant  rosier  beaucoup  au-dessous  de  la  complete 
v6rit6. 

Assur^ment  cetta  disposition  aura  une  influence  (si  m6me  ce 
n'est  pas  ddja  le  cas)  sur  la  m^thode  et  I'esprit  de  la  th^ologie, 
en  la  rendant  plus  large ,  plus  eatholique  et  plus  toUranle.  Lh 
Ob  prddominent  les  int^rdts  pol6miques ,  la  th^ologie  devient 
n^ce^airement  £troite  et  bom6e  (one-sided  =  einseitig).  Les 
aro^res  controverses  des  temps  passes  ont  trop  souvent  intro- 
duit  dans  le  sysl^me  dogmalique  Vadium  theologicum,  dont 
I'efTet  est  toujours  d'6tever  des  demi-v^ritto  k  la  place  de  vdrit^s 
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enti&res,  et  de  mettre  trop  en  saillie  des  matiferes  de  pea  d'im- 
portance  —  frfiquemment,  b.  vrai  dire,  la  menthe,  I'aneth  el  la 
cumin  de  la  thSologiie  —  Undis  que  les  choses  rSellemeot 
essentielles  sent  rejetSes  k  rarri6re-pUn.  Qui  pourrait  ae  pas 
voir  que  tel  fut  I'effet  des  controversee  qui  ont  divis^  no« 
Eglises  unSricaioes,  il  y  a  quaranta  ou  cinquante  ans,  et  vers 
le^quelles  nous  ne  toumons  nos  regards  qu'avec  confusion  T 
Et  ne  devons-nous  pas  6tre  convaincus,  par  les  6vdnement8 
subsSquente,  que  ce  fut  une  des  principales  causes  qui  ont  bit 
n^liger  d^s  lors  la  thdologie?  Pour  ^tablir  avec  precision  et 
maintenir  fermement  les  doctrines  que  nous  tenons  pourvraies, 
il  n'est  pas  n^cessaire  d'exclure  toute  autre  forme  d'expos^,  ni 
d'employer  notre  force  k  les  rgfuter  et  k  montrer  qu'elles  n'ont 
aucun  droit  it  I'existeDce.  II  n'est  pas  n^cessaire  que  noos 
soyons  toujours  h  dliqueter,  au  tnoyen  de  ces  anciens  termes 
emprunt^  k  la  pol^mique,  —  p^lagien ,  semi-pSlagien ,  anni- 
nien ,  etc.,  —  les  formules  de  ceux  qui  pr6f6rent  une  phrasto- 
logie  difTSrente  de  la  nfttre. 

II  est  vrai  qu'il  y  a,  de  part  et  d'autre,  des  estrdmes  k  gviter. 
II  eziste  de  nos  jours,  dans  I'E^lise ,  un  faux  libSralisme  qui 
est  pr6t  k  sacrifier  mAme  ce  qu'il  y  a  d'essentiel  dans  la  foi 
cbr^tlenne.  II  y  a  une  tolerance  dScoulant  d'une  pure  indifi^ 
rence,  pour  laquelle  toutes  les  croyances  sont  4gales,  porce 
qu'elle-mSme  n'en  a  point  de  sSrieuses.  II  y  a  un  soi-dtsani 
lib6ralisme ,  Stabli  sur  terrain  extrachrStien ,  qui  balaie  tout 
autour  de  lui ,  par  son  dogmatisme  et  son  intolerance,  et  qui  a 
>  construit,  avec  ses  negations,  un  syst^ine  tout  aussi  tyrannique 
qu'aucun  de  ceux  qu'il  reproche  k  I'Eglise.  De  tels  extrfimeB 
doivent  en  effet  Stre  6vit£s ;  mais  nous  avons  besoin  de  relever 
ce  grand  mot  de  liberty,  et  de  lui  rendre  sa  veritable  signifi- 
cation pour  la  th^ologie  de  notre  gpoque.  On  ne  pent  pas  s'at- 
tendre ,  et  il  n'y  a  pas  lieu  de  le  d^sirer ,  k  ce  que  le  temps  des 
controverses  thSoIogiques  soit  passS.  Un  nouvel  intdrSt  dans 
les  doctrines  du  christianisme  ^veillera  de  nouvelles  discus- 
sions. Plus  I'int^rdt  est  grand,  plus  les  discussions  sont  s^rieu- 
ses ;  mais  est-ce  trop  d'esp^rer  qu'elles  seront  soutenues,  sur 
un  cbamp  plus  large,  et  avac  un  esprit  plus  gSnSreuxque  dans 
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le  pa8s4?  Y  a-t-il  besoin  de  mettre  une  telle  importance  k  des 
poiDts  qui  na  sont  que  de  simples  scbibboleths  de  sectes  ou  des 
objets  de  philosophies  diftgreutes  ?  Ne  pouvons-nous  pas  aspirer 
i,  un  systfeme  dans  lequel  pourrait  s'unir  toute  I'Egiise  chr6- 
tienne,  conime  elle  I'a  fait  autrefois,  et  qui,  en  occupant  ua 
terrain  plus  6lev6,  otfrirait  un  plus  vaste  horizon  ? 

J'ai  ainsi  cherchd  &  montrer  que  notre  temps  prepare  la  voie 
k  une  nouvelle  carrigre  de  la  science  thSologique ,  que  les 
matSriaux  existent  d6j& ,  et  que  le  caract^re  de  ce  syst^me 
peut ,  en  partie  du  moins ,  Stre  d6jk  discern^.  Vu  la  nature  de 
la  question ,  je  n'ai  pu  parler  qu'en  termes  gSn^raux.  Pour  le 
pr^nt,  apr6s  la  p^riode  de  confusion  h  travers  laquelle  nous 
avons  pa336 ,  il  y  a  encore  dans  la  nouvelle  th^ologie  bien  des 
61^mentB  informes  et  seulement  ^bauch^s.  II  faudrait,  pour  r6- 
duire  ces  mat^riaux  en  syslime ,  un  esprit  divinement  guidd, 
scientifique ,  organisateur ;  un  esprit  capable  de  faire  pour 
les  f^condes  pensSes  de  notre  temps  ce  qu'un  Orig&ne ,  un 
Augustin ,  un  Calvin  out  fait  pour  le  leur.  11  faut  un  travail 
special  sur  les  doctrines  particuli6res ,  avant  que  celles-ci 
puissant  prendre  d^finitivement  place  dans  le  systftme.  Est-ce 
trop  de  proph^tiser  que ,  lorque  ce  travail  pr^liminaire  sera 
achev6,  il  y  aura  un  r6veil  de  I'int^r^t  pour  la  tbdologie  dog- 
matique,  tel  que  I'Egiise  n'en  a  pas  vu  depuis  bien  des  aan6es  t 
J'ai  parl^  d'une  nouvelle  tb6ologie.  Qu'on  me  comprenne 
bien;  je  ne  parle  pas  d'une  nouvelle v6ril6.  La  v6rit6  est  divine 
et  demeure  k  toujours  la  mSme.  Dieu  n'a  pas  accords  de  nou- 
velle rdv61ation  ft  notre  6poque.  Mais  la  th^ologie  est  humaine 
et  change  avec  la  pensSe  humaine.  Nous  croyons  qu'il  se  forme 
une  nouvelle  th^ologie ,  meilleure  et  plus  riche  en  v6rit6s  que 
I'ancieune ,  ccrtaiiiement  mieux  adapt^e  ii  notre  temps ;  mais 
k  v6rit6  qu'elle  exprimera  sera  la  v6rit6  invariable  tie  tous  les 
Ages,  la  vdritd  de  la  Bible,  la  v6rit6  de  J^sus-Christ. 

Mous  na  pouvons  pas  estimer  trop  haut  I'importance  du 
aystdme  qui  sera  ainsi  le  porteur  de  la  v^rit^  pour  I'avenir.  Si 
la  foi  d'une  6poque  donne  &sa  thtologie  son  caract^re,  la  th^o* 
logie,  k  son  tour,  exerce  la  plus  grande  inOuence  sur  la  foi  et 
la  vie  pratique  de  cette  ^poque.  La  tb^ologie  des  ann6es  qui 
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Tiennent  contribuera  largement  k  former  le  christianisme  de 
ce  procbain  avenir.  C'est  &  elle  it  fournir  la  substance  de  la 
predication  chr^tienne.  C'est  &  elle  h  ensnigner  les  m^ttaodes 
par  lesquelles  les  dmes  peuvent  Stre  sauvtos  et  6difl^  !k 
Timage  de  Christ.  C'est  k  elle  k  foumir  la  matidre  et  k  deter- 
miner la  forme  des  instructions  religieuses  qui  seront  donn§es 
aux  enEants  des  generations  suivantes.  C'est  k  elle  k  mettre 
entre  les  mains  des  pasteurset  des  instituteurs  les  armes  an 
moyen  desquelles  ils  devront  lutter  centre  I'increduliie ,  et  la 
vaincre  par  le  secours  de  Dieu.  C'est  k  elle  k  aller  avec  lea 
evangeiistes  dans  les  contrees  encore  incultes  de  notre  palrie 
et  k  entrer  dans  les  pens^es  et  la  foi  de  ces  nouvelles  societes, 
composees  de  populations  de  plusieurs  pays ,  et  qui  surgissent 
dans  notre  vaste  Quest.  C'est  k  ella  k  supplier  le  mobile  pa- 
manent  des  missions  en  pays  Strangers.  C'est  k  elle  k  former 
la  matiere  premiere  des  instructions  convenables  aus  nou- 
veaux  convertis ,  dans  les  parties  de  la  terre  encore  plongees 
dans  les  tenebres ,  et  k  fagonner  le  message  que  ces  nooveam 
convertis,  saisis  k  leur  tour  par  I'esprit  missionnaire,  porteront 
aux  peupies  plus  recuies.  C'est  k  cette  tb^ologie  qu'appartient 
un  rflle  (et  qui  peut  dire  quelle  en  sera  I'importance  ?)  dans  le 
travail  du  bienheureux  accomplissement  du  royaume  du  R€- 
dempteur.  Longtemps  aprgs  que  nous  aurons  disparu,  son  ia- 
fluence  se  fera  sentir.  Son  souvenir  sera  ecrit  dans  r^ternit^ 
Dieu  seul  salt  combien  grand  sera  son  pouvoir. 
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I.  Seconde  partie  :  Le  corps  et  I'ftme 


aKCOND    ARTICLE' 


TROisi^E  SECTION  :  L'&rm  consciente  dans  ses  rapports  avec 
eUe-m&me. 

L'Ame  poss&de  sa  vie  h.  elle  sp^ciflquement  diff^reiile  de  celle 
du  corps.  Elle  depend,  en  partie  des  divers  rapports  entre 
les  forces  psychiques  et  de  Taction  r^ciproque  de  I'Sme  et  du 
corps.  Ges  rapports  sont  des  relations  de  V&me  avec  elle- 
m^me;  ils  impliquent  une  attitude  de  rime  i  regard  d'elle- 
nigma  dont  il  importe  de  bien  se  rendre  compEe,  parce  qu'elle 
est  la  base  de  tous  les  autres  ph6nom6nes  de  Vime. 

La  vie  de  I'^me  est  en  parfaite  analogie  avec  ceile  du  corps  : 
c'estce  qui  permet  de  designer  lea  deux  par  le  mfime  nom. 
II  y  a  dans  I'&me  une  action  rappelant  la  force  centrip^te  et 
centrifuge  des  nerls.  De  mSme  queoeux-ci  doiventfitrenourris 
par  le  sang,  ainsi  I'flniB,  pour  I'entretien  de  sa  vie,  a  besoin  des 
impressions  lui  venant  du  dehors  et  particuliferement  de  celles 
qui  lui  viennent  par  les  nerfs  sensibles.  Comme  les  nerfs  sont 
modifies,  affect^s  par  certains  phSnomSnes  tenant  k  leur  na- 
ture propre;  ainsi  I'fLme  s'affecte  elle-mfime  par  ses  propres 

*  Poor  le  premier  article  de  cette  seconde  partie,  toj.  la  liviuison  de 
Kptembre- 
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activitSs,  facult^s.  Tous  les  sentiments  ne  sont  au  fond  quedes 
afTections  de  V&me  ayant  I'flme  mShie  pour  cause.  S'il  y  aune 
certaine  spontaneity  dont  le  syst&me  nerveux  est  le  si6ge,  de 
m6ine  il  y  a  une  spontaneity  de  I'&me  qui  la  maintient  constam- 
meni  en  mouvement. 

Les  sensations  et  les  sentiments,  les  besoins  (Triebe)  el  les 
efforts,  dans  leur  mouvement  constant  de  va-el-vient  et  d'ac- 
tion  rSciproque,  forment  les  filaments  constitutifs  ds  ta  vie  de 
I'flme.  lis  sont  egalement  la  condition  sine  qud  non  de  la  con- 
science. Depuis  Platon  et  Aristote,  ces  ph6nom6nes  divers  ont 
eie  expliqu^s  au  moyen  de  facultSs  diverses,  hypoth^e  qui 
n'est  pas  seulement  autorisde  mais  rdclamde  par  la  physiologie. 
La  faculty  de  distinguer  est  le  centre  de  toutes  les  autres. 

L  La  vie  du  aentimejU  chez  Vdme.  —  Le  sentiment  et  la 
sensation  fournissent  k  I'&me  les  matiSres  premidres  sur  les- 
quelles  s'eserce  sa  faculty  de  distinguer  :  ils  sont  les  deux 
affectione  primaires  de  TAme.  Les  sensations  ont  leur  point  tie 
depart  dans  les  objets  exterieurs  affectant  V&me  au  moyen  da 
corps.  Les  sentiments  sont  les  aEFections  de  V&aie  partant 
d'elle-meme.  Le  sentiment  de  douleur  que  je  ressens  k  la 
nouvelle  de  la  mort  d'un  ami,  difT^r^  Svidemment  beaucoup 
de  la  sensation  de  douleur  que  me  font  dprouver  un  rhunia- 
tisme,  une  brdlure,  un  coup. 

Le  fait  que  I'&me  puisse  6tre  affectee  par  elle-mSme,  parall 
plus  etrange  et  plus  surprenant  que  celui  d'etre  afTectee  par 
les  nerfe  et  les  muscles  du  corps.  Mais  ce  fait  est  aussi  certain 
qu'incomprebensible.  D6s  que  Ton  concevrait  I'ftrae  comnie 
une  pure  el  simple  fonction  du  cerveau,  ces  sentiments  ne 
paraltraient  pas  seulement  incomprdhensibles,  mais  impos- 
sibles. II  est  en  effet  contradicloire  qu'une  fonction,  c'est-Si- 
dire  une  simple  activity,  soit  affect6e  par  sa  propre  ac- 
tivity, en  d'autres  termes  qu'une  activity  comme  telle  soit 
en  mSme  temps  une  passivity.  Du  moment,  au  contraire, 
Ob  r&me  est  un  centre  de  forces,  et  partant  une  substance 
particulifere ,  dans  le  mSme  sens ,  dans  lequel  on  attribue 
en  gdnSral  la  substantiality  au  corps  et  aux  atomes  dont  il 
se  compose,  —  la  force  fondamentale  de  I'Ame  etant  une 
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activity  particuU6re  consistant  k  s'^tendre  et&  embrasser,  un 
mouyement  du  centre  h,  la  circonf^rence  et  vice  versa,  —  alors 
le  sentiment  ne  s'expliqae  pas  ftealement,  il  devient  jusqu'i 
un  certain  point  concevabie.  Le  mouTemeot  centrifuge  de  I'Ame 
est  en  effet  rencontre  par  un  mouvement  centripdte  ayant  son 
point  de  ddpart  dans  le  dehors.  Ces  deux  mouvements  oppose 
se  reneontrent  dans  Tflme  mfioie :  ils  se  servent  d'obstacle  I'un 
i  I'autre,  ils  se  provoquent  I'un  I'autre.  II  n'est  pas  plus  sur- 
prenant  que  la  rencontre  de  ces  deux  activitSs  produise  dans 
T'Lroe  une  impression,  un  effet  diversement  modifi^  ayant  le  ca- 
ractSre  passif  (une  affection),  que  de  voir  le  choc  de  deus  corps, 
de  deux  vagues  d'eau  on  d'air  modifier  la  forme  et  la  marche 
de  I'une  et  de  I'autre.  II  est  vrai,  le  fait  que  ce  changement  est 
subi  par  r&me,  prend  en  elle  et  pour  elle  la  forme  sp^ciale  du 
sentiment,  tient  &  la  nature  propre  de  V&me,  qui  est  justement 
difference  de  celle  de  I'ean  et  de  I'air,  II  faut  renoncer  k  aller 
plus  loin  et  k  chercher  une  autre  explication.  Mais,  sous  ce  rap- 
port, la  position  de  la  psychologie  n'est  pas  pire  que  celle  de 
toute  autre  science.  La  nature  de  I'eau  et  de  Fair  sont  ^gale- 
ment  un  foit  empiriquement  donnd,  au  delk  duquel  il  ne 
saurait  Stre  question  de  remonter. 

On  appelle  sentiments  sensibles  ceux  qui  sont  immediate- 
nient  provoquds  par  une  impression  sensible :  le  sentiment  de 
d^gotlt  que  fait  ^prouver  la  vue  d'une  nourriture  en  §tat  de 
d^mposition.  On  les  appelle  sensibles,  parce  qu'ils  sont  pro* 
voqu^  par  la  rencontre  de  nos  perceptions  et  representations 
avec  nos  besoins  sensibles,  ou  avec  notre  manidre  ordinaire 
de  vivre  et  I'Stat  de  nos  nerfe  qui  en  r^sulte.  Dana  le  cas  d'un 
accord,  il  y  a  plaisir,  dans  I'autre,  d^plaisir. 

Dans  les  sentiments  sensibles  il  faut  egalement  faire  rentrer 
ceux  qui  se  trouvent  imm^diatement  en  rapport  avec  les  be- 
soins sensibles  :  la  faim,  la  soif,  le  besuin  de  sommeil,  les 
besoins  sexuels,  toute  douleur,  souffrance  de  I'organisme. 
L'&me  trouble  par  certaines  impressions  obtient  ainsi  certains 
sentiments.  —  Dans  lei<  aantiments  sensibles  il  faut  dgalement 
faire  rentrer  les  diverses  impressions  produites  sur  I'&me  par 
les  couleurs,  les  sons,  les  goOts,  les  figures. 


iiizedbv  Google 


648  c  a.  OLBiot 

Chacune  de  ces  impressions  produit  un  sentiment  qui  se 
laisse  ramener  au  plaisir  et  au  dSplaisir,  saos  que  I'un  puiase 
plus  Stie  expliqud  que  I'autre.  Daus  le  cas  du  d^plaisir  cela 
fait  naltre  le  besoin  de  nous  en  d^barrasser,  encore  inexpli- 
cable. Une  seule  chose  est  ^vidente  :  le  but  de  ces  sentimeDU 
est  d'iroprimer  h  noire  Sme  des  impulsions  correspondantea 
pour  notre  voIont6  et  notre  action.  Ainsi  s'explique  la  granda 
influence  que  le  sentiment  exerce  sur  notre  vie  pratique. 

Chaque  action,  6tat  de I'&tae,  se  trouve ainsi  accompagn^  d'un 
sentiment  special  :  ces  sentiments  nous  font  connaltre  la  dis- 
position de  V&me,  I'^tat  d'esprit.  Ce  dernier  rfeulte  d'une 
multiplicity  d'^l^ments  qui  toua,  k  la  v4rit4,  affectent  I'ftme, 
mais  cbacnn  agit  d'une  mani^re  tellement  faibie,  que  nous 
n'en  avons  pas  conscience,  parce  qu'il  ne  produit  pas  d'eftela 
distincts.  Cen'est  que  quand  tous  les  dldments  concourentk 
un  effet  d'ensemble  qu'il  en  r^sulte  une  affection  sufflsamment 
forte  pour  que  I'&me  puisse  i'apercevoir,  la  distinguant  d'aa- 
tres  impressions,  d'autres  sentiments.  Voilk  pourquoi  la  dis- 
position, I'^tat  d'esprit  n'est  &  son  tour  qu'un  sentiment.  Nous 
disons  en  consequence  :  js  me  sens  de  bonne,  de  mauvaise 
humeur.  Mais,  en  tant  que  r6siiltat  d'ensemble,  celte  affecUoD 
reste  dfeign^e  par  un  nom  special  (disposition,  Stat  (d'esprit)  la 
distinguant  des  sentiments  particuliers. 

Suirant  que  les  ^l^ments  constituant  le  contenu  du  senti- 
ment s'accordent  entre  eux  et  avec  la  disposition  de  I'esprit, 
ou  ne  s'accordent  pas,  nous  avons  pour  r6sultat  I'barmonie  on 
la  d^harmonie. 

Les  representations,  au  sens  le  plus  strict  du  mot,  sent  i 
leur  tour  accompagndes  d'un  sentiment  particulier  qui  bit 
connaltre  le  rapport  du  contenu  avec  I'&me.  La  reprSsentaliOR 
est  un  acte  de  V&me.  Ella  produit  ou  reproduit  I'Sme  en  taut 
que  celle-ci  est  affectSe  par  une  impression  sensible,  devenne 
une  perception.  La  representation  reproduit,  rappelle  6gale> 
ment  sur  la  sc^ue  de  la  conscience,  une  sensation,  une  pw- 
ceplion  que  i'flmo  a  eue  prSatablement. 

Comment  et  pourquoi  certaines  repr^entalions  provoquent- 
ellea  le  rire  et  les  pleurs,  phSnom^nes  exclusivement  humains 
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qui  ne  se  rencontrent  point  chez  les  animaux?  L'enfant  na  rit 
qu'au  moment  de  I'^veil  de  la  conscience.  Cela  nous  indique 
i6\h  pourquoi  I'animal  ne  rit  jamais.  L'irritation  nerveuse  et 
la  disposition  organique  ne  suf&sent  pas  pour  faire  rire  et 
pleurer  :  on  ne  rit  et  on  ne  pleure  qu'&  la  suite  de  repr^senta- 
Uons,  arbitraires  on  non,  maistoujours  conscientes. 

Le  sentiment  de  la  joie  et  de  la  tristessa  (plaisir  et  d4- 
plaisir)  se  distingue  de  la  sensation  sensible  de  ptaisir  et 
de  sentiment  sensible,  en  ce  qu'il  provient  de  la  repre- 
sentation produite,  soit  par  Vkme  elle-m£me,  soil  par  les 
sens.  U  produit  immMalement  le  sentiment  de  sympathie  ou 
d'antipalhie,  d'amour  en  g6n6ral,  ou  de  haine  pour  les  per- 
Eonnes  ou  pour  les  choses.  ElevS  k  son  plus  haul  degr^,  ce 
sentiment  de  sympathie  donne  la  compassion ,  la  commise- 
ration, la  pit\&.  D'apr^s  le  m£me  principe  qui  nous  conduit  & 
la  compassion  quand  nous  nous  repr^sentons  le  malheur  ou  les 
EoufTrances  d'autrui,  la  representation  d'un  objet  de  nature  h 
troubler,  ft  renverser  nos  desirs,  nos  projets,  nos  espSrances  pro- 
duit en  nous  les  sentiments  decrainte,  d'angoisse.  L'esperance, 
le  courage,  I'assurance  naissent  au  contraire  de  la  representa- 
tion de  choses  favorables.  Les  deux  rentrent  dans  la  caiegorie 
g^nerale  de  I'attente,  (d'heur  ou  de  malheur),  au  moyen  de 
rimagination  anticipant  ce  qui  va  arriver.  Ce  sentiment  impli- 
que  toujours  qu'on  porte  int^rdt  &  la  chose  attendue  :  quand 
rint6r6t  est  vif  et  I'attente  longue  on  a  le  sentiment  de  I'impa' 
tience.  Quand  I'attente  ne  se  realise  pas,  on  a  le  sentiment  du 
d^sappointement.  —  Le  sentiment  de  surprise  est  justement  le 
contraire  de  celui  de  I'attente.  En  lui  mSme,  sentiment  de  de- 
ptaisir,  il  peut  changer  de  caractere  suivant  la  nature  de  I'objet 
qui  surprend,  et  avoir,  dans  les  deux  cas,  les  plus  f&cheuses 
consequences.  II  se  change  en  etonnement  et  admiration  quand 
I'objet  de  la  representation  a  quelque  chose  de  rare,  d'extra- 
ordinaire.  Meutre  en  lui-mgme,  ce  sentiment  ne  devient  un 
deplaisir  que  quand  le  contraste  avec  notre  etat  psychique  est 
fort  grand.  Le  doute  est  egalement  un  sentiment  d'attente,  mais 
de  deux  alternatives  difCerentes  pouvant  egalement  se  realiser. 
Quand  una  des  alternatives  nous  interesse  viveraent  et  nous 
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paralt  ou  irrSalisable,  ou  trop  lointaine,  nous  avons  le  Benli* 
ment  du  d^sespoir.  Le  sentimeat  de  I'embarras  se  rattacbe  i 
celui  du  doute,  mais  il  8*611  distingue  en  ce  qu'il  porte  sur  tes 
personnes  et  noa  sur  les  choses.  Quand  nous  sentons  que 
nous  8V0D8  ^t^  dans  I'embarras,  nous  ^prouvons  un  sentimenl 
de  honte.  En  face  d'une  quantity  de  representations  diverses, 
nous  avons  un  sentiment  d'accablement,  de  confusion.  II  yale 
sentiment  d^sagr^able  d'avoir  cberch^  sans  trouver,  et  le  sen- 
timent agrSable  d'avoir  trouvS  :  d'avoir  r^ussi  ou  ^cboud. 

Pen  importe  pour  le  contenu  et  le  ton  des  sentiments  que 
les  representations  soient  de  vraies  perceptions  ou  de  simples 
reminiscences.  Bien  que  la  presence  de  I'objet  puisse  fortifier 
le  sentiment,  I'imagination  pent,  dans  certaines  circonstances, 
etre  d'une  Saergie  telle  que  ses  produits  ebranleront  le  sentiment 
plus  que  ne  le  fait  la  r6aUte.  De  1&  le  plaisir  de  I'enfant  ^  ses 
jeux ;  de  U  I'enthousiasme  du  po^te  et  de  I'artiste  pour  les 
conceptions  de  leurs  fantaisies ;  de  Ik  le  vif  piaisir  que  procure 
la  simple  esp^rance  d'une  jouissance  sur  laquelle  on  compte. 
Par  conlre  le  diplaisir  peut  devenir  insupportable,  dans  des  cas 
de  doute,  de  crainte,  d'angoisse  :  ce  sentiment  est  quelquefois 
plus  vif  que  la  douleur  resultant  de  la  realisation  de  revenement 
redoute.  La  fantaisie  exalte  ainsi  le  sentiment  en  mettant  cer- 
taines representations  en  relation  les  unes  avec  les  autres. 
C'est  le  cas  pour  le  mal  du  pays,  provenani  de  la  privatioo  de 
I'entourage  avec  lequel  on  se  seniait  tout  specialement  en  bar- 
monie.  L'activite  se  traduit  ^alement  par  un  sentiment  sp^ 
cial :  nous  avons  un  sentiment  different  quand  nous  contem- 
plons,  revons,  refiechissons  ou  agissons.  Une  active  recherche 
de  quelque  cbose  de  difSicile  k  trouver  donne  le  sentiment 
penible  de  I'efTort,  de  la  tension  d'esprit.  Quand  notre  activity 
se  poursuit  aisement,  regulierement,  d'une  force  continue, 
nous  avons  un  sentiment  agreable.  Quand  nous  sommes  obli- 
ges de  nous  occuper  de  representations  qui  ne  nous  interesseot 
pas,  ou  de  nous  livrer  k  une  activite  qui  nous  deplalt,  alors  que 
nous  en  prefererions  une  autre,  nous  avons  le  sentiment  de  la 
contrainte.  D6s  que  celle-ci  disparalt,  nous  avons  I'agreable 
sentiment  de  la  liberie.  La  contrainte  se  traduit  par  le  mecon- 
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tentement,  oa  par  I'ennui,  quand  il  faut  lire  un  livre  sans  int6- 
ril  ou  6couter  un  discours  vide  de  sens.  Le  sentiment  contraire 
(Unterhaltung)  est  celui  que  procure  one  s6rie  de  distractions, 
de  repr^entations  varices  et  agr^ables. 

[-e  sentiment  de  I'ennui  prouve  jusqu'Si  I'fividenoe  que  noire 
arae  a  le  besoin,  non  seulement  d'etre  active  et  d'avoir  das  re- 
presentations, mais  encure  d'obtenir  des  representations  int6- 
ressantes.  Dans  ce  cas  nous  avons  Tagr^able  sentiment  d'etre 
interess6.  Quand  rien  ne  semble  plus  pouvoir  satisfoire  ce  be- 
soin on  a  le  sentiment  d'etre  blas^  qui  peut  parfois  conduire  au 
suicide.  Le  sentiment  habituel  du  mScontentement,  du  maiaisa 
r^sulte  du  fait  qu'on  a  manquS  sa  vocation.  Un  but  poursuivi 
lODgtemps  avec  persistance  provoque  le  sentiment  de  la  fatigue. 
Le  besoin  de  society  donne  naissance  h  toute  une  s^rie  de 
sentiments  importants  :  quand  il  n'est  pas  satisfait  nous  avona 
la  sentiment  de  la  solitude.  L'amili^  repose  sur  rharmonie  des 
traits  fondamentaux  du  caract^re,  sur  la  communautd  d'int^rfit, 
d'eSbrts,  de  but,  avant  tout  sur  le  respect  des  sentiments  des 
autres.  Les  mfimes  aements  doivent  se  trouver  dans  I'amour 
conjugal  pour  qu'il  puisse  Stre  durable.  Celui-ci  tranaforme 
I'ioterdt  g^ndral  pour  les  hommes  en  amour  personnel. 

La  sympatbie  en  g^n^ral  et  I'amour  sont  immediatement  en 
rapport  avec  le  cbt6  moral  de  notre  gtre.  C'est  Ik  qu'une  classe 
particuli^re  de  sentiments  plonge  ses  racines :  le  sentiment  du 
droit  et  du  devoir,  les  sentiments  moraux,  esth^tiques  et  reli- 
gieiuc.  Comment  Jls  sortent  de  la  sphere  subjective,  nous  en 
parlerons  ailleurs. 

Tels  sont  les  degr^s  fort  divers  et  fort  complexes  que  VUme 
parcourt  dans  revolution  de  la  vie  du  sentiment.  Tous  ces  sen- 
timents qui  surgissent  tour  &  tour  dans  I'&me  sont  en  mdme 
temps  des  sentiments  de  soi :  c'est  en  eux  que  se  manifeste  la 
vie  de  I'^me.  Par  consequent  tout  sentiment  de  plaisir  ^l^ve  et 
fortiQe  r&me,  tandis  que  tout  sentiment  de  deplaisir  la  dSprime. 
Le  sentiment  de  soi  est  pris  dans  plusieurs  acceptions;  on  y 
voit  ordinairement  un  sentiment  particulier,  dans  lequel  se 
manifeste  un  ^tat  special,  une  disposition  particuli^re  de  V&me ; 
mais  nous  avons  constats  que  cet  ^tat  est  la  resultante  de  plu- 
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flieurs  affections  psychiques  et  organiques  de  I'&me.  Nous  )V 
vons  pr6sent^  comme  la  base  et  le  commencenient  de  la  coa- 
science  de  soi.  Le  laiigage  ordinaire  emploie  le  sentiment  descN 
pour  designer  la  force,  la  grandeur,  I'iniportance  de  nos  forces, 
de  nos  facult^a,  de  nos  capacit^s  et  pretentions,  le  sentiment 
de  notre  dignity  personnelle,  de  nos  avantages  personnels,  de 
nos  mSrites.  Dans  ce  sens  il  a  pour  presupposition  la  con- 
science de  soi  et  il  doit  fitre  s^pard  dee  autres  sentiments 
comme  quelque  chose  de  special.  A  cet  ^ard  il  renlre  en 
partie  dans  les  sentiments  que  I'Ame  6proave  en  tant  qu'elle 
est  en  rapport  avec  d'autres  &mes. 

Tous  les  sentiments,  sans  aucune  exception,  peuvents'eiever 
)usqu'4  des  affections,  affects  plus  on  moins  forts.  Nous  n'ap- 
pelons  affects  que  ces  sentiments  qui  provoquent  un  ^branle- 
ment  appreciable,  plus  ou  moins  considerable  de  I'&me,  qui  par 
cela  mfime  en  troublent  I'^quilibre,  c'est-Ji-dire  sa  mani^ra 
d'etre  ordinaire,  habituelle.  II  y  a  variation  ici  suivant  les  in- 
dividus,  les  temperaments,  les  circonstances,  aussi  n'yart-il 
pa^  de  limite  appreciable  entre  le  sentiment  et  I'affect. 

n.  La  vie  de  repriaentation  de  I'dme.  L'Ame  ne  se  forme  pas 
seulement  des  representations,  mais  elle  vit  dans  ses  represen- 
tations et  avec  elles.  Les  sens  lui  fournissent  constamment  des 
materiaux  pour  en  former  de  nouvelles,  tandis  que  de  son  cAl£ 
elle  se  rappelle  les  anciennes  :  on  ne  pent  concevoir  un  eial 
dans  lequel  la  conscience  serait  compl6tement  vide  de  repre- 
sentations. 

Appuye  sur  ces  fails,  on  a  voulu  voir  dans  les  representations 
des  elements  indSpendants  qui,  d63  qu'elles  sont  formees,  pos- 
sMent  une  existence  k  elles,  independamment  de  I'activiie  de 
r4me,  leur  permettant  de  se  desagreger,  de  se  combiner,  de 
s'associer  d'elles-memes,  suivant  leurs  antipathies  ou  afflnites. 
On  a  conQu  en  consequence  la  conscience,  comme  une  seine 
sur  laquelle  les  representations  viendraient  poser,  scene  qui  ne 
pourrait  jamais  rester  vide  parce  que  cbaque  representation 
ayant  le  besoin  de  se  produire,  elles  seraient  en  quelque  sorle 
toutes  sur  le  seuil,  dans  les  coulisses,  epiant  le  moment  d'en- 
vahir  le  theAtre  inoccupe.  Herbart  a  expose  cette  hypothdse 
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que  Beneke  et  Fortlage  et  d'autres  ont  accept^e  et  d6ve- 

CoiDment  les  representations  pourraient-elles  demeurer  ainsi 
Jatentes  dans  I'Ame,  de  fa^on  &  pouvoir  se  produire  h  la  premiere 
occasion?  D'oii  vient  le  souveuir?  La  m^moire?  Que  deviennent 
les  representations  qnand  eltes  ont  disparu  de  la  conscience? 
Nous  TavoDs  vu,  notre  conscience  est  affectge  d'une  deplo- 
rable etroitesse,  ou  pour  mieux  dire  dans  chague  moment 
nous  ne  pouvons  avoir  qu'une  seule  representation  formant  le 
contenu  de  notre  conscience.  Cependant  comme  I'essence  de 
1)011*0  conscience  consiste  k  distinguer  et  qu'on  ne  pent  distin- 
gasr  une  representation  d'une  autre  qu'en  les  mettant  en  rap- 
port, il  faat  bien  qu'une  seule  representation  ne  rempliase  pas 
toutle  contenu  de  notre  conscience. 

De  sorte  que  dejk  \h.,  au  tout  commencement,  alors  que  nos 
representations  se  ferment,  il  faut  que  le  souvenir  joue  un  cer- 
tain r61e,  pour  que  nous  ne  perdions  pas  le  lien,  le  terme  de 
comparaisoD  entre  la  representation  qui  est  i.  I'avant'sc^ne  de 
notre  conscience  et  celle  de  laquelle  nous  la  distinguons.  II 
semble  qu'il  reste  dans  la  conscience,  comme  un  residu  de  la 
represeotalion  qui  disparait,  comme  ces  images  pfaysiologiques 
d'un  objet  que  nous  conservons  dans  les  yeuK  apres  I'avoir 
longtemps  contempie.  Chaque  sens  aurait  ainsi  sa  memoire 
particuli^re. 

Mais  cette  reminiscence  sensible  ne  pent  evidemment  servir 
qu'il  venir  en  aide  k  la  memoire.  En  effel,  nous  ne  nous  rap- 
pelons  pas  seulement  nos  representations  sensibles,  mais  encore 
nos  idees,  nos  principes,  nos  actes  de  volonte  k  la  formatioo 
desquels  les  sens  n'ont  en  aucune  fa^^on  participe. 

De  sorte  que  le  souvenir  ne  saurait  etre  contondu  avec  cette 
quasi-rdminiscence  sensible.  Le  souvenir  est  plutdt  une  faculte 
particuliere,  one  qualite  de  notre  conscience  au  moyen  de  la- 
qaelle  nous  devenons  conscients  que  quelque  chose  a  fait  partie 
du  contenu  de  notre  conscience.  Cette  conscience  est  en  quel- 
que sort©  le  premier  souvenir  fondamental,  la  condition  da 
de  toates  les  reminiscences  particuli^res.  Gar,  quand  nous  ne 
reussissons  pas  &  nous  rappeler  qu'une  representation  a  fait 
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partie  du  contenu  da  notre  conscience,  nous  ne  pouvons  atm 
en  souvenir,  nous  Bommes  obliges  de  la  tenir  pour  qadque 
chose  de  nouveau.  Or  cette  premiere  condition  sine  ^ud  rum 
n'eat  k  son  tour  tout  siinpleatent  que  la  suite  d'un  acte  par  le- 
queU'Amo  a  distinguS.  Au  moment  oil  une  nouvellerepr^n- 
tation  fait  son  apparition  sur  la  sc6na  de  la  conscience,  nous  !a 
distinguons  de  celle  qui  disparalt  a  I'arridre-plan  ou  dans  les 
coulissesl  Voil^  pourquoi  nous  devenons  conscients  de  cetle 
disparitioD  et  impUcttement  de  cette  representation  coanne 
disparaissante.  Le  contenu  pr^lable  de  la  conscience,  juste- 
ment  parce  qu'il  a  disparu  avec  conscience,  demeure  conteno 
de  notre  conscience,  en  tant  que  au  milieu  du  flux  des  repre- 
sentations qui  se  pressent  sur  le  th6&tre  de  notre  conscience, 
nous  demeurons  toujours  conscients  que  nous  avons  eu  one 
multitude  de  representations.  Cette  conscience  acconipagne 
done  d'une  (agon  g^n^rale  et  vague  les  representations  du  mo- 
ment, bien  qu'il  n'y  ait  aucune  relation  entre  elles  et  les  an- 
ciennes.  Car,  lorsque  tout  rapport  manque,  alors  manque  aussi 
le  ra[$port  entre  la  conscience  du  contenu  present  et  celle  du 
contenu  passe.  Lorsque  au  contraire  an  pareil  rapport  demeure 
inherent  au  contenu  present,  et  devient  par  cela  mdme  imph- 
citement  le  contenu  de  la  conscience,  alors  la  conscience  de  ce 
contenu  passe  se  degage  immediatement  de  la  conscience  ge- 
nerate de  nos  representations  pasaees,  pour  s'unir  avec  le  con- 
tenu present  de  la  conscience,  c'est-&-dire  nous  nous  souvenons 
de  ce  qui  a  forme  autrefois  le  contenu  de  notre  conscience.  C'est 
pour  ces  cas-Ui  qu'on  admet  une  faculte  speciale  appeiee  la  me- 
moire. 

Mais,  justement,  les  cas  les  plus  simples  et  les  plus  i  notre 
portee,  au  moyen  desquelsnous  sommes  informes  de  cette  faculte 
appeiee  la  memoire,  montrent  qu'il  ne  s'agit  pas  d'une  laculte 
particuliere  de  TAme.  Quand  nous  revoyons  aujourd'hui  un  oh- 
jet  que  nous  avons  vu  bier,  nous  nous  rappelons  que  nous 
I'avons  dej&  vu  :  le  souvenir  se  represents  involontairement, 
aucun  acte  particulier  de  I'flme  n'est  necessaire.  L'observation 
la  plus  exacte  de  soi-mdme  du  moins  ne  constate  en  rien  une 
activite  particuliere  de  V&.me,  pour  rendre  compte  de  I'origine 
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du  souvenir.  La  chose  se  foit  d'eUe-mdme  et  spoatanSment. 
L'ideDtitd  des  objets  eel  peri;ue  directement  (au  moyen  d'an 
acte  inconscient  de  comparaison)  parce  que,  ici,  avec  la  con- 
science du  contenu  present  sai^t  immSdiatement  la  conscience 
du  conteou  paas6.  Dans  d'autres  cas,  quand  le  rapport  avec  te 
pass6  est  rSel,  mais  non  aussi  Evident,  nous  devons  dinger 
notre  conscience  (notre  faculty  de  distinguer)  sur  rensemble 
de  DOS  representations  pass^es  pour  cbercher  k  dScouvrir  celles 
d'entre  elles  qui  se  trouvent  en  rapport  avec  le  contenu  pr6- 
seol  de  notre  conscience,  c'est-&-dire  nous  devons  rgfl^cbir, 
chercber  h  nous  rappeler. 

TouB  ces  faita-lk  ne  s'expliquent  que  si  nous  voyons  dans  la 
m^moire  une  quality,  une  faculty  de  la  conscience  elle-m^me. 
II  est  absolumeQt  impossible  de  faire  autrement  quand  nous 
considdrons  que  d'une  faQon  absolue,  et  sans  aucune  espfece 
d'exception,  nous  ne  pouvons  nous  rappeler  que  ce  qui  eat  de- 
venu  contenu  de  notre  conscience.  En  y  regardant  de  plus  pr^s, 
on s'apercoltquedes sensations,  sentiments,  ddsirs  passes  il  n'y 
ade  remdmorable  que  ce  que  nous  en  avoas  pen;u,  que  ceque 
Doas  y  avons  fait,  que  ce  qui  est  devenu  jadis  contenu  de  notre 
conscience,  que  ce  dont  notre  faculty  de  percevoir  a  (ait  une 
representation. 

Le  souvenir  dependant  k  tel  point  de  la  conscience,  quant  k 
son  existence,  sa  forme  et  son  contenu,  il  ne  pent  fitre  lui- 
mdme  conou  que  comtne  une  quality,  une  faculty  de  la  con- 
science. Au  &it,  la  conscience  d'un  contenu  ext^rieur  (la  m&- 
raoire)  et  la  conscience  d'un  contenu  present  est  au  fond  ab- 
solument  one  seule  et  m£me  conscience  :  pen  importe,  pour 
la  conscience  pureinent  comme  telle,  que  son  contenu  appar- 
tienne  au  pass^  ou  au  present.  La  cause  de  ce  fait  git  dans 
I'essence  et  dans  I'origine  dela  conscience  elle>m£me.  La  con- 
science ne  nalt  que  par  Taction  mSme  de  I'&me,  par  I'activitd 
de  celle-ci  qui  distingue ;  la  representation  comme  telle  n'est 
qu'un  produit  de  I'&me  elle-m^me ;  done  il  est  n6cessairement 
indifferent  pour  lacoDscience  comme  telle  que  la  representation 
surgisse  b  I'occasion  d'un  ^lit  donnd  dans  le  moment  mSme,  oa 
qu'elle  ait  6t4  fonnee  anterieurement.  En  soi  une  reprSsenta- 
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tioD  ne  diffSre  en  rien  de  I'autre.  Souvent  m6me  le  souvuiir 
d'un  6v6nement  pass6  est  plus  clair,  se  dessine  mienx  que  la 
representation  d'un  ^vSnement  actuel  ;  parfois  atissi  nous  nous 
plongeons  h  tel  point  dans  les  souvenirs  du  passd  que  la  con- 
science du  present  disparatt  compl^tement. 

Du  moment  oii  c'est  la  mgrne  conscience  qui  se  repr^sente 
un  contenu  present  et  qui  se  rappelle  un  contenu  passS,  on  con- 
SOit  sans  peine  que,  quand  une  force  de  la  conscience  disparatt, 
I'autre  se  montre  incontinent.  La  conscience  en  effet  ne  peut 
jamais  Stre  vide  de  tout  contenu,  parce  que  le  souvenir  fait 
tout  aussi  d^cid^ment  partie  d'elle-mfime,  que  la  representa- 
tion d'un  contenu  present.  Quand  doncle  pr^ent  est  trop  Eaible 
pour  faire  acte  de  presence  et  occuper  la  scfene,  le  pass^  se 
montre  forcdment.  Ce  retour  ne  tient  nuUement  &  un  pr^tenda 
mouvement  des  representations  en  elles-mfimes,  mais  aux  etals 
divers  de  TAme.  Quand  le  present  ne  I'absorbe  pas  assez  pour 
J'interesser  elle  se  tourne  tout  naturellement  et  d'elle-meme 
vers  le  passe,  d'une  facon  consciente  ou  non.  Alors  les  an- 
ciennes  representations  paraissent  &  nouveau  non  comme  sor- 
tant  d'une  bolte,  d'un  reservoir  quelconque  oil  elles  etaient  em- 
magasinees,  mais  parce  qu'elles  sont  demeurees  parties  int4- 
grantes  de  la  conscience  en  soi.  Si  elles  ne  se  montrent  pas 
toutes  &  la  fois,  cela  tient  h  I'^troitesse  de  la  conscience  qui  ne 
permet  qu'k  une  seule  representation  de  poser  h  un  moment 
donne.  Les  representations  subissent  la  difference  entre  la 
chose  en  soi  et  le  phenomfene  qui  domine  toute  notre  vie  inteU 
lectuelle.  De  meme  que  la  chose  en  soi,  dds  qu'elle  est  une 
fois,  est  une  chose  et  le  demeure,  qu'elle  nous  apparaisse  d'ail- 
leurs,  ou  non,  de  ra€me  aussi  la  representation,  dte  qu'elle  a 
une  fois  surgi,  demeure  en  soi  representation,  c'est-k-dire 
contenu  de  la  conscience,  propriete  de  TAme  consciente,  meme 
quand  elle  ne  nous  apparatt  plus  et  ne  doit  jamais  plus  nous 
apparaltre  comme  representation. 

Comment  sefait^il  alors  que  nous  puissions  noosrappelercer- 
taines  representations  et  que  nous  en  oubliions  definitivement 
d'autres,  puisque  toutes  devraient  feire  partie  integrante  de 
notre  conscience?  Nous  ne  pouvons  nous  rappeler  que  les  re- 
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pr^aentations  dont  nous  avons  &1&  conscients  au  momeDt  oil 
elles  surgissaient,  qu'elles  iaisaient  partie  de  notre  conscieace. 
ie  me  rappelle  avoir  vu  bier  une  multitude  d'hommes,  mais  jene 
me  rappelle  aucun  individu  en  particulier,  parce  qu'aucun  d'euz 
individuellement  n'a  fait  partie  du  contenu  de  ma  conscience. 
Nous  nous  rappeilerons  au  contraire  un  curieux  personnage 
dont  la  vue  nous  aura  frappd. 

Voilli  pourquoi  les  cboses  que  nous  avons  apprises  par  coeur, 
que  nous  avons  imprimdes  dans  notre  esprit  nous  reviannent 
ais6ment.  De  \&  ia  diEficult6  de  nous  rappeler  soit  les  reprteen- 
Utions  confuses,  soit  les  sensations  at  les  sentiments  qui  ne  se 
sontpas  traduitsen  representations.  Plusieurs  representations 
semblables  nous  Schappent  ou  se  confondent.  Nous  oublions 
ais^ment  les  noms,  lea  dates,  les  nombres,  tout  en  nous  rap- 
pelant  les  personnes  ou  les  circonstances  auzquelles  ils  se 
rapportent. 

La  clarte  et  la  precision  de  I'intuition  ne  suffisent  pas  ponr 
qu'on  sa  rappelle  :  il  faut  encore  qu'on  s'interesse  k  la  repre- 
sentation. Ainsi  s'expliqne  la  rngmoire,  extensive  et  intensive, 
qu'en  general  cbaque  bomme  de  talent  acquiert  dans  soo 
domaine.  Voilii  pourquoi,  avecl'Age  avanc6,  les  represeatations 
De  sont  plus  remeroorables.  Une  representation  sera  plus  au 
moios  rememorable  suivant  Ie  sentiment  qui  I'accompagne  ou 
qui  est  en  rapport  avec  elte.  Le  sentiment  iocorpore  la  repre- 
sentation k  V&me  :  il  en  devient  avec  elle  partie  integrante. 
Aussi  ne  pouvons-nous  pas  oublier  les  Sv^nemeots  qui  ont  pro- 
voquS  en  nous  un  vif  at  durable  sentiment  de  joie  ou  de  dou- 
leur.  Nous  coiiservons  un  vivant  souvenir  des  personnes  que 
nous  avons  vivement  aimees  ou  hales.  Tout  depend  done  du  plus 
au  moins  d'ebranlement  provoquSdans  I'&me  au  moment  oil  se 
forme  pour  la  premiere  fois  la  representation. 

L'acquisition  de  la  langue  paralt  faire  une  importante  excep- 
tion h  tout  ce  qui  pr^cMe.  La  plupart  des  hommes  n'ont  au- 
cun interet  pour  les  notions  comme  telles,  pour  une  foule  de 
noms,  de  plantes,  d'animaux,  de  pierres  qui  ne  provoquent  noQ 
plus  aucun  sentiment.  Et  ce  sont  cependant  ih  les  cboses 
qu'on  se  rappelle  a  tout  moment  le  plus  aisement,  meme  dans 
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un  Age  avanc6,  dans  les  cas  de  maladie  mentale  ou  d'apo- 
plexie,  mdme  quand  le  nom  est  oubli6.  Lk  encore  il  y  a  un 
int^rftt  implicite  dont  od  ne  se  rend  pas  ordinairement  compte. 
D'abord  ce  n'eat  qaepar  un  acte  de  distioction  que  nous  d^- 
geons  une  notion  de  la  representation  qui  forme  au  d^ut  le 
coiitenu  de  notre  conscience  et  en  second  lieu  nous  fortifiona 
sans  cesse  la  representation  en  rapportant  les  Coite  ordinalres 
et  concrets  (pierre,  homme,  animal,  plante)  ft  I'idde  de  genre 
ou  d'esp^e  qui  les  contient.  Qui  dira  que  I'homme  scienti- 
fique  ne  s'int^resse  pas  aux  id6eG,  aux  notions  de  sa  science? 
L'homme  ordinaire  lui-mfime  se  pr^occupe,  d'une  facon  con- 
sciente  au  non,  d'^largir,  de  rectiQer  ses  connaissances. 

2"  La  soi-dUant  association  des  idies.  —  Ce  ne  sont  pas  les 
representations  qui  vivent  dans  Time,  mais  c'est  Time  qui  vit 
dans  ses  representations.  Get  acte  inconscient  ou  conscient  de 
r&me  par  laquelle  elle  se  sert  des  representations  actuelles 
pour  s'an  rappeler  d'anciennes,  precede  d'un  (Trieb)  penchant, 
d'une  propension  qui  domine  dans  I'Ame.  Elle  eprouve  le  b&- 
soin,  non  seulement  de  faire  de  TensAmble  du  contenu  deaa 
conscience  un  tout,  mais  encore  d'en  relier  les  parties,  de  les 
ratlacher  les  unes  aux  autres.  C'est  \k  un  penchant  naturel 
de  I'&me  bumaine,  un  moment  essentiel  de  son  humanite.  Cest 
lui  qui,  d6s  le  debut  de  la  conscience,  nous  pousse  k  penser, 
c'est-&-dire  i  relier,  ii  combiner  les  divers  faits  qui  forment  le 
contenu  de  notre  conscience.  De  \h  la  haute  importance  da 
souvenir  et  de  la  memoire.  Sans  ces  faoultes  le  penser  serait 
reduit  aux  petits  elements  du  moment ;  il  ne  nous  serait  pas 
possible  de  percevoir  les  qualites,  les  caracteras  generaux  qui 
relient  les  choses,  de  les  classer  en  genres  et  en  esp6ces.  Voilk 
pourquoi  toute  la  vie  intellectuelle  baisse  avec  raffaiblissement 
de  la  memoire.  C'est  sur  ce  penchant,  ce  besoin  que  repose  la 
pretendue  association  des  id^s  qui  joue  un  si  grand  r61e  en 
psychologie,  bien  qu'elle  manque  de  toute  base,  de  toute  justi- 
fication scientiSque.  Nous  nions  absolument  que  les  represen- 
tations puissent  d'elles-mdmes  se  relier,  s'attirer  et  se  grou- 
per comme  on  le  pretend.  Nous  nions  que  les  reprfeenUtions 
occupont  une  position  iudependante  en  face  de  I'&me  et  qu'elles 
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«id6teriDin6Dtlavie.  Tout  ce  qui  a  pri&la  forme  de  repr6senlst- 
tion  ne  peut,  comme  representation,  sb  fondre  ou  s'associer  de 
eoi-mfime  avec  d'autres  repi'6sentationa ;  tout  pMnom^ne  de 
«e  genre  est  un  prodiiit  de  I'activitS  de  \'&me. 

D'abord  du  moment  ob  il  est  d^montr^,  comme  nonsl'avonB 
lait,  que  c'est  Time  qui,  par  sa  propre  activity,  donne  le  con- 
tenu  k  la  conscience,  il  est  clair  qu'etle  doit  conserver  la  haute 
main  sur  ses  propres  produits  pour  les  oi^aniser,  les  grouper, 
les  dinger  comme  elle  I'entend.  Et  toutefois,  n'est-il  pas  bien 
«onnu  que  parfois  nous  nous  effor^ns  en  vain  de  chasser 
«ertainaa  representations  de  notra  cODScience  ?  —  Hais  nous 
lie  pr6tandons  en  aucune  Eacon  que  les  representations  de- 
pendent constamment  et  toujours  de  notre  volont^,  nous  affir- 
mons  seulement  qu'elles  dependant  des  interets,  des  mouve- 
sients,  des  activites,  des  moments  psycbolc^ques  parmi 
iesquels  la  volonte  trouve  aus&i  sa  place.  Le  fait  que  certaines 
representations  se  refusent  &  disparaltre  de  notre  conscience, 
malgre  tous  nos  efforts,  ne  tient  nullement  k  la  resistance,  k 
la  force  de  persislance  des  representations,  mais  k  la  faiblesse 
de  lavolonte,  quand  il  s'agit  de  dominer  certaines  agitatione  de 
I'Aine  ou  de  les  eloigner.  La  representation  ne  vient  ni  ne  de- 
meure  d'elle-meme,  elle  est  provoquee  par  I'&me,  soit  par 
suite  de  I'irritabilite  des  nerfs  provoquant  dans  Time  des  baU 
luciuations,  soit  parce  que  Time  s'interesse  si  vlvement  aux 
representations  qu'il  serait  question  de  chasser  (crainle  ou 
fsperance,  joie  ou  tristesse),  que  cet  interfit  attire  et  retient 
les  representations.  De  sorte  que  dans,  les  deux  cas,  la  volontd 
se  trouve  lutter  avec  un  certain  etat  d'&me  determine.  Quand 
cette  agitation  disparatt ,  les  representations  dispartkissent  ou 
elles  se  soumettent  k  la  volonte  qui  les  pourchasse. 

La  prdtendue  Intte  Ei  laquelle  les  representations)  se  livre- 
raient  eotre  elles  pour  occuper  I'avant-scene  de  la  conscience, 
estune  pore  fiction  psycbolt^que.  Elles  ne  font  que  lutter 
«itre  elles  au  sujet  d'une  resolution  k  prendre.  Et  quand  elles 
ferment  le  contenu  de  la  conscience,  c'est  simplement  comme 
lutte,  et  non  pour  s'y  dtsputer  la  place  ou  s'evincer.  C'est  tou- 
jours I'interet  que  nous  portons  a\a  representations  qui  fait 


iiizedbv  Google 


S60  D'  H.  ULBia 

que,  taibles  ou  fortes,  elles  occupent  une  place  pr^pond^ute 
dans  le  contenu  de  la  cooscience. 

Ponr  maiotenir  cette  lutte  des  representations,  on  en  a  appeU 
h  la  m^moire,  —  Totitefois,  ce  n'eat  pas  le  temps  lui-mime  qai 
affaiblit  notre  m^moire,  raais  la  multitude  des  repr^entations 
remplissant  le  temps.  Et  cet  aSaiblissemeDt  ne  tient  pas  i  ce 
que  d'autres  representations  dissemblables  sont  survenues  et 
ont  chased  les  prenO^res.  UafTaibliasement  de  la  ni6inoire  pro- 
Tient  au  contraire  de  ce  que,  par  suite  d'une  trop  grande  abon- 
dance  de  representations  semblables,  I'Ame  ne  r^ussit  plnsJi 
distinguer  entre  elles. —  Ce  ne  sont  pas  les  representations 
qui  luttent  entre  elles  et  se  repoussent,  maia  les  int^rets  de 
r&me  profond^ment  graves  dans  sa  nature,  qui  peuvent  lutler 
«t  s'6vincer. 

Si  les  representations  ne  viennent  et  ne  s'en  vont  pas  d'elles 
mfimea,  ce  n'est  pas  non  plus  d'eltes-memes  qu'elles  s'asso- 
cient.  —  D'abord,  pourquoi  les  repr^entations  qu'on  pretend 
a'unir  d'elles- memes,  ne  se  separent- elles  pas  aussi  d'elles- 
mfimes?  Le  second  phenom^ne  eat  aussi  frequent  que  le  pre- 
mier. Toute  abstraction  est  une  separation. 

La  resBemWance,  Thomogeneite  des  representations  serait 
la  cause  de  leur  association.  On  cite  pour  esemple  les  dou- 
bles sensations  de  I'ouiie  et  de  la  voe,  qui,  dds  qu'elles  pe- 
D6trent  dans  le  mdme  lieu,  n'en  forment  qu'une  seule  pour  la 
conscience.  —  Mais  la  conclusion  p^be  en  ce  qu'il  ne  se 
forme  pas  d'abord  deux  sensations  qui  se  fondent,  mais  une 
seulement.  —  Nous  nions  egalement  que  les  idees  s'aseocient 
d'elles-m€mes,  en  vertu  d'une  pretendue  attraction.  Cette  in- 
vasion de  forces  physiques  dans  le  domaine  de  la  psychologie, 
ue  pent  servir  qu'a  troubler  les  idees.  On  invoque  igalemept 
la  loi  des  contraires  cocnme  principe  d'association  des  repre- 
sentations. Encore  ici  le  fait  de  plusieurs  sensations  contraires 
marcbant  ensemble  pent  6tre  I'occasion  de  la  formation  d'une 
mdme  representation,  mais  c'est  toujours  Tactivite  de  I'Stne 
qui  fond  les  perceptions  en  une  intuition  d'ensemble. 

Du  moment  o&  les  representations  ne  s'associent  pas  d'elles- 
,  il  en  resuUe  que  les  representations  generates,  les 
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nolions  abslraites  ou  concr^tea  ne  se  forment  pas  d'alles- 
mdmea.  I^  formation  premiere  de  notions  psychologiques  (qua 
r&me  forme  D6cessairement  et  d'une  fa^n  inconsciento),  et 
leur  transformation  en  notions  logiques,  reclame  I'activitd  de 
I'dme,  le  jeu  de  ses  fonctions,  de  ses  lois  et  de  ses  normes. 

Malgr^  les  apparences  contraires,  les  representations  ne  s'a»< 
socient  jamais  toutes  seules,  d'elles-mdmes,  ou  en  vertu  d'uRe 
force  d'attraction.  II  faut  admettre  qu'il  y  a  dans  V&me  une 
propension  nalurelle  h  ramener  I'ensemble  de  ses  repr^senta" 
tions  isol^es  k  des  repr^entations  generates  et  &  ies  classer  en 
notions.  II  y  a  done  toujours  h  la  base  une  activity  nScessaire 
et  inconsciente  de  V&me. 

Voici  des  fails  qui  ^tabliront  clairement  qu'il  en  est  bien 
ainsi.  Si  les  representations  semblablea  s'associaient  d'elles- 
indmes,  il  faudrait  qu'une  representation  donn^e  nous  rappeUt 
toutes  celles  qui  lui  sont  semblables.  La  Tue  d'une  maiaon, 
d'un  arbre,  devrait  nous  rappeler  toutes  les  maisons,  tous  les 
arbres.  En  fait  cela  n'a  pas  tieu.  Nous  n'associons  k  notre  pre- 
miere reprSsentalion  que  les.  representations  semblables  qui 
nous  interessent  sous  un  rapport  quelconque.  La  m^lodie  qui 
Bous  replonge  dans  nos  jeunes  ann^es,  ne  nous  efit  rien  rap- 
peie  si  elle  n'eOt  primitivement  aitirS  notre  attention.  En 
second  lieu,  quand  notre  esprit  est  vivement  agite,  il  ne  se 
(ait  pas  d'association  d'idSes.  II  faut  pour  cela  que  I'Ame  soil 
dans  un  certain  ^quilibre  retatif.  M6me  alors,  quand  cette  con- 
dition est  remplie,  nous  n'associons  que  des  id^es  en  barmonie 
ayec  notre  dtat,  nous  int^ressant  par  quelque  c&t^.  En 
troisi&me  lieu,  VexpSrience  monlre  que  quand  nous  voulons, 
nous  pouvons  couper  court  k  toute  association  d'id^es  :  il 
nous  suffit  de  concentrer  fortement  notrs  attention  sur  un 
objet.  II  n'y  a  que  ceux  qui  ont  pris  I'habitude  de  iaisser  errer 
teup  esprit  Ji  Vaventure,  qui  ne  peuvent  pas  Schapper  aux 
associations  arbitraires.  —  Enftn  la  seconde  des  lois  d'associa- 
tion, I'association  par  contraste  (qui  veut  que  la  vue  d'un 
bomme  gros  et  gras  nous  rappelte  un  ami  maigre  ou  fluet), 
depose  en  faveur  de  notre  tb^orie.  Ceux  qui  pr^tendent  que 
les  id^es  s'associent  et  s'attirent  d'slles-memes,  ne  peuvent 
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expliquer  ce  fait.  Car  dire  qne  lea  reprSaentations  s'atUreot 
comme  lea  semblablea,  serait  ^videnament  renverser  une  loi 
par  I'autre.  Quant  h  nous,  nous  pouvons  inontrer  pourquoi  et 
comment  r&iae  en  vient  k  faire  une  association  de  representa- 
tions conlraires. 

On  oomprend  pourquoi  nous  avons  traits  si  longuement  le 
prtibl&roe  de  I'associalion  des  idSes  :  il  est  de  la  plus  haute 
importance.  La  solution  du  probl6me  de  la  liberty  de  la  volonlg 
se  rattache  de  trte  pr6s  k  celui  de  la  liberty  de  I'association 
des  iddes.  II  est  bars  de  doute  que  nous  n'exercons  aucun 
pouvoir  immMiat  sur  nos  sensations,  sur  nos  sentiments,  ni 
sur  nos  affects,  nos  penchants  et  nos  d6sirs;  nous  ne  pouvons 
les  contenir  et  les  dominer  qu'en  leur  opposant  des  represen- 
tations approprides  k  celte  fin  ;  11  est  done  clair  qu'il  ne  peut 
4tre  question  d'une  Ubertd  de  la  vo1ont4,  si  nous  ne  pouvons 
exercer  aucun  pouvoir  sur  nos  representations,  si  nous  n'avons 
pas  la  capacity  de  choisir  celles  auxquelles  nous  ob^irons.  Dq 
moment  oil  les  representations  ont  libre  carrifere  pour  se  com- 
biner en  vertu  de  leur  force  respective,  roecaniquement,  avec 
ou  sans  loi,  r&me  n'est  plus  que  le  Jouet  de  ses  sensations, 
penchants,  sentiments  et  representations  qui  surgissent  en  elle, 
bien  qu'avec  son  concours,  sous  Taction  de  diverses  influences 
interieureset  esterieures,  secretes  et  manifestes,  Quand  une 
philosophie  met  h.  la  base  de  la  psychologic  la  fausse  idee  que 
les  representations  ee  combinent  et  s'associent  d'elles-memes, 
elle  doit,  bon  gre  mal  gre,  aboutir  au  determinisme  le  plus 
absolu,  comme  n'ont  pu  s'empecher  de  le  foire  Herbert  et  ses 
disciples,  malgre  tous  leurs  efforts  en  sens  contraire. 

3*  L'imagination  et  la  fantairie.  —  Tout  acte  arbitraire  de 
representation  et  de  volonte,  si  irrationnnel  et  absurde  qu'il 
puisse  paraltre,  precede  toutefois  d'un  motif.  Le  motif  le  plus 
arbitraire  qu'il  puisse  y  avoir,  c'eat  le  sentiment  mCme  de  Far- 
bilraire,  le  penchant  patent,  inherent  &  I'flme,  et  se  develop- 
pant  avec  la  conscienct;,  facuUe  de  s'afRrmer  comme  libre  et 
de  montrer  qu'elle  Test  par  ses  representations  et  ses  voli- 
tions. Ce  motif  fournit  la  preuve  la  plus  evidente  qu'il  y  a  un 
pouvoir  arbitraire  de  I'flme  pouvant  se  donner  carriere.  Ces 
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produits  arbitraires  de  la  fantaisie,  les  dispositions  naturelles 
et  I'exercice  de  I'lmagination  y  aidant,  peuvent  acquSrir  un 
degr^  d'intepsitS  tel  gu'ils  se  prdsentent  k  V&me  avec  la  clartS 
et  la  precision  de  perceptioas  sensibles  dont  il  est  impos- 
sible de  les  diatinguer.  Bien  que  I'^tat  des  nerfs  ot  celui  des 
seas  puissent  avoir  pr£t6  leur  concours ,  ce  n'eD  sont  pas 
moiDS  U  des  combinaisons  arbitraires  produites  par  r&me. 
Mais  encore  faut-il  que  I'&me  ait  un  motif  pour  d^velopper 
ainsi  cette  activity  arbltraire.  Un  acte  arbitraire  sans  motif  se- 
raitun  effet  sans  cause,  qu'ou  ne  peut  d^cid^ment  pas  ad- 
mettre. 

D6J&  pour  la  quality,  la  forme,  le  contenu  du  rfive,  il  est  fort 
vraisemblable  que  les  produits  arbitraires  de  rimagination  ont 
leur  motif  dans  certains  6tats  du  corps  et  de  I'^me. 

Dans  r^tat  de  veille  ces  motifs  deviennent  plus  clairs.  L'ima- 
ginalion  est  plus  ou  moins  excit^e  par  certaines  impressions, 
sensations,  aliments,  breuvages,  vin,  opium,  caf^.  La  phyaio- 
logie  est  cfaarg^e  de  montrer  le  pourquoi  si  elle  peut.  Cer- 
taines  sensations  sp^ciales,  couleurs  (rouge  et  violet),  bruit  de 
la  trompette  et  du  tambour,  bruissement  des  feuUles,  certaines 
odeurs  m&ne,  phdnom6ne  strange,  un  bomme  bizarrement 
habill4  avec  une  physionomie  ^  I'avenant,  la  vue  de  la  mer  et 
des  vagues  prenant  leurs  Sbats,  tout  cflla  et  bien  d'autres 
choses,  exerce  une  influence  incontestable  surl'imagination. 

II  importe  de  remarquer  que  Teffet  est  produit  non  pas  di- 
recteroent,  immSdiatement  par  I'impression  sensible,  maia  par 
I'interm^iaire  du  sentiment.  Quand  one  sensation  nous  lalsse 
indifferent,  notre  imagination  n'est  pas  non  plus  affectSe. 
L'^braalement  de  I'imagination  r^sulte  de  celui  de  I'&me,  et  le 
premier  ^branlement  de  I'Ame  par  une  sensation  donne  juste- 
ment  un  sentiment.  Pour  que  Taction  puisse  fitre  produite, 
I'Ame  doit  dtre  dans  un  calme  relatif ;  si  elle  est  par  trop  pr6- 
occupde  ou  abaorbde,  la  sensation  ne  produit  pas  un  effet  assez 
^nei^^ue  pour  que  I'imagination  soil  k  son  tour  Sbranl^e. 

L'imagination  se  montre  gSn^ralement  plus  vive,  plus 
prompte,  plus  impressionnable  dans  lajeunesse.  On  avoulu 
expliquer  ce  fait  en  disant  qu'elle  est  du  nombre  de  ces  EacuUte 
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qui  s'affaiblissent  avec  I'Age.  Mais  les  representations  ayant 
leur  source  dans  I'intgrieur  (indSpendantes  des  sens)  soot 
loin  d'etre  moins  abondantes  dans  un  ^e  avanc^.  II  sufBt  de 
rappeler  que  la  jeunesse  s'ennuie  fort  ais^ment,  tandis  que  les 
vieillards  ont  des  insomnies  et  ne  s'endorment  que  lentement 
et  difficilement  par  suite  de  la  plenitude  de  reprSsentatioDS, 
de  pens^es,  de  flexions  qui  s'imposent,  noalgrd  les  efforts 
qu'on  foil  pour  les  repousser.  Mais,  si  rimagination  conserve 
la  mSme  force  avec  I'^e  elle  est  mains  impressionnable.  Uns 
fois  mise  en  mouvement  elle  peut  agir  tout  aussi  vigoureuse- 
ment  chez  le  vieillard,  mais  il  Eaudra  un  exciiant  plus  puissant 
pour  r^branler. 

C'est  pour  la  mdme  raison  que  rimagination  est  plus  impres- 
nonnable  chez  le  sexe  f^minin.  L'dme  des  femmes  est  plus 
impressionnable  comme  aussi  celle  des  hommes  ayant  un  tern- 
pdrament  sanguin.  Celui-ci  provient  en  efTet  d'une  plus  grande 
impressionnabilit6  de  Y&me  par  les  impressions  ext^neures. 

Seulement  parce  que  les  perceptions  sensibles  n'agissent  sur 
I'flme  que  par  I'intermgdiaire  des  sentiments,  les  efTets,  les 
penchants,  les  d^sirs  (tout  autant  de  choses  se  maDifestant 
par  le  sentiment)  dbranient  plus  fortement  I'imagination  que 
les  impressions  sensibles.  II  suCQt  de  songer  it  Taction  qu*exe> 
cent  la  defiance,  le  Boup^on,  la  jalousie  et  sartout  Tamour. 
La  joie  n'6meut  I'imagination  que  momentandment ;  la  douleur 
peut  la  troubler,  au  point  que  le  corps  en  souffle.  Le  sentiment 
religieux  peut  fortement  Sbranler  rimagination  surtoat  quand 
il  toume  au  fanatisme  et  k  I'enthousiasme.  Gbaque  sentiment 
exerce  sur  I'imagination  une  action  d'autant  plus  pnissante 
qu'il  s'dl^ve  par  lui-mdme  jusqu'&  la  hauteur  de  I'affect  et  de 
la  passion.  Le  sentiment  de  frayeur  et  d'effroi  fait  seal  excep- 
tion.  C'est  qu'il  trouble  toute  I'assiette  de  I'&me  et  spdciale- 
ment  la  faculty  representative. 

Tout  en  6branlant  fortement  I'imagination,  les  sentiments 
et  les  affecls  r6tr6cissent  le  cercle  de  son  activity.  Plus  vif 
est  le  sentiment  plus  il  concentre  sur  lui  I'imagination  et  la 
d^tourne  d'autres  objeta. 

hba  que  I'imagination  eat  dbranl^e,  elle  fait  sentir  son  in- 
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fluence  dans  tous  lee  domaines  de  la  vie  de  Tflme  et  cela  d'una 
mani^re  trte  diverse,  souvent  tr^s  violente.  Le3  diverses  indi- 
vidualitds  humaines  (temperament,  disposition,  genre  de  vie) 
ddterminent  les  divers  genres  de  manifestations.  Elle  r^agit 
surtout  aur  la  vie  du  sentiment  pour  la  provoquer  :  elle  pro- 
duit  des  sentiments  de  colore,  de  vengeance,  de  douleur,  d'in- 
quietude  et  d'angoisse  qui  peuvent  devenir  des  affects.  Elle 
exalte  ^galement  les  penchants,  les  ddsirs,  les  besoins 
sezuels,  I'amliition,  le  besoin  de  possMer,  dont  elle  pent  faire 
de  violentes  passions.  Qui  ne  sait  quelle  puissance  I'imaginatioo 
eserce  sur  la  volontd  1  II  suffit  de  se  rappeler  avec  quelle 
peine  on  dompte  les  sentiments  dgchatnSs  et  combien  souvent 
on  ^cboue. 

I^  domaine  dans  leqael  Timagination  exerce  proprement 
son  activity  demeure  cependant  toujours  la  vie  representative 
de  I'dme.  Quand  elle  agit  sur  d'autres  domaines,  c'est  toujours 
par  I'interm^diaire  de  reprfeentations.  Son  activity  k  elle  con- 
siste  it  former  des  representations.  Son  travail  est  du  reste  ex- 
clDsivement  formel,  organisateur ;  elle  est  hors  d'etat  de  cr^er 
un  contenu  absoluraent  nouveau.  Le  contenu  object^  de  toutes 
DOS  representations  concernant  les  ctioses  du  monde  pheno- 
menal nous  est,  en  effet,  fourni  par  les  diverses  sensations. 
Quant  au  contenu  des  impressions  venant  du  dedans,  I'imagi- 
naUon  ne  peut  pas  non  plus  crear  un  nouveau  sentiment: 
encore  ici  elle  doit  se  borner  &  fusionner,  k  combiner.  Quant 
aux  representations  que  I'Ame  elle-m6ma  a  formees,  aux- 
quelles  elle  a  donn6  le  cftte  formel,  elles  sent  enti^rement  k  la 
merci  de  I'imagination .  Mais  encore  ici  son  travail  est  exclti' 
sivement  formel :  elle  ne  peut  qua  tirer  le  meillaur  parti  des 
matSriaux  qui  lui  sont  fournis,  sans  en  creer  de  nouveaux. 

En  depit  de  toutes  ces  limites,  I'imagination  agit  d'une 
manidre  tr6s  diverse  et  tr^s  puissante.  1°  Elle  determine  les 
contours  de  tout  ce  qui  est  vague,  indecis,  ilottant,  soil  imme- 
diatement  dans  la  perception,  soit  dans  la  memoire.  C'est  ici 
que  les  sources  d'erreur  abondent,  soit  que  I'objet  n'etant  pas 
ais^ment  determinable  chacun  y  mette  du  sien,  soit  qu'on  n'ait 
pas  bien  vu,  observe,  per^u  ce  qui  etait  en  soi  determinable. 
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Preuve  nouvelle  quo  ce  n'astpasrentendement  eeul  qui  forme 
nos  reprSaentations,  la  force  plastique  de  I'&me  joue  un  grand 
rAle.  2°  Elle  distingue,  trie,  s^pare  et  par  cela  mfime  purifle. 
Ainsi  ello  d^gage  lea  souvenirs  de  leur  milieu  dans  le  temps 
et  I'eGpace,  pour  lea  isoler  ou  les  placer  dans  de  nouveam 
cadres.  Ce  n'est  pas  h  dire  qu'elle  puisse  s'<£manciper  enligre- 
ment  des  formes,  de  I'espace  et  du  temps,  mais  elle  pent  agir 
en  toute  liberty  avec  elles.  Elle  peut  It  volont6  faire  d'un  objet 
un  g6ant  ou  un  naiti,  faire  H61&ne  6ternellement  jeune  et 
belle,  donner  aux  dieux  et  aux  tr6pass£s  un  corps  immortel, 
une  activity  ind^pendante  du  temps  et  de  I'espace.  Elle  punfie 
nos  souvenirs,  ne  gardant  que  I'imporlant,  t'iot^ressant  et 
laissant  tomber  I'accessoire.  De  lb.  le  brillant  6clat  jet6  sur  nos 
souvenirs  agr^ables,  Tombre .  profonde  qu'elle  projette  sur  les 
fivSnements  pSnibles. 

L'imaginatioQ  n'accomplit  pas  tout  cela  d'elle-m€me,  avec 
une  spontaneity  absolue.  Elle  est  provoqu6e  en  partie  par  les 
int^rdts  divers  de  I'ame,  en  partie  aussi  par  le  plaisir  que  tous 
les  hommes  prennsnt  &  tout  ce  qui  est  extraordinaire,  sur- 
prenant,  merveilleux,  grandiose.  Ce  plaisir-l&  est  un  trait  ex- 
tr€mement  caractdristique  de  la  vie  bumaine.  Aucun  aaimal 
De  le  eonnalt  si  prte  qu'il  se  rapprocbe  de  rhomme  parses 
faculty.  C'est  li.  une  marque  certaine  de  la  supdrioritg  de 
rhomme  qui  montre  que  sa  destin^e  est  au  delii  des  limites 
^troites  dece  monde.  Chaque  impression  de  plaisir  ddcoule  de 
la  satisfaction  d'un  besoin.  Puisque  rhomme  prend  un  si  vif 
plaisir  Et  ce  qui  est  grandiose,  extraordinaire,  merveilleux,  mira- 
culeux,  il  faut  que  I'&me  ait  un  besoin  inud  de  s'Slever  au-dessus 
de  ce  qui  est  commun,  ordinaire,  limits,  pour  arriver  &  plus  de 
liberty,  de  force  et  de  puissance.  C'est  Ik  le  secret  du  plaieir 
que  nous  font  dprouver  les  ^v4nements  tragiques,  les  iniquity 
mfime,  pourvu  qu'elles  soient  grandes  et  que  nous  n'en  soyons 
pas  affect^s.  Ainsi  s'expliquent  la  soif  des  grandes  actions,  des 
rfeultats  extraordinaires  de  notre  rolontS  et  de  notre  activity, 
mais  aussi  les  illusions  qu'on  se  faif  sur  ses  forces,  ses 
talents,  ses  avantages.  L'imagination  nous  prend  en  efirtl, 
nous-mfimes  pour  objectif,  pour  nous  gratifier  de  dons  qui 
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nous  font  Aifaat.  Elle  devient  la  m^re  du  trop  grand  caa  qun 
Dous  faisons  de  notre  personne,  dela  vanity,  de  rorgueil,dela 
fiert6.  C'est  ce  besoin  aatif  qui  explique  ^galement  pourquoi 
rimaginatioD  ne  gro&sit  pas  seulement  ce  que  nous  ddstrons 
et  esp^rons,  maia  ausai  ce  que  nous  craignons.  C'est  aussi  ce 
besoin  qui  pousse  auz  exag6rations  et  aux  extravagances. 

L'imagination  ne  provoque  pas  aeulement  des  illusions,  elle 
concourt  puissamment  h  la  formation  des  repr^entatioQS 
g^a^les  et  des  notions,  et  augmente  ainsi  notre  connaissance 
et  notre  science.  C'est  elle  qui  discerne,  distingue  et  s^pare  les 
traits  que  plusieurs  objets  possMeiit  en  commun,  pour  en  faire 
leur  type,  leur  notion.  C'est  lit  une  portion  3"  de  I'activit^  syn- 
tbStique,  organisatrice  que  Timagination  d^ploie  dans  les  cir- 
constances  les  plus  diverses.  C'est  elle  qui  a  trouv6  la  progres- 
sioQ  math^matique  dans  la  double  direction  de  raugmeutation 
ou  de  la  diminution  qu'elle  pent  poursuivre  jusqu'&  I'infini. 
Ella  s'empare  d'une  sdrie  de  representations  pour  leur  ajouter 
de  nouveaux  membres,  jusqu'it  ce  qu'elle  pense  avoir  obtenu 
un  tout  complet ;  ne  pAt-ella  le  ranger  que  dans  la  notion 
negative  de  I'inflni.  C'est  grflce  k  elle  que  nous  comblons, 
involontairement  et  d'une  manidre  inconsciente,  les  lacunes 
des  r^cits  que  nous  entendons  et  de  ceux  que  nous  faisons 
de  nos  propres  aventures.  Sans  son  pr^ciaux  concours, 
quel  intdrSt  prendrait-on  h  la  lecture  d'un  roman,  &  la 
representation  d'une  pi6ce  de  theatre ,  &  la  vua  d'un 
tableau  bistorique?  C'est  elle  encore  qui  ajoute  tons  les 
pigments  accessoires  (temps,  localit^s,  mobiles,  causes 
efTets,  consequences,  commentaires).&  un  ev^nement  que  nous 
D'apprenons  qu'en  gros  :  elle  ne  s'arrdte  que  quant  elle  est 
arrivee  it  former  un  tout  (relatif)  qui  la  satisfait.  Voilk  pourquoi 
les  traditions,  les  bruits,  n'augmentent  pas  seulement  en  im- 
portance et  en  signification,  mais  deviennent  aussi  plus 
detailids,  plus  circonstancies  et  plus  precis  &  mesure  que  la 
aerie  des  intermediaires  va  en  augmenlant.  C'est  gr&ce  ft  elle 
que  les  petites  fllleseprouvent  un  si  vif  plaisir  k  jouer  avec  leurs 
poupSes  et  les  gardens  avec  los  soldats  de  plomb.  C'est  elle 
aussi  qui  soutient  la  penetration  du  cbercheur  scientiSque 
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quand  il  doit  completer  lea  )acunes  d'une  science,  dScouvrir  la 
cause,  le  bat  d'un  ph^nomfine,  prSvoir  les  effeis  d'un  autre. 
Jean  Paul  a  raison  de  dire  que  I'imagination  foil  de  chaque 
partis  un  tout,  de  toutes  tes  parties  du  monde  des  mondes. 

Ici  encore,  en  faisant  tout  ceHa,  elle  n'ob^it  pas  k  une  spon- 
tan^il6  absoluB  et  non  motir^.  L'imagination  est  excite  parle 
plaisir,  souvent  faible  et  obscur,  que  nous  fait  ^prouver  la  re- 
prSeentation  d'nn  tout  bien  ordonn6,  bien  arrondi  et  syst^ma- 
tique,  tandis  que  ce  qui  est  d^feclueux,  plein  de  lacones  et  en 
dSsordro  nous  dSplalt.  Le  plaieir  que  nous  procure  qu^ue 
chose  de  bien  ordonnd  ne  saurait  tenir  &  la  facility  ezli^me 
avec  laquelle  nous  nous  en  faisons  une  representation,  caril 
augmente  en  proportion  de  la  richesse  dn  toot,  de  la  multipli- 
citd  des  parties,  et  il  nous  Taut  toujours  de  la  peine  pour  noas 
reprt^senter  cette  richesse.  II  y  a  un  besoin  primitif  de  I'flnie 
humaine  de  s'^lever  au-dessus  des  details,  des  parties  morcelfies 
et  disparates  pour  arriver  k  un  tout  bien  ordonne  formant  un 
ensemble  r^gulier.  Ce  besoin  se  montre  non  seulement  pour 
ce  qui  tient  aux  representations,  It  la  pens6e,  k  la  sdence,  mds 
aussi  dans  la  vie  pratique  pour  ce  qui  concerne  Taction.  Encore 
ici  nous  ne  trouvons  rien  de  pareil  dans  I'Ame  des  animanz. 
Voiltt  pourquo)  tout  homme  soupire  aprte  un  cercle  d'activit£ 
d^terminS  et  aussi  gtendu  que  possible.  De  \k  le  besoin  pour 
chaque  science  de  tout  ramener  dans  son  domains  k  un  en- 
setnble  bien  ordonn^,  et  la  tentative  d^sespSr^  de  ramener 
toutes  les  sciences  k  un  seul  syst£me.  De  Ik  I'hanieur  voyageose 
de  rhomme  qui  le  pousse  k  aller  prendre  possession  des  parties 
encore  inconnues  de  la  terre.  En  un  mot,  tout  homme  ^proove 
le  besoin  d'Stendre  sa  science  et  sa  sphere  d'action  ;  le  fait  est 
g^nSralement  reconnu.  Toutefols  il  ne  porte  pas  sur  un  tout  in- 
flni,  illimite,  comme  on  le  croit  g6n6ralenient,  mais  sur  un  toat 
achevd,  determine.  Et  ce  n'est  que  parce  que  le  toot  qu'il  croit 
avoir  per^u,  lui  apparalt,  examine  de  plus  prSs,  de  nouveao 
ddfectueux  et  plein  de  lacunes,  ou  comme  n'Stant  Iui-m6nie 
qu'une  partie  que  le  besoin  paralt  s'^arer  dans  i'infini,  Tilli- 
mit^.  C'est  ce  besoin  qui  donnant  des  ailes  k  Timagination, 
I'dntralne  k  des  distances  incommensurables,  I'aiguillonae  i 
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remplir  de  ses  producUons,  lee  vides  du  temps  et  de  I'e^iace 
poor  se  fairs  de  tout  ane  conception  d'ensemble. 

La  fonction  la  plus  ordinaire  et  la  plus  importante  de  l'ima-> 
gination  coDsiste  h  faire  de  iibres  combinaiaons.  Nous  enteo*- 
dons  par  lb  la  plaine  et  enti^re  liberty  de  traiter  les  represen- 
tations et  ses  propres  cr^atioDs.  Gette  faculty  de  combiner  m 
manifeste  dans  I'aseociation  h  I'inflni  des id^es,  dansles  pointesi 
jeuxdemots,  coq-i-rftne,  traits  d'huraour.  Tout  cela  r^ulte 
d'line  association  des  id6es,  faite  d'une  mani^re  prompte  et 
virante,  sousl'^peron  de  riniagination.*Cette  facull^  de  com- 
biner se  montre  sartout,  d'une  facon  pluslibre,  plusoriginale, 
dans  la  formation  des  representations  noavelles,  diffdrentes  de 
celles  que  nous  ofTre  la  r^lit^.  Dans  cette  cat^rie  rentrent 
les  songes  tout  k  fait  extraordinaires  qui  d^passent,  commeon 
dit,toute  imagination,  lis  nous  hantent  dans  les  moments  oil 
nood  sommes  engages  dans  le  train  ordinaire  et  ennuyeux 
delavie;  c'est  ainsi  que  I'ftme  satisfait  involontairement  son 
irr^stible  beaoin,  d'extraordinaire,  de  roerveilleux,  Ainsi  s'ez- 
pliquent  ces  contesd'enfanls,  ces  ricits  populaires,  —  souvent 
pteins  de  sens,  d'autre  fois  simples  jeux,  —  creations  qui  aspi- 
rent  au  mer  Teilleux :  arbres  et  betes  qui  parlent,  pommes  d'or, 
palais  de  cristal,  princes  et  princesses  mdtamorphos6es  par  la 
baguette  magique  d'une  bonne  f6e.  Dans  cette  classe  rentrent 
les  formes  sytnboliques,  all^goriques,  que  Timagination  a  mises 
au  service  des  representations  et  des  dogmes  de  la  religion, 
les  formations  en  apparence  arbitraires  et  souvent  si  pleines 
de  seDS  qui  dans  les  cultes  de  la  nature  se  dSveloppent  suifi- 
samment  pour  produire  des  mylhes :  les  visions  propb^tiques, 
les  apparitions  de  I'extase  religieuse.  Ces  demiers  pbenom^nes 
exigent  le  concours  de  rimagination,  mfeme  s'ils  sont  un  pro- 
dutt  de  I'intervention  divine  et  non  d'un  sentiment  religieux 
ediaulfe  par  I'enthousiasme. 

C'eft  cette  imagination,  parfaitement.  libre  en  see  combinai- 
sons,  qui  donne  aus  sensations,  aux  sentiments  le  tonle  mieux 
fait  pour  les  exprimer;  ellecr^e  le  mot  qui  pourrale  mieux  les 
rendre  pour  la  Conscience  en  formation ;  c'est  elle  enfin  qui 
Iraduit  ie  mot  fugitif  qui  s'^vanouit,  en  une  figure  parlant  aux 
TBtoL.  EI  PBiL.  188L  37 
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yeux  etcrSe  ainsi  la  langue  et  I'toriture.  Encore  ici  ella  esllm 
d'agir  arbitrairement  et  suns  motif.  I^  formation  de  la  langue 
n'est  nullement  arbitraire ;  elle  est  r^gl6e  par  la  ngcessiU  de  la 
formation,  de  la  communication  et  par  le  besoio  de  Qxer  les 
repr^sentationa.  Elle  se  borne  it  choisir  en  toute  liberty  et  i 
combiner  les  tons  pour  rendre  les  sensations,  les  sons  pour  d^ 
signer  les  representations,  les  contours  pour  former  le  mot. 
Les  ^l^ments  que  la  nature  et  I'organisme  fournissent  sont  si 
^n^raux  et  si  vagues  que  Timagination  a  libre  carri^re  pour 
]es  choisir  et  les  combiner  k  son  grd.  ^nsi  s'espUquent  les  dif- 
ferences des  langues,  des  Soritures  selon  les  pays,  les  tribus, 
]es  nations.  Voilk  aussi  pourquoi,  au  d^but,  la  transformation 
des  langues  est  prompte,  ^tendue,  tandis  qu'elle  est  beaucoup 
plus  lente  et  moing  importante  plus  tard. 

L'imagination  qui  combine  est  beaucoup  moins  libre,  dans 
le  champ  de  ce  qu'on  a  appel4  cla  fantaisie  math&matique  > 
c'est-^-dire>dans  la  formation  des  configurations  math^maUqaes. 
On  est  r6duit  k  tirer  le  meilleur  parti  possible  des  Sgures  et  des 
cercles  qui,  loin  d'etre  des  produits  arbitraires  sont  impli- 
citement  donnas  dans  la  representation  de  I'espace.  II  n'est 
pas,  du  reste,  nScessaire  d'insister  sur  le  grand  r&le  que  Joue 
I'imagination  dans  le  travail  des  mathdmaticiens. 

La  &cult6  de  s6parer,  de  distinguer,  d'abstraire,  se  rattache 
de  tr^s  pr^s  k  celle  de  combiner.  Oelte-ci,  en  etfet,  ne  saurait 
fonctionner  sans  I'autre.  II  faut  que,  pour  combiner,  on  d^age 
en  m£me  temps  les  traits  divers  des  matdriaux  donnte.  Hais 
Timaginalion  combine,  retravaille,  agence,  modiQe  tellement  les 
Sl^ments  d^gag^s  des  matgriaux  qu'ils  paraissent  tout  ^faitnou- 
veaux.  C'est  ce  qui  a  fait  donner  k  cette  imagination  le  nom  de 
productrice.  II  va  sans  dire  qu'il  n'y  a  que  productivity  relative ; 
I'imagination  ne  pent  cr^er  les  Elements.  La  productivity  de 
I'imagination  est  determin^e  par  la  nature  des  int^rgts  de  I'&me, 
Ce  sont  eux  surtout,  qui  d^terminent  ractivite  crfiatrice  de  I'ima- 
gination  alors  mfime  qu'elle  paraltle  plus  U^re.  Ges  int6r^ts  de 
Y&me  donnent  auz  produits  de  I'imG^nation  leur  valeur  et  leur 
signification ;  ils  font  qu'elle  s'^l^ve  tantdt  ver^  un  ideal  qui  en- 
lhousia«iie,  tandis  que  dans  d'autres  ils  la  rabaissent  jusqu'ii 
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desjeuxstSrilesou  ides  caricatures  de  la  r^alil*.  QuaBdon 
parled'uneiiDaginationgrossifere,  pervertie,  corrompue,  onD'a 
pas  certes  en  vue  les  images  des  phSnomdnes  naturals,  mais 
I'fitat,  les  interfits  corrompua,  d^sordonnfis  de  r4me.  Cen'est 
pas  la  faiblesse,  le  manque  d'imagination  qui  est  cause  que  la 
beaul6  et  ta  grandeur  taissent  tant  d'bommes  insensibles,  mais 
le  maDque  d'int6r6t  pour  la  beau,  le  manque  de  sentiment.  Le 
fait  que  tant  da  peintres  de  talent  et  de  g^nie  &e  plaisent  k 
peindre  ce  qui  est  grosster,  commun,  frivole,  sans  godt  est  d^ 
cisif ;  la  plus  forte  imagination  est  bors  d'etat  de  conduire  sur 
les  hauteurs  du  goOt  et  de  ia  culture,  quand  les  int6rSts  in- 
fSrieurs  de  V&me  la  retiennent  dans  les  basses  regions  de  1' exis- 
tence. 

Tout  revient  done  h  savoir  si  ce  sont  des  sentiments 
moraus,  des  idSes  morales  qui  inspirent  les  produits  de  I'imagi- 
nation  et  de  constater  jusgu'^  quel  point  ces  mobiles  sont 
dSvelopp^s.  Ce  n'est  qu'alors  que  I'imagination  prodnctrice 
atteinl  sa  haute  dignity  et  toute  son  importance.  C'est  pour  cela 
qu'on  I'appelle  alurs  fantaisie ;  on  entend  designer  par  \k,  en 
tant  qu'elle  se  rapporte  au  beau,  la  force  fondamentale  de  la 
production  artistique,  comme  distincte  de  rimagination  ordi- 
naire qui  est  le  partage  de  tous  les  hommes. 

Les  notions  morales  ne  nous  sont  pas  plus  inn^es  que  les 
autres  id^es.  Primitivement  nous  ignorons  aussi  bien  ce  que 
sont  le  bon,  le  vrai,  le  beau,  que  ce  que  sont  un  arbre,  un 
cheval,  un  homme.  Les  id^es  morales  ne  se  d^veloppent  que 
lentement,  successivement,  au  moyen  des  categories  morales 
qui,  au  d^but,  dirigent  inconscieroment  et  involontairement 
notre  activit6  appelde  b.  distinguer,  dont  alias  sont  les  nor- 
mes  immanentes,  accompagnSes  &  leur  tour  du  sentiment  pri- 
mitif  du  devoir.  La  cat^gorie  morale  fondamentale  est  celle  de 
la  perfection.  Au  commencement  nous  ne  savons  pas  plus  ce 
qui  est  parfait  que  nous  ne  savons  ce  qui  est  vrai,  bon,  beaa. 
La  nature  du  parfait  comme  representation  na  nous  est  done 
pas  innSe.  Mais  nous  n'en  Alisons  pas  moins  usage,  k  notre 
insu  et  involontairement,  dte  le  d^but  comme  crit6re,  puisque 
c'est  d'aprfes  cette  norme  que  nous  apprScions  les  objels  parti- 
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cullers,  les  divan  axemplaires  d'une  eapdce  ou  d'un  genre,  en 
les  distinguuit  et  en  les  comparant  entre  eux.  G'esl  par  cette 
voie-l&  que  nous  arrivons  &  acqu^rir  notre  representation  de 
cboses  parfeites  et  imparfoites  :  nous  sppelons  bonnes  les 
cboses  qui  9ont  pariaites  quant  h.  leur  essence  (action,  but, 
consequence)  et  belles  cellos  qui  sont  parfaitea  qnant  k  leur 
organisation  (forme,  organisation,  composition).  Quand  noas 
appliquons  la  categorie  de  perlection  au  contenu  de  notre  peo- 
B6e  et  de  notre  foi,  de  notre  connaissance  et  de  notre  savoir, 
c'est-&-dire  quand  nous  appr^cions,  distinguons  d'apr^s  elle 
nos  representations,  nos  idees  dans  leur  relation  avec  retre 
reel,  sa  certitude  et  son  evidence,  leur  liaison,  leur  ordre  et 
leur  perfection,  nous  acquerons  rid6e  de  la  verite.  En  effal 
elle  n'est  pas  autre  cbose  que  I'ideal  du  savoir,  la  notion  du 
savoir  absolument  parfait,  coname  I'accord  absolu  d'une  pen- 
see  embrassant  non  seuleuient  I'existence,  niais  aussi  ce  qui 
en  constitue  le  principe,  I'ordre,  le  but,  avec  I'Slre  reel  com- 
prenant  tout  en  lui.  Ensuite  lorsque  nous  appliquons  la  cate- 
goric de  la  perfection  non  seulement  aux  cboses  exterieures 
arrivant  naturellement,  mais  k  la  volonte,  k  Taction  libre  et 
consciente,  et  que  nous  distinguons  en  consequence  les  actes 
particuliers,  nous  obtenons  une  representation  de  ce  que  nous 
appelons  au  sens  moral  le  bien,  I'idee  du  bien.  En  effet  le  bien 
commo  idSe  n'est  k  son  tour  que  I'ideal  de  la  volonte  etde 
Taction,  la  notion  de  Taction  absolument  parfaite,  constituant 
Taccord  absolu  de  celui  qui  agit  non  seulement  avec  sapropre 
essence  et  sa  mission,  mats  aus^i  avec  Tessence  et  la  mis- 
sion de  son  espece,  de  la  nature  des  cboses,  de  Tunivers  (et 
ainsi,  en  dernidre  instance,  avec  la  volonte  de  Dieu).  Gnfin 
lorsque  nous  distinguons  entre  elles  les  formes  des  cboses 
sous  le  point  de  vue  de  la  proportion  de  lenrs  parties  et  da 
tout,  au  point  de  vue  des  relations  du  phenomene  avec  I'es- 
sence  et  le  but,  nous  formons  peu  k  peu  par  la  representation 
de  Tagreable,  da  ce  phenomene  eveillant  un  sentiment 
agreable,  nous  acquerons  Tidee  du  beau.  La  beaute  est  en 
mfime  temps  la  parfaite  manifestation  du  vrai  et  du  bien.  Et 
I'idee  du  vrai,  du  bien,  du  bean  ramende  ft  Tunite  el  consi- 
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i^T^e  comme  les  attributs  d'un  £tre,  f<mne  I'id&il  absolu, 
I'id^  de  I'dlre  absolumeat  parfait,  !a  notion  de  Dieu. 

C'est  la  faoUisie  qui  produit  ces  id6es,  apr^s  qu'ella  a  6t6 
iostruile  par  le  d^veloppement  da  no3  notions  morales.  Ella 
cherche  h  construire  I'idde  de  la  v6rit^,  en  supplant  k  tout  ce 
qai  manque  k  nos  connaiasaDces,  vagues,  incompletes.  Elle 
produit  I'id^e  du  bien  loraque,  dirig^e  par  la  sentiment  du 
devoir,  elle  imagine,  ellc  se  repr6seiite  une  volont^  et  une 
conduite  lui  correspondant  pleinement  et  qu'elle  con^oit  tous 
lea  actes,  toutes  les  volonti^s  qui  lui  correspondent  comme 
obgissant  k  un  principe  superieur,  k  une  loi.  La  fantaisie  foi-me 
Viditl  de  la  beaulS  en  ce  qu'elle  ram^ne  k  une  forme  id^le, 
qui  les  determine  et  les  r6gle,  les  formes  particuli^res  des 
ph6nom6nes  parfaits,  (figures,  couleurs,  tons,  mouvements). 
Pour  nous  ce  ne  peut-£tre  que  la  forme  humaine,  comme  ma- 
DJfetation  de  V&me  humaine  et  espreasion  de  sa  vie  int^rieure. 

Lorsqu'dle  acr:omplit  tout  cela,  la  fantaisie  n'est  pas  dirig^e 
d'unefaQon  immediate  par  les  categories  morales.  Celles-ci  ne 
Bont  plut6t  uniquement  que  les  normes  inh^rentes  k  I'entende- 
ment  et  dirigeant  sa  facuU6  de  distinguer  et  de  comparer.  La 
fantaisie  se  borne  k  faire  usage  des  reprteentations  et  iddes 
que  I'entendement  a  obtenues  par  ceLte  voie.  Voilci  pourquoi, 
ainsi  que  I'exp^rience  et  I'histoire  le  montrent,  les  produc- 
tions de  la  fantaisie,  I'idSal  de  chaque  individu,  de  cbaqae 
peuple,  de  chaque  6poque,  dependent  du  degr6  de  d^veloppe- 
ment  que  les  id^es  morales  out  acquis.  Ce  n'esl  pas  k  dire 
que  la  fantaisie  soit  davantage  affect^e  par  ces  id^es  d'une 
manidre  immMiate,  Elles  sont  plutdt  les  matdriaux  dont  elle 
se  sert,  et  les  produits  de  I'imagination  ne  sont  par  consequent 
soumis  It  I'influence  des  repr^entations  morales  que  dans  la 
mesure  ou  Taction  de  I'imagination  est  affect^e  par  la  nature 
de  ces  id^es.  Elie  recoit  plutAt  son  impulsion,  sa  direction  des 
deux  tendances  fondamentales  de  I'dme  bumaine  d&ik  sl- 
gaal^es  comme  ayant  une  port^e  morale  sans  6tre  imm^dift* 
tement  de  nature  morale  :  le  ptaisir  qu'elle  Sprouve  k  ce  qui 
eat  non  habituel,  extraordinaire,  suprar^el ;  le  plaisir  que  lui 
fait  eprouver  un  tout  complet  bien  ordonnd,  ces  deux  pen- 
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chants  agissent  en  commun  pour  produire  et  d^velopper 
I'iddal  de  rhomme  dans  divers  domaines.  Nous  voyons  ces 
deux  int6r6ts  se  faire  jour,  non  seulement  daos  les  tout  pre- 
miers commencements  de  I'art  et  de  la  po^ie,  mais  lors  des 
premieres  tentatives  de  connaltre,  alors  que  le  besoin  scien- 
tifique  ne  se  bome  pas  k  constater  ce  qui  est,  mais  qu'il 
s'inquidte  d^s  lors  de  ce  qui  arrive,  demande  le  principe  etle 
but  des  choses,  bien  au  delb  de  ce  qui  est  imm^diatemeDt, 
empiriquement  donn^.  En  g^nSral  toutefois,  quand  il  s'agit  da 
former  I'idSe  de  la  v^ritd  c'est  la  recherche  du  tout  qui  prido- 
mine,  la  preoccupation  de  la  perfection,  de  I'harmonie  interne 
de  toutes  les  parties.  Quand  il  s'agit  de  former  rid5e  du  beaa, 
on  aspire  avant  tout  k  quelque  chose  d^passant  autant  que 
possible  I'ordinaire,  la  force,  la  grandeur,  la  perfection  des 
divers  phSnomfenes  dans  leurs  relations  les  uns  avec  les  autres. 
Quand  il  s'agit  de  I'ld^e  du  bien,  il  faut  que  les  deux  cOt^ 
coQcourent  ^galement  pour  que  la  (antaisie  atteigne  les  hau' 
teurs  de  Tid^al. 

Excit£e  par  ces  motife,  la  fantaisie  produit  non  seulement 
I'id^al  moral  normatif  qui  plane  au  ciel  des  divers  peuples,  dans 
les  diverses  p^riodes,  maie  elle  cr6e  aussi  les  ceuvres  qui  lui 
correspondent.  C'est  elle  qui  forme  les  id^es,  leur  donne  leur 
clart^  et  leur  vivacitd,  et  produit  le  g£nie  du  chercheur  dans  le 
domaine  scientiRque.  Elle  devine,  anticipe;  h  elle  nous  sommes 
redevables  de  ces  combinaisons  grandioses,  de  ces  hypothtees 
hardies  indiquant  &  I'homme  de  g^nie  la  voie  dans  laquelle  il 
doit  s'engager.  Elle  provoque  la  force  des  h6ros  de  I'humanit^, 
les  enthousiasrae  et  leur  garantit  le  succfes,  C'est  elle  qui  donna 
la  conception  des  grandes  actions,  les  voies  et  moyens  pour  les 
foire  aboutir.  C'est  elle  enfin,  qui,  alors  qu'elle  est  particuli6- 
rement  forte  et  vive,  et  qu*elle  s'sUie  k  un  sentiment  intime, 
profond  et  toutefois  ais^ment  excitable,  constitue  le  g^nie  des 
artistes  et  des  pontes.  C'est  elle  qui  enseigne  auz  artistes  le  se- 
cret de  mettre  tons  les  details  en  parfaite  barmonie  avec  I'id^ 
qui  domine  I'ensemble. 

Mais  quand  la  fantaisie  n'a  pas  le  contrepoids  de  I'enlende- 
ment  ou  quand  elle  secoue  ce  joug,  elle  tombe  dans  ce  qu'on 
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appelle  le  f^Dtastique,  c'est-tt-dire  que  &ute  de  mesure,  d'ordre, 
de  logique,  les  prodaits  de  la  fontaisie  cessent  plus  ou  moins 
d'etre  en  rapport  avec  la  vie  r6elle,  avec  la  nature  et  la  vraie 
essence  de  rhomme.  lU  conservent  toujours  I'attrait  de  I'ex- 
tfaordinaire,  du  merveilleux,  mais  n'affectant  plus  les  intdrfits 
Tivants  de  I'Ome,  se  bornant  k  symboliser  I'id^al  de  Thumanit^, 
et  n'en  r^fldchissant  que  quelques  c&tds,  ils  perdent  doublement 
d'un  cttA  ce  qu'ils  gagnent  de  I'autre.  Rompant  toujours  plus 
svec  le  vrai,  le  bieu  et  le  beau,  ces  produits  de  la  fantaisie  d^ 
g^n^rent  au  point  de  n'6tre  plus  que  de  purs  jeux  arbitraires. 
On  aboutit  au  mAme  r^ultat  lorsque  la  fantaisie  se  laisse  en- 
trainer  par  des  senliments,  des  affects  immodSr^s,  des  passions 
d^r^gl^es  de  r&me.  On  arrive  aux  extases,  aux  visions,  aus 
proph^ties,  aux  extravagances  des  entbousiastes  religieux,  aux  ■ 
th^or^mes  &ntastiques  de  la  pbilosophie  transcendantale,  aux 
hypotbfeses  illusoires  de  la  science,  dans  le  domaine  de  la  vie 
pratique  k  I'esprit  de  sacrifice,  mais  au  fanatisme ;  dans  le  do- 
maine de  I'art  ii  ces  productions  liaroques,  grotesques,  gr&ce 
auiquelles  on  lente  d'exprimer  le  surnaturel  par  ce  qui  est 
coutre  nature.  II  va  sans  dire  que,  en  lout  genre,  les  produits 
de  la  fantaisie  productrice  se  ressentiront  tout  particuli6re- 
ment  de  la  place  assignee  aux  id^es  morales  et  surtout  It  I'id^e 
de  Dieu. 

On  voit  le  rfile  immense  que  joue  I'lmagination  dans  tous  les 
domaines  de  la  vie.  II  importe  done  d'apporler  le  plus  grand 
soin  k  la  formation  et  au  dgveloppement  de  cette  faculty  primi- 
tive. Nous  avons  vu  que  tout  depend  en  bonne  partie  des  int6- 
rgts  auxquels  I'Ame  ob6it.  Le  d^veloppement  de  rimagination 
ne  peut  done  fitra  bienfaisant  que  lorsqu'il  suit  parall^lement 
celui  des  intdr^s  moraux,  Une  riche  imagination  devient  ainsi 
UD  don  dangereux,  une  arme  it  deux  tranchants. 

Si  I'imagination  agit  k  tel  point  sur  I'flme,  cela  tient  k  ce 
qu'elle  est  uo  levier  puissant  pour  la  vie  et  la  reprdsentation 
prise  dans  son  ensemble.  Son  action  eiivahit  mfime  la  vie 
des  sens,  et  peut  troubler  I'existence  corporelle,  les  fonctions 
de  Toi^^anisme,  comme  aussi  exercer  dans  tout  ce  domaine 
un  effet  salutfure.  La  sociStA  des  fous,  des  bommes  attelnts  de 
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maladies  Derveases  est  ckangereuse.  La  vue  d'une  crise  ^ep- 
tiqus  sufClt  pour  commuoiquer  la  maUdie  k  certaines  natures. 
Les  m^decins  exptiqueut  ces  cas  rares,  il  est  vrai,par  I'liritabi- 
litd  narveuse.  Mais  tea  nerfs  eux-mdmes  ne  peuvent  Stre  atteinls 
qu'au  moyen  de  la  repr6aentation,  excit^e  h  son  tour  par  rima- 
gjnation.  L'action  se  produit  par  mouvemenU  reflexee,  comme 
dans  le  cas  da  cbatouillement.  II  est  connu  que  les  mendiants 
flnissent  par  acqu^rir  quelquefois  les  maladies  qu'ils  out  ^t 
senablant  d'avoir.  Dans  des  cas  d'^pid^mie,  rimaginalion  ibr- 
tement  dbranUe  sufQt  pour  communiquer  le  mal  rdgnanL  11 
est  des  cas  oti  il  a  suffl  de  se  croire  empoisonnd  pour  avoir  tooa 
les  sympt6mes  de  I'empoisonnement.  II  suffit  dans  un  cas,  k  ce 
que  Burdach  assure,  qu'un  homma  etit  r6vd  qu'il  s'^tait  donii6 
-  un  coup  pour  que  le  bleu  se  montr&t  le  jour  suivant  h  Tendroit 
censd  bless6.  Ennemoser  affirme  qu'une  sceur  voyant  son  frgre 
peT'c6  de  coups  de  lance,  n'6prouva  pas  seulement  lea  douleura 
correspondantes,  mais  conslata  sur  son  corps  des  blessnres 
analogues  k  celles  que  font  les  coups  de  lance.  Feu^tersleben 
cite  le  cas  d'un  individu  qui  eut  tous  lessymptfimes  de  la  rage 
pours'Strecrumorduparuncbienenragd.  Onconnaltl'eiemple 
de  cet  ^16ve  de  Bcarhave  qui  prenait  toutes  les  maladies  dont 
son  profess eu r  faisait  une  vivante  description.  Qui  ne  coaoatt 
encore  mieux  ces  marques  que  les  en^nts  apportent  en  nais- 
sant  et  que  des  m^decins  attribuent  i  des  frayeurs  de  la  mirs 
pendant  la  grossesse?  Ces  faits-l&  ne  sont  pas  plus  merreilleui 
en  eux-mdmes  que  les  cae  assez  frSquents  d'individas  qui  sont . 
gu6ris  par  la  conviction  qu'ils  ont  pris  un  remade  dont  les  ef- 
fets  sont  connus,  sans  que  la  mMecineait  6t&  riellement  prise, 
on  que  de  voir  certaines  maladies,  la  flfevre  inlermittente,  par 
exempla,  c^der  sous  Taction  de  remMes,  tout  &  fait  inditKrents, 
mais  auxquels  le  matade  a  foi.  Ainsi  s'explique,  Teffet  sonvent 
incontestable,  du  contact  sympathique,  des  reliques,  des  p^ 
linages,  des  eaux  miraculeuees.  II  n'est  nnUement  n^cessaire, 
ni  justifld,  de  recourir  dans  tous  les  -caa,  k  des  fraudes  ineuses, 
ou  h  des  tromperies  inconscientes.  Du  moment  ob  une  imagi- 
nation fortement  impressioBn6e  peut  proroqner  certaines  nn' 
ladies,  on  ne  v<»t  pas  pourqooi  elle  n'en  gu&irait  pas  ansa. 
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11  se  peut  que  bien  des  faits  puissent  filre  justement  mis  en 
doule.II  est  constant  que  dans  certaines  circonstancea  rimagi- 
nation  peut  exercer  une  influence  puissante  sur  les  fonctions 
de Torganisme.  On  nesaurait  non  plus  nier  son  rapport  imaifr- 
diat  avec  cette  force  plastique,  cette  activity  morphologique, 
dont  nous  avons  prouv6  qu'elle  est  la  premiere  et  la  plus  pri- 
milive  des  foncUons  de  V&me.  Celte  force,  grAce  k  laquelle 
V&me  d'une  mani^re  incotisciente  et  involontaire,  travaille  h  la 
construction  de  son  corps  conform6ment  h  un  certain  plan,  a 
tant  d'anatogie  avec  cette  activity  de  I'^me,  transformant  les 
SBneations  en  reprfisentations,  determinant,  compl6tant,  com- 
binant  ces  derni^res,  que,  d^ja,  h  I'occrtsion  des  rgves  et  des 
phSnomfenes  qui  s'y  rattachent, -nous  avons  6t6  conduit  i.  con- 
sid^rsr  ces  deux  functions  comme  primitivement  identiques. 
Cette  supposition  devient  presque  une  certitude  en  presence 
des  faits  que  noue  venons  de  citer.  Les  deux  ph^nom^nes  se 
eonflnnent  ainsi ;  notre  supposition  a  plus  que  la  valeur  d'une 
simple  hypoth^se  scientiflque  trfes  admissible. 

La  force  fbrmatrice  de  V&me  se  manifeste  done  sous  quatre 
rapports  :  1"  force  plastique  construisant  Is  corps,  involontai^ 
renient  et  h  son  insu,  mais  conformSment  ii  un  plan  donn^; 
2°  force  d^j^  plus  spontan^e,  vis  inluitiva,  transformant  les  sen- 
sations  en  intuitions,  puis  en  objets  intelligibles,  pour  les  tra- 
duire  en  mots  et  arriver  k  associer  Jes  id^es  et  h  se  rappeler; 
df  I'imagination  au  sens  strict,  qui  combine  et  retravailla  les 
representations;  4°  comme  fantaisie  au  sens  le  plus  relevd  da 
mot.  Les  trois  derniferes  sed^veloppent  successivement  stmar- 
quent  les  diverses  p^riodes  de  t'existence  de  V&me  pour  ce  qui 
concerne  la  vie  de  la  representation. 

J.-F.  ASTife. 
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'  De  nombreuses  voiz  sont  unanimes  de  nos  jours  k  s'inscrire 
en  faux  contre  I'union  de  la  religion  et  de  la  morality.  Les  uns, 
confondant  I'Erangile  avec  la  supersUUoa  autoritaire  et  intoU- 
rante  pour  ne  r^server  le  nom  de  religion  qu'au  cl^ricalisme, 
estiment  que  Tinfluence  de  la  religion  sur  la  vertu  est  funeste. 
G'est  I'opinion  da  t'irr^ligion  syst^matique,  de  la  d6mocratJs 
ath6e  des  hommes  d'Etat  qui  quali&ant  la  morale  positiviste, 
c'est-^-dire  sans  religion,  de  c  moelle  des  lions,  >  et  pr^tendeut 
que  la  morale  gagne  tout  ca  que  perd  la  religion.  D'autres, 
amis  de  la  morale  Ind^pendante ,  ne  songent  pas  h  proscrire 
la  religion,  quoique  son  objet  soit  c  un  fantdme,  >  afBrment 
m6me  qu'  i  elle  correspond  k  un  sentiment  trfes  profond  en 
nous,  la  soiC  de  vivre  d'une  manidre  ind^finie,  >  mais  veulenE 
c  en  determiner  le  domaioe,  I'exclure  de  la  aoci^t^  eo  tant 
qu'414ment  des  pouvoirs  publics,  mais  non  I'exclure  de  TArae 
humaine  <■  »  D'autres  semblent  ignorer  la  religion  quand  il 
s'agit  de  vertu ;  k  leurs  yeux,  c'est  una  superfluity ;  lis  ont  one 
pleine  conscience  des  rapports  qu'ils  doivenl  soutenir  avec 
leurs  semblables,  tandis  qu'ils  semblent  n'en  avoir  aucune  des 
relations  qu'ils  ont  avec  Dieu.  Au  nombre  des  partisans  de  ce 
point  de  vue  figurent  MM.  Littr6  et  John  Stuart  Hill. 

Le  jugement  que  les  amis  de  la  foi  portent  sur  ces  raanl- 
festations  est  en  g<in6ral  tr^  d^favorabla.  Les  uns,d'accord 
avec  Augustin  et  les  r^formateurs  Luther,  M^lanchton,  Calvin 

*  C.  Coignet,  La  moraU  ind^mdantt.  18S9;  pa?.  21,  175. 
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(Zwingle  fait  ici  une  exception  gclatante),  pr6lendent'  qu'une 
morality  sans  religion  n'est  qu'un  Sgo'isme  d^guis^  qui  colore 
)es  suggestions  secrettes  de  la  chair  h  I'aide  des  apparences 
mensongdres  de  I'esprit-;  ies  autres  soutiennent  que  nous 
avons  ici  I'effet  d'une  foi  inconsciente  j  cesjustes  na  doivent 
leur  pari  de  justice  qu'aux  influences  involontaires  et  ineffa- 
cables.  d'une  atmosphere  religieuse.  Les  uns  et  Ies  autres, 
inspires  par  le  catholicisme  et  le  protestantisme  orthodoxe, 
partem  du  principe  qu'il  n^  a  pas  de  veritable  morality  sans 
t-eligion  :  or  ce  principe  me  paralt  fort  contestable  en  presence 
des  fails;  j'estime  qu'il  peut  y  avoir  une  morale  sSrieuse  ind6- 
pendante  de  la  religion. 


II 

En  eftet,  la  plus  vaste  religion  de  la  terre,  le  bouddhistne,  qui 
conipte  qoatre  cents  millions  de  sectateurs  et  se  distingue  par 
I'amour  des  hommee,  la  bienveillance,  la  charity,  le  pardon  des 
injures,  le  renoncement,  ne  connatt  pas  I'amour  de  Dieu.  Le 
plus  grand  philosophe  du  XVII^  si^cle,  Spinoza,  qui  au  fond  niait 
Dieu,  fut  I'bomme  le  plus  doux,  le  plus  resigns,  le  plus  d^s- 
int^ress^,  le  plus  moral  qu'on  puisse  concevoir.  Littr^  et  John 
Stuart  Mill  ont  6t^  moralement  si  dminents  qu'on  ies  a  quali- 
6te  de  saints  ath^es.  Sans  doute,  il  y  a  des  hommas  qui  com- 
battent  la  religion  pour  pouvoir  h  la  fols  combattre  la  vertu  et 
qui  tdchent  de  se  ddbarrasser  de  la  foi  pour  se  dispenser  du  de- 
voir et  se  livrer  k  leurs  passions,  grossi^res  ou  rafBodes.  Ces 
hommes-lk,  en  effet,  sont  tr6s  m^prisables.  Mais  gardons-nous 
de  les  confondre  avec  ces  &mes  droites  et  intfegres,  amies  de 
la  justice  et  de  la  charity,  qui  retranchent  la  religion,  comme 
une  superf^tation  ou  un  obstacle,  dans  I'intgrfit  des  bieos 
moraux.  lis  estimeni  servir  la  cause  du  bien  en  abandonnant 
cella  de  la  foi.  A  nos  yeux,  sans  doute,  ils  se  trompent;  mais 

•  Tondifl  que  Lnthec  estime  les  Gentilg,  lee  Juifs  et  les  TorcA  aonmis  ti 
la  damnation  ^rnelle,  Zwingle  eap^e  rencontrer  dana  le  ciel  taut 
Abraham,  Pierre  et  Fanl  que  Socrata,  Aristide  et  les  Caton- 
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cela  n'euipdcbB  paa  de  leur  appliqaer  la  belle  parole  qu'un 
propb^te  Israelite  recueillit  de  J6hova  &  I'^gard  du  r6sidu  de 
la  captivitd  d'Israel :  «  II  se  trouve  du  jus  dans  cette  grappe ; 
ne  la  d^truis  pas ;  il  y  a  Ik  une  benediction  i.  >  II  n'y  a,  en  effet, 
de  vi'aiment  religieux  que  ce  qui  est  enracind  dans  le  sol  de  la 
consciencB  morale.  La  vie  morale  dSvelopp^e  conetitue  ua  dee 
,  grands  ^gments  de  la  vie  religieuse.  Gelui  qui  nous  apprend 
k  devenir  meilleurs  nous  rapproche,  sans  qu'il  s'en  doute,  de 
la  religion  quoiqu'il  ne  lui  emprunte  pas  son  langage  *.  ie  dirai 
done  volonliers  avec  un  ministre  Eloquent  de  I'Eglise  d'Angle- 
terre  qu'on  ne  eoupconnera  pas  d'intelligence  secrMe  avec  les 
ennemis  de  la  religion  :  s  Gardez-vous  de  parler  didaigneuse- 
ment  d'une  pure  morality ;  le  principe  moral  est  plus  prfes  du 
royaume  de  Dieu  que  le  sentiment  religieux.  L'^motion  reli- 
gieuse, sdpar^e  de  principes  eiev^s,  ne  preserve  pas  de  I'im- 
moralite ;  je  dirai  mdme  qu'elle  y  conduit.  Quand  le  sensuel  est 
confondu  avec  le  spirituel ;  quand  la  chaleur  religieuse  est 
I'uDique  sol  fScond  du  coeur,  I'ddifice  de  la  vertu  est  impos- 
flible.  Les  principes  ^lev^s,  le  bapt£me  de  Jean,  eat  la  veritable 
base  de  la  foi  religieuse.  Heureux  oeux  qui  commencent  par  la 
loi  et  finissent  par  rEvangile^.  s 

Apr^s  ces  justes  concessions,  j'ai  h&te  d'ajouter  que,  s'il  y 
une  vertu  tr^  r^elle  ind^pendante  de  la  religion,  la  religion 
en  est  Talli^e  la  plus  desirable,  que  la  plus  haute  justice  n'est 
possible  que  par  la  religion,  que  la  rebgioQ  est  le  fruit  le  plus 
exquis  de  I'arbre,  le  couronneraent  la  plus  sublime  de  I'Mlfice 
qu'on  appelle  la  vertu.  Une  certaine  vertu  peut  se  passer  de 
religion,  mais  dans  sa  plus  haute  expression,  elle  en  est  ins6' 
parable.  C'est  ce  que  je  d^sirerais  montrer  par  les  rfiflexions 
qui  vont  suivre  et  qui  n'ont  d'autre  pretention,  dans  one 
mati^re  aussi  delicate,  que  d'en  provoquer  de  meilleures.  Au 

<  Esale  LXT,  a 

■  C'est  ce  qne  S^n^ue  a  d^jk  compris,  loreqn'il  dit :  ■  Vittaa,  qnam 
adfectaniDS,  magnifica  est,  non  quia  per  ae  beatum  est  malo  caruiaae,  e«d 
quia  animuia  laxat  et  pneparat  ad  coKnitionem  cele«tmni,  dignamqoe 
efficit,  qui  in  coiuottium  deorum  veniat.  >  Nat.  qutest.  Frologas  g  6. 

•  T.  W.  Robertson,  Sermms.  I,  pag.  189,  iA.  Tauchnitz. 
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reste,  i)  est  inutile  de  dire  que  nous  ne  dimontrons  ni  I'exia- 
tence  de  Dieu  et  d'une  autre  vie,  ni  la  r&tlitd  de  la  conacience ; 
nous  partons  du  principe  qa'on  nous  les  accorde. 


Ill 

II  imporle  avant  tout  de  d4Bnir  les  termea  de  religion  et  de 
moralitti. 

On  connalt  les  noliona  erronfieB  qui  rSgnent  h  regard  de  la 
religion,  surtout  dans  an  pays  aussi  fonciferement  catholique  que 
Test  la  France,  malgrd  tons  ses  libres  penseura.  TantAt  la  reli- 
gion est  synonyms  de  croyance,  d'un  faisceau  de  dogmes  et  de 
devoirs  qu'on  professe;  tantftt  c'est  la  devotion,  I'attachement 
aus  pratiques  de  I'^glise  ;  tant6t  c'est  le  culte,  oa  I'honneur 
rendu  k  Dieu  par  les  actea  publics  ednsacr^s;  tautftt  c'est 
r^tat  des  personnes  engag^es  par  des  voeux  it  suivre  une  cer- 
tains rfegle  autoris^e  par  I'Egliae  catholiqae  et  appel6es  reli- 
gieus  ou  religieuaes ;  Vespression :  mettre  ou  entrer  en  reli^on, 
est  tout  k  fait  caract^ristique.  Bref,  ne  connaissant  d'autre  forme 
de  la  religion  que  le  catholicisme,  on  les  identifie,  sans  ae  douter 
de  cetle  autre  forme  qui  s'appelle  le  protestantisme,  qui  dia- 
puta  un  jour  la  victoire  k  sa  rivale  en  France  et  qui  est  profes- 
sed k  I'heure  qu'il  est  par  la  majority  des  trois  Etats  tes  plus 
considerables  de  la  terre :  I'Angleterre,  I'Allemagne,  les  Etats- 
Unis  <.  II  est  naturel  qu'avec  des  notions  pareilles  on  soit  fort 
embarrassd  de  constater  la  n6cesait6  des  rapports  qui  existent 
entre  la  religion  et  la  morality.  Sans  entrer  ici  dans  des  dis- 
cussions ult6rieures  qui  nous  ^loigneraient  de  I'objet  de  notre 
6tude,  nous  nous  contenterons  de  dire  que  nous  aurons  les 
meilleures  autorit^s  pour  nous  en  d^finissant  la  religion,  <  la 
communion  de  I'&me  avec  Dieu,  sa  vie  en  Dieu,  s  sous  une 
infinite  de  formes  diverses. 

On  ne  se  trompe  pas  moins  frSquemment  dans  la  definition 

'  Ainsi  M.  Beauedre,  membre  de  I'lnstitat,  ne  oonaalt  d'autre  morale 
chr^tienne  que  celle  dn  catholicisme,  qu'il  appelle  th^otogique.  Voir  son 
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du  sens  moral,  de  la  conscience  morale.  On  pr6tead  qa'elle  joge 
te  qui  est  bien  ou  mal.  C'est  une  erreur,  que  I'histoire  signale  k 
chaque  page  :  rien  de  plus  variable  selon  les  pays,  les  tempe 
et  les  degrte  de  culture  que  I'apprtoiatioa  morale  des  cboses ; 
il  n'est  peut-Stre  pas  de  crime  qui  n'ait  6i&  quelque  part  r^ 
put6  pour  vertu.  La  conscience  ne  fait  qu'affirmer  qu'il  y  a 
un  bien  et  un  mal  et  que  le  bien  doit  s'accomplir  coflte  que 
coAte.  En  d'autres  termes :  si  tous  los  bommes  scat  loin  d'etre 
d'accord  sur  ce  qui  est  obligatoire,  tous  ont  conscience  de 
robligatioa.  C'est  &  la  raison,  qui  s'empare  des  matdriaux  du  de- 
dans et  du  dehors,  qu'il  appartient  de  decider  ce  qui  est  bien 
et  ce  qui  est  raal.  Or  la  raison  est  souvent  mal  inform^e;  le- 
moin  mal  inform^,  elle  compromet  le  juge.  Les  niveaux  mo 
raux  varient  ainsi  selon  Le  ddveloppement  de  I'inteliigence  et 
des  affections  et  dans  la  mesure  des  influences  nombreuses  qui 
affectent  le  jugement  ^umaia.  II  en  est  ici  des  soci6tSs  comme 
des  individus :  I'enfant  ne  saurait  saisir  le  principe  moral  qui 
guide  r^e  mCir.  Mais  h  travers  toutes  ces  variations  se  rnaui- 
feste  une  tendance  constante  du  jugement  moral  £t  se  corriger 
et  k  s' Clever.  L'accord  des  moralistes  des  diff^rentes  ^coles  sur 
un  point  commun  de  d^veloppement  prouve  que  ce  d^velop- 
pement  est  normal  et  qu'il  results  de  la  constitution  humain 
comme  I'^closion  de  la  fleur  et  du  fruit  rSsulte  de  la  constitu- 
tion de  la  plante.  On  ne  niera  pas  que  la  faculty  de  discemer  le 
bien  et  le  mal  soit  inn6e,  par  la  raiaon  que  son  dSveloppem^t, 
comme  celui  des  autres  Eacult^s  humaines,  est  lent  et  graduel, 
demande  du  temps  et  de  la  culture.  Autant  vaudrait  nier  que 
les  facult^s  du  langage,  de  la  d-marche  droite,  de  la  pens^e 
abstratte  soient  inntos,  parce  que  I'en&int  en  est  incapable. 


IV 


Si  la  religion  et  la  morality  sont  dis^nctes  et  qaelquefois 
mSme  ind^pendantes ,  elles  sont  cependant  tr6s  voisines. 
Voici  la  mani^re  dont  je  me  reprfeente  I'origine  de  leurs 
rapports. 
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.  L'histoire  nous  apprend  que,  comme  la  conscience  de 
rhomme  dou  civilis^,  semblable  &  celle  de  t' enfant,  debute  par 
Is  sentiment  de  la  r^^tance,  de  mSme  la  premiere  id^  d'une 
relation  avec  un  objet  ext^rieur  est  celle  d'un  pouvoir  auquej 
on  ne  saurait  rdsister.  Le  sauvage,  k  I'instar  de  I'enfant,  re- 
connall,  d6s  que  sa  conscience  commence  &  6clore,  des  forces 
en  dehors  de  lui  auxquelles  il  faut  qu'il  se  soumette ,  dans 
les  ph^nomdnes  physiques,  le  jour,  la  nuit,  le  vent,  la  pluie, 
latempSte;  il  s'inclina  devant  elles  avec  un  respect  irr6si»- 
lible ,  et ,  si  elles  sont  funestes ,  avec  une  profonde  terreur. 
Jusqu'ici  le  sentiment  de  d^pendance  n'a  rien  de  moral :  mettre 
de  la  difference  entre  le  bien  et  le  mal  d'une  part,  I'uUle  et  le 
Duisble  de  I'autre,  c'estle  fruit  d'un  d^veloppement  supSrieur. 
Notons  pourtant  que,  mSme  sous  cette  forme  grossidre,  le  culte 
du  pouvoir  supreme  a  son  prix.  On  a  dit  que  cette  adoration 
est  celle  du  d^mon,  Ceia  est  vrai  la  ou  ce  pouvoir  est  reconnu 
mauvais,  comme  sous  Tempire  romain,  lorsque  s'inclinant  de- 
vant les  plus  vils  tyrans,  les  hommes  adoraient  leur  pouvoir, 
tout  en  en  sentant  la  bassesse.  Mais  auz.  debuts  de  la  vie  bumaine, 
alors  que  le  sentiment  moral  n'Stait  pas  encore  r^veill6,  I'idto 
d'un  pouvoir  supreme  au-dessus  de  I'homme  lui  fournit  la  pre- 
mi^re  id^e  de  la  vie  morale  et  sociale,  la  conscience  d'etre 
soumis  &  une  loi..  Mais  continuons  notre  analyse. 

Le  sauvage  se  sent,  de  plus,  faibie  ou  fort  en  presence  de  ses 
compagnons,  prend  ce  qu'il  peut  saisir,  garde  ce  qu'il  a,  et  n'a 
pas  plus  que  I'animal  carnassier  le  sentiment  de  la  justice  ou 
de  I'injustice  dans  le  deploiement  de  sa  force.  La  devise  de  la 
sociSt^  primitive  est :  le  droit  c'est  la  force ;  et  le  premier  lien, 
qui  sera  longtemps  le  seul,  qui  unisse  les  individus,  consistera 
dans  la  defense  de  soi-m£me.  La  tribu  est  plus  forto  que  I'in- 
dividu ;  en  consequence  I'individu  doit  s'y  soumettre  et 
I'eiercice  du  pouvoir  individuel  ne  sera  admis  par  la  tribu 
qu'autant  qu'il  contribue  au  bien-£tre  g^n^ral.  Dans  de  telles 
conditions  socialea  le  faibie  n'a  pas  de  droits.  La  fenune,  I'en- 
&int,  I'infirme,  le  vieillard  ferment  la  propriStS  du  fort  qui  d4r 
cidera  de  leur  vie  et  de  leur  mort.  Et,  ne  I'oublions  pas,  le 
faibie  ne  se  r^volte  pas  plus  contre  rinjuatice  de  ce  pouvoir 
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absoitt,  que  son  mattre  ne  s'insnrge  contre  celle  du  tremble- 
tnent  de  terre  ou  du  tourbillon. 

C'est  ce  sentiment  d'un  pouvoi^  ext^rieur  et  irr^dstible  qui 
constitue  le  genne  Ae  la  religion.  La  speculation  sur  les  es- 
phta  date  d'une  p6riode  plus  rteente  de  d^veloppement  inld- 
lectuel ;  c'est  alors  que  I'esprit  humain  personniGe  instinctive- 
ment  les  forces  qu'il  sent  hors  de  lui  et  au-dessus  de  lui  et  leur 
offre  I'bommage  qui  serait  le  plus  agrtoble  ^  unu  puissance 
humaiue.  Si,  plus  tard,  les  affections  morales  se  r^veillent  et 
donnent  le  sentiment  du  bien  et  du  mal,  &  la  diffdrence  de  ce- 
lui  de  futile  et  du  nuistble;  si  la  voix  da  la  conscience  ordonne 
que  le  bien  soit  fait,  cette  voix  se  rapporte  instinctivement  an 
■pouvoirqu'on  r6v6re  d6ja,  puisque  I'homme  attribue  naturelle- 
ment  au  pouvoir  qu'il  reconnalt  pour  supreme  les  perfections 
qu'il  honore  Sminemment.  C'est  ainsi  que  le  devoir  devieot 
une  partie  de  la  vie  religieuse. 

Ainsi,  d'une  part,  nous  disUnguons  le  religieux  et  le  moral, 
Si  la  morale  dit :  il  foul  !  la  religion  declare  :  je  te  donne  )a 
force  de  le  faire,  car  seule  je  brise  I'dgoisme  et  je  te  console 
toutes  les  fois  que  tu  as  voulu  le  bien  sans  pouvoir  le  faire.  La 
morale,  c'est  le  pr^cepte ;  la  religion  est  la  source  oti  se  puise 
son  accomplissement  et  le  bauroe  qui  adoucit  et  gu^rit  lasonf- 
france  qui  r^sulte  du  devoir  non  accompli  ou  faiblement  ac- 
compli ;  c'est  la  foi  au  Dieu  prteent  et  raisdricordieux  qui  op- 
pose sa  sainte  paix  h  la  conscience  bourrel^e.  D'autre  part,  loin 
d'avoir  grandi  I'une  ind^pendamment  de  I'autre,  la  morality 
et  la  religion  se  trouvent  dans  une  connexitd  organique ;  elles 
se  donnent  la  main  parce  qu'ellea  reposent  sur  une  base  com- 
mune, savoir  la  reconnaissance  d'une  loi  sainte  et  supffime, 
devant  laquelle  elles  s'inclinent  sous  des  noms  et  des  formes 
tr6s  diff^rentes,  en  sorte  qu'au  pointde  d6veloppement  oil 
notre  soci6l6  est  parvenue,  on  peut  dire :  toute  vraie  religion 
est  essentiellement  morale  et  toute  vraie  morale  essentielie- 
ment  religieuse  ;  pas  de  Dieu  sans  le  rfegne  du  bien,  pas  de  r^e 
do  bien  sans  Dieu.  La  philanthropie  sans  religion  est  plus  reli- 
gieuse qu'elle  ne  pense.  11  faut  venir  au  secours  des  malhea- 
reux,  quels  qu'ils  soient,  s'^crient  oes  philantbropes,  ce  sont 
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nos  semblables,  enfants  d'une  mdme  famille,  appelds,  comme 
nous,  k  la  liberty  I  Vous  vous  fondez  done  sur  votre  afflnil€ 
avec  eux ;  vous  admeltez  un  lien  moral,  un  ordre  moral  doot 
chaque  ccsur  est  la  r6vdlation ;  mais  cet  ordi-e  n'eat-il  pas  la 
loi  de  Dieut  Cette  obligation  d'aimer  josqu'k  I'abn^gation  de 
8oi-m6me  qu'est-elle  sinon  rinspiration  de  la  nature  humaine? 
UQ  ordre  qui  ^rnane  d'une  puissance  9up6rieure,  auquel  nons 
▼oudi'ioDs  nous  soustraire  que  nous  ne  le  pourrions  pas?  Cast 
reconnaltre  que  comma  I'filre  physique  est  soumis  &  la  loi  de 
la  nature,  I'homme  I'e&t  k  une  loi  morale  fa  laquelle  il  ne  sau- 
rait  roister  k  la  longue.  Mais  qu'est-ce  qu'une  loi  sinon  I'et- 
pression  de  quelque  chose  de  vivant,  I'expression  de  la  force 
et  de  la  vie  1  Qui  dit  ordre,  ne  dit  pas  sbstraction,  mais  force 
vivante  et  active  qui  nous  pousse  et  nous  ordonne  de  respecter 
les  droits  de  nos  semblables.  Or  qu'est-ce  sinon  Dieu  qui  parle 
k  notre  conscience?  Un  positiviste  s^rieusemeat  moral  eet 
done  inconsciemment  et  incons^quemroent  religieux;  la  loi 
sainte  devani  laquelle  il  s'incline  et  \k  laquelle  il  obSit  au 
m^pris  de  ses  intSr^ts  et  de  ses  passions  est  bien  certainement 
son  Dieu.  Et  ce  Dieu  en  vaut  bien  d'autres. 


Ce  Dieu  cependant  n'est  pas  prScisSmentCelui  d'une  foi  con- 
scienle  et  vive  el  ne  saurait  esercer  I'influence  que  celui-ci 
exerce  sur  la  vie.  Au  point  de  vue  de  la  foi,  la  plus  haute  mo- 
rality n'est  realisable  que  par  la  religion. 

II  est  curieux  de  remarquer  combien  les  organes  les  plus 
illustres  de  I'antiquit^  classique  ^laient  p^n^tr^s  de  cette  con- 
viction, poMes,  sages,  phiiosophes.  sBapporte  aux  dieux  le 
bien  que  tu  fais,  :»  disait  Bias  <.  «  Les  grandes  vertus  arrivent, 
ft  Zeus,  de  ta  part  aux  raorlels,  t  disait  Pindare  *.  «  Ne  pas  avoir 
de  mauvais  sentiments  est  le  plus  grand  don  de  Dieu, »  disait 
Eschyle  ^.  «:  La  noblesse  morale  est  le  plus  beau  pr^ent  des 
dieux,  >  disait  Euripide  *.  «  La  vertu  n'est  point  naturelle  k 

'  Dioff.  Laert,  I,  5, 8:?.-  •  Find.  lathm.  lU. -  '  Agam.901.  -  '  Med. 682. 
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I'homme  et  elle  ne  peut  s'apprendre ;  elle  arrive  par  une  in-- 
fluecce  divine  &  ceux  en  qui  elle  se  rencontre ;  la  vertu  vient 
par  un  don  de  Dieu  k  ceux  qui  la  possfident,  »  disait  Platoni. 
«  Supprimez  la  pi^t^  envers  ies  dieus  et  vous  supprimez  la 
bonne  foi  en  la  soci^t^  et  la  plus  excellente  des  vertus,  lajos- 
tice,  »  disait  CicSron  ^.  Les  institutions  r^pondaient  &  ces  prin- 
cipes.  Ainsi  chez  les  Grecs  Zeus  Xenios  est  le  protecleor  de 
]'hospitalit6  et  des  hdtes;  chez  les  Romains  Vesta  est  la  fooda- 
trice  du  foyer  domestique. 

Mais  nuUe  part  I'union  inseparable  de  la  foi  et  de  la  vertu  ne 
brille  avec  autant  d'^clat  que  dans  les  ven6rables  archives  de  la 
religion  chr^tienne,  I'Ancien  et  le  Nouveau  Testament.  Le  grand 
m^rite  de  Mo'ise  ne  consiste  pas  k  avoir  introduit  en  Israel  telle 
ou  telle  forme  religieuse,  mais  k  avoir  6tabli  dans  le  sein  de  son 
peuple  le  cuUe  moral  de  J6hova.  J^hova  a  traits  alliance  avec 
son  peuple  qui  est  oblige  d'en  observer  les  conditions  ;  orcea 
conditions  sont  principalement  morales,  comme  le  prouve  le 
decalogue  qui  Stablit  une  liaison  ^troite  entre  le  culte  de  J^bova 
et  la  purete  morale.  A  leur  tour,  les  proph^tes  y  ont  puis.sain- 
ment  insist^ ;  its  se  soucient  peu  de  robservation  des  actes 
religieux,  mais  revisnnent  avec  d'autant  plus  d'^nergie  aui 
devoirs  moraus.  Bornons-nous  k  quelque  citations,  i  Cberchez 
le  bien  et  nonlemal,afinque  vous  viviez  et  que  J^hova,  leDieu 
des  armies,  soit  avec  vous.  d  (Amos,  V,  14.)  <  Reviens  k  ton 
Dieu;  garde  la  bont^  et  la  justice  et  esp^re  toujours  en  ton 
Dieu.  »  (Os6e  XII,  -7.)  a  Ge  que  J6hova  demande  de  toi,  c'est  que 
tu  pratiques  la  justice,  que  tu  airaes  la  mis^ricorde  et  que  tu 
marches  humblement  avec  ton  Dieu.  » (Mich.  VI.  8.) «  C'est  ici  la 
jeOne  que  j'ai  choisi,  dit  J^hova,  d^tache  les  chalnes  de  la  m^ 
chancet^,  d^noue  les  liens  de  la  servitude,  partage  ton  pain  avec 
celui  qui  a  faim  et  fais  entrer  dans  ta  maison  les  malheureux 
sans  asile.  » (Esa.  LVIII,  6,  7.)  Le  dernier  des  prophStes,  Jean- 
Baptiste,  clfit  dignement  ce  noble  cortege  en  sommant  ses  con- 
temporains  <c  de  produire  du  fruit  digne  de  la  repentance,  > 
afin  de  fuir  la  colore  i  venir.  Mais  c'est  en  J^sus  que  se  mani- 
feste  souverainement  cet  esprit  moral  et  religieux.  II  resume 


»  Henon.  Mtr.—  '  N.  D.  I,  c.  2. 
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son  6vangile  (dans  la  recherche  de  la  justice  de  Dieu, »  c'est- 
^^re  du  bien  qui  plait  h  Dieu.  (Math.  VI,  33.)  U  declare  bien- 
beoreux  <  ceux  qui  ont  faim  et  soif  de  cette  justice  b  et  promet 
la  communion  de  Dieu  tk  ceux  qui  ontlecoeurpur.  ^(Math.  V, 
6,  8.)  Les  disciples  inim^diats  abondent  dans  le  sens  du  Maitre. 
«  N' abandon nez  pas,  dit  Paul,  vos  membres  au  pdch6,  comme 
des  instruments  de  perversity,  mais  consacrez-les  k  Dieu,  comme 
des  instruments  de  justice,  b  {Rom.  VI,  13.)  «  Ge  qui  importe, 
c'est  la  foiagissantpar  la  charity.  »  (Gal.  V,  6.)  Lem£meap6tre 
dMuit  tout  de  la  foi,  depuis  I'horreur  du  vol  et  du  mensonge 
JQsqu'ti  la  noble  pudeur  dulangageet  aus  mouvements  les  plus 
spontanea  de  la  charity  fraternelle.  (Eph.  IV.)  s  La  foi  sans  les 
ceuvres,  dit  Jacques  (II,  26),  est  morte.  n  Jean  declare  que  c  si 
nous  disons  que  nous  sommes  en  communion  avec  Dieu  et  que 
nous  marchions  dans  les  t^ngbres  (du  p6ch6),  nous  mentons  et 
nous  ne  pratiquons  pas  la  vSritd.  »  (1  Jean  I,  6.)  Les  auteurs  de 
second  ordre  dont  les  6crits  anonymes  et  pseudonymes  ont  6t6 
conserves  dans  le  recueil  sacr£,  tiennent  absolument  le  mfime 
langage.  a  Sans  la  sanctiScation  nul  ne  verra  le  Seigneur,  b  dit 
I'auteur  de  t'^pltre  aux  HSbreux  (XII,  14)  et  celui  de  la  seconds 
€p!tre  ii  Timoth^e  (II,  19)  tieut  le  mSme  langage  :  a  qu'il  se  d6- 
tourne  du  mal,  quiconque  a  le  nom  du  Seigneur  k  la  bouche. » 


VI 


On  le  voit,  la  thSse  du  cbrisEianisme,  puis6  dans  ses  documents 
les  plus  authentiques,  est  formelle.  Dieu  est  dans  le  monde 
moral  ce  que  sqn  soleil  est  dans  le  monde  physique  :  rien  ne 
peut  se  soustraire  k  sa  cbaleur.  S'il  y  a  une  morality  sans  reli- 
gion, la  plus  haute  morality  ne  se  realise  que  par  elle.  Nous 
allons  essayer  de  le  d^montrer. 

Les  hommes purement  moraux  comme  leshommesreligieux 
conviendront  qu'un  sentiment  essenliel  de  I'homme  verlueux 
est  cetui  qi^  rSprime  en  lui  les  mouvements  de  I'orgueil  et  qui 
s'appelle  I'humilitS.  Tout  lui  en  fait  un  devoir  :  sa  condition 
lerrestre  qui  le  convainc  de  ses  homes ;  )e  sentiment  de  I'obli* 
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£[ation  qui  est  celui  d'une  ddpendance;  rimperfection  desavie 
morale,  mdme  la  plus  intense ;  les  passions  ardentes  que  I'hu- 
militg  puriSe  sans  les  an6antjr.  Or,  c'est  cett«  disposition  ca[H- 
tale  qui  a  tout  k  gagner  au  soufDe  de  la  religion.  En  effet,  \ 
quoi  rhomme  qui  ob^it  &  la  conscience  sans  Dieu,  en  fait-U 
remonter  I'origine  ?  A  la  nature,  sans  doute.  Qu'est-ce  ii  dire? 
Ce  sera  une  force  mystSrieuse,  aveugle,  qu'on  se  refuse  &  appro- 
fondir  et  tout  reviendra  ft  dire  que  laconscience,  expression  de 
la  nature  humaine,  ne  relive  que  d'elle.  Done  le  souverain  qui 
commande  dans  rhomme  moral,  c'est  lui-mSme.  II  est  h  la  fois 
Bujet  et  maltre.  C'est  i  lui-mdme  qu'il  ob6it,  k  lui  m6me  qo'il 
rend  compte.  C'est  le  rfegne  du  moi  sous  une  forme  nouvelle, 
moins  groEsifere  sans  doute  que  celle  des  sens,  sous  une  forme 
trfes  raffln^e,  trfes  noble  peut-fitre,  mais  ioujours  tr$a  rfielle. 
Or  cette  autonomie  absolue  expose  celui  qui  la  poss6de,  on 
s'imagine  la  poss6der,  h  un  orgueil  qui,  sous  le  nom  de  dignity 
peut-6tre,  se  mfilera  volontiers  au  bieil  qui  s'accomplit.  Voua 
en  trouvez  une  preuve  dans  la  secte  philosophique  la  plus  res- 
pectable de  I'antiquit^,  celle  des  stolciens.  C'est  un  panthdisme 
6thique :  Dieu  et  le  monde  sont  identiques ;  Dieu  c'est  la  raisOD 
dana  I'homme ;  vivre  conform^ment  k  la  raison,  c'est  la  yertu, 
Qu'en  est-il  r^sult^?  Le  moi,  toujours  si  faible,  si  dependant, 
si  imparfait,  est  devenu  la  proie  des  plus  6tranges  illusions  et, 
confondant  la  r^lit^  avec  I'idSal,  est  all^  jusqu'Ji  s'^crier :  je 
suis  independent !  je  suis  roi  I  Qu'il  en  est  autrement  de  celui 
qui  reconnatt  dans  la  voix  du  devoir  la  voix  de  Dieu !  Tout  en 
ob6issant  k  sa  nature,  it  sait  qu'il  obgit  k  un  plus  grand  qu'elle. 
Tout  en  observant  la  toi  de  son  cceur,  il  s'inciine  devant  son 
l^gislateur.  11  ne  saurait  se  faire  illusion  sur  sa  quality  de  maltre ; 
il  se  sait  et  se  sent  humble  sujet.  La  v^ritdqui  triomphe  de  see 
erreurs,  I'amour  qui  louche  son  coeur,  la  beauty  du  bien  qui  le 
captive,  sont  I'Esprit  de  Dieu  qui  opdre  en  lui.  C'est  un  plus 
grand  que  lui  qui  commande,  qui  juge,  qui  r^ompense,  qui 
punit.  Dfea  lors  il  ne  court  pas  risque  d'accomplir  le  bien  par 
une  condescendance  hautaine,  et  apr^  I'avoir  a<9ompli,  il  a 
toutes  les  raisons  possibles  de  combattre  la  satisfaction  superbe 
qui  s'en  glorifie  1  II  partage  le  point  de  vue  de  Paul  et  se  dit  en 
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toutes  choses,  cotnme  lui :  c  Qu'as-tu  que  tu  ne  I'aies  recu  et  si 
tu  I'as  recu  pourquoi  te  glorifies-tu,  comme  si  tu  n'avais  point 
recu.  «  (i  Cop.  IV,  7.) 

Souffrir,  voilit  notre  lot  k  tous  sur  la  terre  :  nous  soufTrons 
par  le  corps  et  par  le  coBur;  nous  soufTrons  par  nos  folios,  nos 
passions,  nos  mScomptes;  nous  soufTrons  par  ceux  qui  nous 
aiment  et  par  ceus  qui  ne  nous  aiment  pas,  par  ceux  qui  nous 
restbnt  el  par  ceux  qui  nous  quiltent.  Plus  nos  reflexions  sont 
profondes  et  nos  affections  s^rieuses,  plus  nous  soufTrons. 
Et  on  peut  dire  que  la  profondeur  de  notre  souffrance  est 
proportionate  k  I'^l^vation  de  notre  caract^re.  Que  faut-il, 
que  peut-on  faire  ici?  Se  plaindre?  essayer  do  changer  la 
marche  des  choses?  tromper  ses  peines?  s'en  irriler?  Non, 
disent  k  I'envi  Thomme  moral  et  rhomme  religieux.  II  faut 
accepter  la  condition  terrestre,  il  faut  se  soumettre  :  le  grand 
devoir  est  la  soumission,  mais  k  quoi  ?  A  son  sort  et  a  son 
malheur,  dit  Thomme  moral ;  c'est  la  resignation  I  A.  Dieu  et  k 
sa  volont^,  dit  Thomme  religieux,  et  c'est  rob6issance.  L'un 
c6de  &  riuSvitahle,  I'autre  ob6it  b.  une  volenti^  dirig^e  par  un 
saint  amour.  Ici  le  grand  initiateur  de  la  foi  cbr^tienne  se  pr6- 
sente  involontairement  k  nos  yeux,  i  la  veille  de  son  supplice. 
II  connalt,  pour  en  avoir  toujours  senti  les  battements,  te  coeur 
qui  dirige  la  main  qui  s'appesantit  sur  lui.  II  sait  que  Dieu  n'a 
d'autre  dessein  que  de  fonder  par  son  sang  le  royaume  des 
cieux  sur  la  terre.  11  sait  que  ce  n'est  qu'apr^s  avoir  6t6  rendu 
accompli  par  les  afflictions  qu'il  peut  devenir  I'auteur  du  salut 
du  monde.  II  sait  qu'en  reculant  il  renie  son  Dieu  et  Pfere.  D6s 
lore  il  promfene  un  regard  serein  sur  sa  soufTrance  indispen- 
sable et  ne  se  r^signe  pas  seulement,  mais  accepte ;  ne  c6de  pas 
seulement,  mais  ob^it.  IL  veut  ce  que  Dieu  veut,  tout  ce  que 
Dieu  veut,  exclusivement  ce  que  Dieu  veut.  Des  voix  cbarnelles 
s'^ldvent  autour  de  lui :  Ne  pourrais-tu  pas  te  soustraire  i.  ton 
destin  t  Ne  pourrai»-tu  pas  ^chapper  h  I'opprobre  et  k  la  souf- 
france?  II  y  a  m6me  des  mains  amies  qui  tirent  I'dp^e  en  sa 
iaveur.  c  Ne  boirat-je  pas,  >  rSpond  J^sus  &  ses  aveugles  amis 
qui  ne  comprennent  pas  les  choses  de  Dieu,  <  ne  boirai-je  pas 
la  coupe  que  le  P6re  m'a  donn^e  ?  >  II  n'y  a  pas,  ce  me  semble. 
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d'homme  moral,  grave  et  impartial,  qui  ne  reconnaisse  ici  Vli&il 
do  la  souSrance  et  le  triomphe  de  la  foi,  et  ne  rende  hommageJi 
la  puissance  de  la  religion. 

Mais  nous  ne  sommes  pas  seulement  appel^s  h.  souCTrir;  notra 
grande  vocation  consiste  k  agir,  h  travailler.  L'bomme  moral 
en  est  aossi  convaincu  que  I'homme  religieux.  Nous  ne  Ke- 
rens pas  assez  injustes  pour  allerconfronterles  r^ullats  d'une 
tendance  qui  vient  de  faire  son  apparition  avec  ceux  d'un 
principe  qui  compte  dSjti  des  sidles  d'expSrience.  Nous  ne  voq- 
lons  interroger  ici  que  la  nature  du  devoir  et  celle  de  la  foi,  et 
examiner  quelle  est  Taction  de  la  religion  sur  les  mobiles  qui 
soutiennent  la  conscience,  qui  sont  les  causes  prochaines  dea 
actes  moraux,  des  habitudes  morales.  Or  c'est  ici  que  se  pr6- 
sente  un  fait  incontestable  d'une  haute  importance.  Le  devoit 
est  froid  comme  une  belle  matinee  de  d^cembre,  tandis  que  la 
religion  se  distingue  par  la  chaleur,  la  ferveur,  I'enthousiasme, 
c  veritable  force,  grAce  b.  laquelle  la  morale  peut  passer  de  la 
sphere  intellectuellei  la  sphere passionnelle,entrer  dans  lecceur 
et  dans  la  vie.  >  La  morale  apprend&  reconnattre  et  k  respecter 
la  vertu ;  apprend-elle  aussi  h  I'aimer  ?  La  religion,  gr&ce  h  sa 
foi  ft  I'id^al,  son  ardent  amour  du  dlvin,  sa  ferme  persuasion  da 
triomphe  du  bien,  apprend  h  les  aimer  au  point  de  pouvoir 
mourir  pour  eux.  La  morale  apprend  la  poursuite  honndte  du 
bonheur ;  la  religion  apprend  k  vivre  et  h  mourir  pour  les  biens 
supr^mes.  Le  froid  il  faut  montre  le  cbemin  qu'il  faut  suivre; 
nais  si  Ton  s'figare,  manque  le  but  et  tombe ;  si  les  regrets  sur- 
viennent  et  que  les  Scluses  du  matheur  s'ouvrent,  d'oii  vlendra 
le  secours?  Sera-ce  le  U  faut9  ou  bien  I'optimisme  superficiel 
qui  dissimule  la  misfere?  L'id^e  morale  adresae  des  reproches 
et  contond,  mais  elle  ne  pr6te  pas  de  secours.  Ne  se  soucianl 
pas  de  la  route  et  ne  visant  qu'au  but,  comment  pourrait-elle 
y  conduire  ?  Nous  sommes  encore  renvoySs  ici  &  la  religion, 
puisque  «  Dieu  est  pourl'dme  religieuse  I'id^l  vivant,  dans  le- 
quel  les  tendresses  expansives  du  cceur  se  confondent  avec  les 
commandements  austdres  de  la  conscience.  >  n  est  curieux  de 
remarquer  combien  Auguste  Comte  I'a  senti  lorsqu'il  fit  de 
I'bumanit^  collective  son  Grand-dtre  et  I'entoura  de  certaines 
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formes  d'adoratioo,  afln  de  cultiver  le  cbt&  id&il  de  la  nature 
hamaine ;  il  comprit  que,  privies  de  cet  id6al,  lea  plus  hautes 
puissances  de  cette  nature  se  fl^trisseat  et  expirent.  Ajoutoua 
cependant  que  persanne  ne  peut  admirer  et  aimer  s6rieusemeat 
una  abstraclion.  Nos  coaurs  s'echauffent  k  la  pens^e  des  saints 
et  des  hdros  individueU  qui  ont  servi  les  intSr^ts  les  plus  prd- 
cieux  de  notre  esp^ce,  mais  I'humanit^  collective,  comme  objet 
d'adoration,  nous  laisse  aussi  froids  que  les  cendres  de  ces 
myriades  de  g^ndrations  qui  la  composent.  D'ailleurs,  tous  ces 
nobles  humains  dont  la  vie  rayonne  sur  notre  route,  avaieot 
tous  leur  large  part  de  fragility :  nous  pouvons  done  les  aimer 
et  les  v^n^rer,  mais  pour  les  adorer  il  faudrait  tesrevfitir,  comme 
font  les  catholiques,  des  attributs  de  la  divinit6.  A  combien  plus 
forte  raison  nous  sera-t-it  impossible  de  nous  abandonner  h 
cette  abstraction  qui  s'appelle  I'humanit^  et  de  lui  dire  :  Que 
ton  r&gne  vienne !  que  ta  volont^  soit  faite  sur  la  terre  comma 
au  ciel I 

La  cbaleur  sainte  que  la  religion  communique  h  I'homme 
moral  nous  conduit  spon(an6ment  k  la  charity  qu'elle  inspire. 
Icile  champ  estbien  vaste.Nous  n'entrerons  pas  dans  les  hOpi- 
taux  pour  y  signaler  la  presence  indispensable  des  organes  de 
lacbaritd  religieuse.  N'avons-nous  pas  recueilli,  il  n'y  a  pas 
longlemps,  la  reclamation  que  les  mddecins  de  Paris  eux-m^mes 
firent  centre  les  autorit^s  qui  dans  leur  z^le  laique,  c'est-ft-dire 
ennemi  de  la  religion,  avaient  resolu  de  les  supprimer?  Nous 
ne  parlerons  pas  non  plus  de  cette  cbaritS  mondaine  qui,  pour 
Stre  bienEaisante,  demande  k  s'amuser  et  &  danser.  Nous  avoos 
affaire  ici  k  I'bomme  moral  sSrieux.  Placez-Ie  en  presence  de 
ces  d^sh^ritSs,  si  nombreux,  sous  le  rapport  moral  aussi  bien 
que  sous  celui  de  I'intelligence,  repugnant  au  devoir,  d^pour- 
Yus  d'amour,  attires  vers  ce  qui  est  bas  et  mSprisable  et  s'y 
adonnantsans  veigogne  et  sans  remords;  bref,  placez-le  en 
presence  de  ces  coeurs  qui,  au  lieu  de  s'ouvrir  aux  rayons  du 
soleil,  se  trouvent  rabougris  et  ^tiol^s,  sans  incamat  et  sans 
parfum.  Quefera-t-il?  II  lea  prendra  en  piti6,  accusera  leur 
6toile  maligne  et  passera  outre,  en  disant  d'un  acceat  antipa,- 
thique  :  Peut-on  attendre  des  fleurs  embaumdes  de  toutes  les 
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plaBtes,  et  des  fruits  savoureuz  de  toua  les  arbres?  Et  aa  point 
de  vue  de  celui  qui  supprime  Dieu,  ce  langage  est  irr^pro- 
chable.  En  effet,  sans  Dieu,  pourquoi  aimerions-nous  nos  sem- 
blables  avec  lesquels  nous  n'avons  de  relation  ni  da  sang  ni 
de  ramitiS?  Rien  n'sst  plus  natural  que  de  dire  :  c  Suisje  Is 
gardien  de  mon  fr^re,  moi  ?  >  En  revanche  tout  change  pour 
celui  qui  adore  avec  J6sus-Chriat  le  P6re  celeste  doot  t  la  to- 
lontS  est  qu'il  ne  se  perde  pas  un  seul  de  ces  petits  s  et  qui  re- 
connalt  Dieu  dans  Je  berger  de  I'Evangile.  (Luc  XV,  4-6.)  Pour 
lai  chaque  individu  a  un  prix  impSrissable ;  il  est  enfant  ds 
Dieu,  enfant  6gar4,  enfant  d6prav6  ou  moins  dou6,  mais  tou- 
jours  son  enfant,  cr66  h  son  ima^e.  Nous  sornmes  tons  enfaots 
d'un  m£me  Dieu ;  il  n'y  a  pas  de  place  pour  I'indiffgrence,  le 
mSpris  ou  le  d^sespoir;  il  fout  s'int^resser  &  son  semblable, 
quel  qu'il  soil ;  nous  r^istons,  mais  c'est  en  vain  ;  celui  qui  est 
en  nous  est  le  plus  fort.  Ainsi  lavraie  philanthropie  est  le  fruit 
de  ia  vraie  religion.  Nous  aimons  nos  semblables  non  k  cause 
d'eux,  mais  k  cause  de  Dieu,  parce  qu'ils  sont  eofants  deDieu 
et  que  celui  qui  aime  Dieu  se  sent  pouss^  k  6tre  ouvrier  avec 
Dieu  dans  le  champ  de  I'humanitg.  Et  la  charity  qui  s'est  dii- 
ploy^e  depuia  dix-huit  siecles  dans  la  soci6t6  chr6tienne,  est 
]k  pour  ratitler  les  grandea  promesses  du  principe  proclamd 
par  son  fondateur. 

C'est  peu  de  commencer,  il  faut  pers^v^rer ;  or  c'est  dans 
la  question  de  la  perseverance  que  le  secours  de  la  religion  va 
encore  Plater  &  nos  yeux.  Je  signalerai  ici  ce  qu'on  pourrait 
appeler  les  grands  moments  et  les  pelits  moments  de  la  vie. 

Pour  la  vie  ordinaire  il  existe  un  code  de  morale,  connu  sous 
le  nom  d'opinion  publique,  et  qui  consiste  dans  un  ensemble 
de  maximes  et  coatuines  propres  ii  une  6poque  et  k  un  pays, 
et  il  feut  dire  que  la  moralitd  inf^neare  qui  r^sulte  de  I'opinioD 
de  notre  milieu  et  du  besoin  de  sa  sympathie  contribue  puis- 
samment  k  maintenir  le  cadre  social  et  k  preserver  la  socidtd 
du  triompbe  des  puissances  antisociales.  Mais  la  vie  ne  ss 
renferme  pas  toujours  dans  des  limites  aussi  ^troites.  II  y  a 
de  graves  moments  oti  les  regies  ordinaires  de  la  morality 
ne  sufBsent  pas  pour  dinger  la  conduite ;  oil  I'appel  'm\&~ 
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rieur  du  devoir  ne  s'accorde  pas  avec  le  niveau  de  morality 
consacr6  par  la  Dation  ou  par  la  classe  h  laquelie  on  appar- 
tient.  11  se  trouve  alora  qu'n  on  a  pris  pour  soutien  un  roseau 
cass6  qui  p6o6tre  et  perce  la  main  de  quiconque  s'appuie 
dessus.  V  On  sera  seul  pour  opposer  son  jugement  individuel 
de  ce  qui  est  juste  k  celui  de  ses  alentours.  Ge  sont  des  crises 
soleQQellee  auxquelles  la  socidtS  peut  Stre  redevable  de  ses 
progr^s  moraus  lea  plus  importants.  La  luUe  s'engage.  Depuis 
le  marchand  qui  fl^trit  les  petites  fraudes  sanctionn^es  par  les 
habitudes  du  commerce,  jusqu'ii  I'apfttre  de  v^fll^s  nouvelles 
qui  bouleversent  les  vieui  systfemes  de  foi  et  de  morale,  tous 
ceuz  qui  quittent  le  chemin  battu  ne  se  privent  pas  seuiement 
des  bomes  acctennes  qui  avaient  jusgu'ici  jatcnn^  leur  route, 
mais  trouvent  encore  leurs  semblables  ranges  en  bataille  centre 
euz.  On  crie  au  perturbateur  t6in6raire  des  regies  stabiles,  aa 
d6vastateur  sacril^a  des  templee  oil  les  p6res  avaient  ador^. 
Plus  la  nature  morale  de  ces  champions  courageux  est  delicate, 
plus  I'isolement  et  la  reprobation  seront  douloureux.  Ceux  qui 
las  bravent  aont  des  exceptions  et  ne  sont  pas  toujours  les 
meilleurs.  C'est  alors  que  la  foi  en  Dieu  et  dans  la  conscience 
consid6r6e  comme  sa  voix  Stablira  la  difference  entre  la  condi- 
tion d'uQ  deserteur,  d'un  trattre  et  celle  d'un  chef  d'enfants  per- 
ilus.  L'homme  religieux  peut  en  appeler  de  la  condamnation  de 
ses  semblabies  k  I'approbation  de  Dieu  dont  il  est  le  serviteur. 
Quand  mdme  tous  I'auraient  abandonnd,  il  peut  dire  avec  son 
Maltre  qui  I'inspire :  «  Je  ne  suis  pas  seul,  le  P6re  eat  avec 
moi.  >  Pour  savoir  ce  que  cette  foi  a  op^rd,  i)  suffit  d'interroger 
les  Ames  loyales  qui  ont  tenu  bon  malgrg  leurs  parents  et  leura 
amis,  en  depit  daa  reproches,  des  contradictions,  des  m^pris, 
des  anath^mes  de  leur  milieu.  Et  parmi  ces  Ames,  s'il  y  a  eu  ou 
e'ily  a  des  partisans  de  la  morale  ind^pendante  ou  de  I'alheisme 
qui  ae  fortifient  par  la  foi  k  I'ordre  moral,  iequel  fait  du  mal  le 
levierdu  bienet  fait  tent  concourirau  blende  ceux  qui  I'aiment, 
on  peut  se  demander,  si  inapirdes  par  cette  foi  en  une  ioi  eter- 
nelle  du  bien  et  du  mal,  indgpendanle  de  tout  jugement  hu- 
main,  elles  n'ont  paa,  aana  a'en  douter,  subi  influence  de  I'at- 
mosph6re  cbrStienne  qu'elles  avaient  respir^e  dbs  leur  berceau. 
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I)  ae  sera  possible  d'apprgcier  plelnement  les  efTets  miwaui 
respectife  de  ces  deux  tendances  qu'apr6s  que  I'athdisme  aora 
remplac^  le  christianismej  au  point  d'avoir  forme  una  atmo- 
sphere propre  d'iofluence  constante  et  coiisciente. 

Ce  que  j'ai  appel^ ,  au  fond  improprement,  les  pelits  mo- 
ments ,  c'est-&-dire  moins  visibles,  moins  6clatants,  va  me 
fournir  une  autre  preuve.  J'en  atteste  ceux  qui  sont  ie  plos 
siDcdrement  anim^  du  sentimsiit  du  devoir,  ds  la  passion  de 
la  justice,  du  bien,  et  je  leur  demande :  N'dtes-vous  pas  rrapp6s 
de  la  faiblesse  de  vos  progrfes?  Comme  nous  reslons  au  foDii 
les  m^mes !  Qu'il  est  rare  qu'on  puisse  dire  de  nous :  Autrefois 
il6tait  celui-l&,  maintenant  il  est  celui-ci !  Notre  cBuvre  morale 
rappelie  le  malheureus  Sisypbe  condamn^  h  rouler  une  grosse 
rocbe  au  baut  de  la  montagne  d'oii  elle  retombe  incessammeat 
par  son  propre  poids.  Le  meilleur  mortel  pr6t  ii  quitter  la  terre 
doit  s' Verier :  La  fleur  de  ma  vie  int^rieure  n'a  fait  que  s'^pa- 
nouir;  c'est  tout  au  plus  si  elle  a  porlg  quelques  fruits,  landis 
qu'elle  6tait  capable  d'en  produire  de  si  abondants,  et  la  voiU 
fouch^e  sans  retour  I  N'y  a-t-il  pas  \k  de  quoi  tuer  le  courage 
.decontinuer?leSisyphe  de  la  fable  pouirait-il  gtreuner^alitS? 
Je  consols  qu'on  travaille  avec  z61e  pendant  une  courle  vie 
k  une  OBUvre  que  les  siScles  se  chargeront  d'achever ;  mais 
qu'on  se  voue  avec  perseverance  h  un  travail  que  chacun  doit 
faire  pour  soi,  le  travail  de  la  sanctification  int^rieure,  avec  la 
certitude  de  n'en  voir  jamais  que  les  premiferes  6bauchea,  je 
I'avoue,  que  je  ne  le  comprends  pas.  Je  ne  le  comprends  que 
lorsqu'on  entrevoit  une  cairifere  ind^finie  pour  conlinuer  ce 
qu'on  a  laisse  inacbevg  ici-bas  et  qu'on  se  console  de  ce  qu'on 
est  par  ce  qu'on  est  destine  k  davenir  un  jour.  Je  comprends 
I'adolescent  qui  iie  ae  laissa  pas  rebuter  par  ses  insuccds  et  ses 
defaillances ,  parce  qu'il  coropte  sur  les  compensations  de 
rage  mar.  Je  comprends  le  laboureur  qui  ne  refuse  point  les 
soins  les  plus  assidus  &  son  cbamp  ensemence,  parce  qu'il  se 
confie  dans  lamoisson.  Je  comprends  lasentinellequisupporte 
virilement  les  dangers  et  les  souffrances  de  la  nuit,  sachant  que 
le  matin  va  poindre  pour  la  relever  de  son  poste.  Mais  encore 
une  fois,  je  ne  comprends  pas  la  perseverance  sans  I'espoir. 
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Nous  louchons  ici  le  grand  secours  que  la  religion  ofTre  h 
sea  amis  par  Vesperance  du  grand  avenir  individuel  au  delh. 
de  la  tombe,  inseparable,  sinon  de  loute  foi  religieuse,  du 
moins  de  la  foi  chretienne. 

L'aveu  d'un  apologiste  de  la  morale  ind^pendante  vaut  bien 
la  peine  d'etre  recueilli  ici '.  «  L'insuffisance  de  notre  existence 
bornee  el  restreinte  par  rapport  k  nos  aspirations  est  une  la- 
cune  que  la  religion  pretend  combler.  La  phitosophte,  il  est 
vrai ,  nous  montre  dans  I'id^al  une  source  d'activitfi  et  de 
perfectionnement,  et  elle  enseigne  cette  resignation  calme  et 
haute  qui  nous  permet  d'accepter  les  o6cesstt6s  du  sort.  Le 
juste  se  contente  de  la  recompense  interieure,  et,  quelle  que 
soit  sa  destin^e  derniere,  le  bien  ne  cessera  jamais  pour  lui 
d'etre  le  bien  et  le  devoir  le  devoir.  Toutefois,  si  sa  raison 
surmonte  et  si  sa  conscience  domine  cet  imp^rieux  instinct  qui 
le  porte  k  s'eiever  au-dessus  des  lois  de  la  nature  par  la  persis- 
lancede  son  individuality,  si  m6me  ellescontiennent  ses  Slans, 
elles  ne  suppritnent  pas  ses  retours,  et  pour  les  flmes  ardentes 
par  le  sentiment  int^rieur,  la  resignation  est  difficile...  En  face 
du  grand  et  m^lancolique  inconnu  qui  s'ouvre  devant  nous 
avec  la  mort,  il  n'est  done  pas  d6fendu  k  rhomme  de  conser- 
ver  l'esp6rance  et  mfime,  sur  ce  fragile  fondement,  d'^difler  un 
monde  invisible,  oii  sa  soif  inextinguible  de  vie,  d'intelligence, 
de  justice  et  de  bonheur  trouve  une  reality  inSpuisable.  »  Ha- 
bemusreum  confitentem  :  le  nSgateur  de  la  vie  h  venir  ne  I'es- 
tirae  pas  sans  int^rfit  pour  la  vertu  et  veut  bien  permettre 
d'en  nourrir  resp6rance, 

Je  ne  m'en  ^tonne  pas.  D^jik  le  seul  mot  d'esp^rance  produit 
un  effet  magique;  il  suEflt  pour  d^rider  les  fronts  soucieux  et 
^panouir  les  visages  d^fsits.  C'est  que  resp^rance  reserve  dans 
I'enfoncement  de  la  scfene  de  la  vie  des  possibilitSs  inddQnies, 
qui  s'^tendent  aux  plus  mis^rables  et  constituent  toute  la  diff^ 
rence  qui  existe  entre  un  homme  engagfi  dans  une  mine  sans 
issue  et  un  homme  qui  respire  sous  !a  libre  voQte  des  cieux. 
Or  c'est  k  cette  faculty  b^nie  que  I'adversaire  de  rimmortalitS 

'  C.  Coignet,  La  morale  ind^pendante,  p&g.  175. 
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porle  une  main  attentatoire.  II  rembrunit  la  vie  la  plus  lieu- 
reuse  ;  il  redouble  la  sati^t^  de  celui  qui  est  degoCtt^  de  I'exi- 
stence  lerrestre;  ilprgte  au  cynisme  une  saveur  plus  am^re; 
il  ach^ve  de  d6pouiller  les  d^h^ritSs,  qui,  pour  se  d6dom- 
mager,  recourront  plus  que  jamais  h  la  force  brutale. 

II  y  a,  sans  doute,  une  espt^rance  trfes  iinmorale  de  rimmor- 
talitS ;  ajoutons  qu'elle  est,  hSlas !  bien  r^pandue,  ce  qui  Eait  dire 
aux  adversaires  qu'elle  substitue  I'^goisme  au  principe  moral. 
Cest  celle  qui  n'estqu'iine  speculation  sar  lavertu,  un  ignoble 
calcul,  une  vis^e  mercenaire;  faisons  le  bien  sur  la  terre  pour 
en  6tre  recompenses  au  ciel  1  «  N'est-ce  pas,  dil  Montaigne^,  de 
cet  egoisine  qui  repousse  toute  liinite  dans  la  dur^e  et  qui 
veut  survivre  k  la  destruction  rofime  du  corps,  que  nous 
viennent  tant  de  theories  sur  limmorlalite,  tant  de  visions  sur 
un  autre  sdjour  conforme  en  loul  point  &  nos  ddsirs,  arrange 
tout  expr^s  pour  raccomplissement  de  nos  voeui,  propice  i  une 
sorte  de  dilatation  infinie  de  notre  fitre  ?  Somnia  non  docentis, 
sed  optantis,  comme  disail  un  ancien.  >  Tout  homme  religieux 
doit  rougir  de  la  caricature  que  les  devots  ont  faite  de  I'imnior- 
talite.  Mais  est-il  juste  de  s'arreter  it  la  charge  et  d'ignorer  le 
portrait  authentique  que  nous  ofFre  la  religion  de  i'Evangilel 
Qui  a  iietri  plus  vigoureusement  qu'elle  I'esprit  mercenaire 
en  disant :  <  Quand  vous  aurez  fait  tout  ce  qui  vous  est  com- 
mande,  dites :  nous  sommes  des  servileurs  inutiles  ;  car  nous 
n'avons  fait  que  ce  que  nous  devions  faire-  »  (Luc  XVII,  10.) 
Qui  a  plug  magniflquement  exalte  qu'elle  la  gr4ce  divine 
comme  la  source  unique  de  tout  ce  que  nous  sommes  et  de 
tout  ce  que  nous  pouvons  devenir,  en  adressant  h  I'orgueil 
celle  vigoureuse  apostrophe  :  «  Qu'as-tu  que  tu  n'aies  recu? 
et  si  lu  I'as  recu  pourquoi  te  glorifies-tu,  comme  si  tu  n'avais 
pas  recu?  »  (1  Cor.  IV,  4.)  En  vertu  de  ces  principes,  on  pou- 
vait  s'altendre  dans  I'Evangile  k  une  esp^rance  morale,  pure, 
^lev^e,  esemple  de  tout  calcul  interess6.  Et  c'est  en  efTet  le 
cas.  A  entendre  Paul,  qu'est-ce  qui  donne  au  cbretien  la  cer- 
titude de  son  grand  avenir?  C'esl  le  Saint-Esprit  qui  habile  dans 

'  Tel  que  Va.  rendu  Prfvost-Paradol-  Mudea  tur  Ut  moralisUt  frmpui, 
1880,  pag.  27. 
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son  coaur ;  cet  Esprit  constitue  les  airbes ,  le  gage  de  notre 
heritage  c6teste.  (2  Cor.  I,  22  ;  V,  5;  Gph.  I,  ii.)  En  i'autres 
termes,  ce  qui  permet  au  chrStien  do  se  sentir  vainqueur  de 
la  raort  et  hSritier  de  la  vie  fiternelle,  c'est  ce  foods  de  vie  spi- 
riluelle  qui  s'est  form6  en  lui  grSce  It  sa  communion  avec 
Christ  et  qui  le  met  en  rapport  avec  le  saint  amour  de  Dieu. 
C'est  dire  que  I'espdrance  de  la  vie  k  venir  chez  le  chr6tien 
repose  tout  entiere  sur  sa  condition  morale.  En  revancbe, 
rap6tre  Jean  assure  o:  que  celui  qui  a  Tesp^rance  de  voir  Diea 
tel  qu'il  est  se  purifie  (ne  peut  pas  ne  pas  se  purifier)  comme 
J^us  Christ  est  pur.  >  (1  Jean  III,  3.)  Concluons  done  que  si 
I'ggoisme  exploite  i  son  profit  I'immortalit^,  on  ne  saurait  en 
^ireun  reproche  &  I'Evangile.  Selon  lui,  rimmortalit6  est  ie 
rapprochement  progressiC  de  la  perfection  que  nous  ne  pouvons 
qo'entrevoir  ici-bas,  mais  que  nous  conteraplerons  un  jour, 
le  visage  d^couvert,  dans  la  gloire  celeste. 

Nous  osons  maintenant  demander  si  I'homme  ne  perdra  rien 
en  perdant  I'avenir  d'outre-tombe.  «  Eat-il  possible  de  soute- 
nir  que  I'homme  a  la  mfime  foi  dans  le  bien  et  la  mfime  force 
pour  I'accomplir,  s'il  croit  qu'il  est  un  compost  qui  ne  dure 
que  quelques  jours  ou  un  esprit  immortel ;  s'il  croit  ft  un  Dieu 
ou  au  destin  ?  L'homme  est  un  :  il  agit  avec  tout  son  etre ;  le 
scinder,  c'est  le  mutiler*.  >  Et  le  prix  de  la  vie  ne  serait-il  pas 
r^duif)  Parlant  de  la  briSvet^  de  la  vie,  m6me  dans  ees  con- 
ditions les  plus  heureuses  et  prolong^e  jusqu'ft  sa  demidre 
extrgmitg,  le  prince  de  Bismarck  dficlara  un  jour  que,  s'il  n'y 
avail  rien  au  del^,  il  ne  vaudrait  pas  la  peine  de  s'habiller  et 
de  se  d6shabiller^.  Or,  si  la  vie  humaine,  r^duite  k  I'existence 
terrestre,  a  si  peu  de  valeur  aux  yeux  d'un  homme  qui  nage 
dans  la  gloire  et  dans  les  richesses,  que  sera-t-elle  pour  la 
masse  des  morteis  qui  s'agitent  dans  ce  monde  aux  chagrins 
certains  et  aux  plaisirs  incertains,  aux  d^sirs  nobles  et  bas 
^alement  peu  satisfaits,  k  la  loi  inexorable  qui  r^unit  la  soif 
-inextinguible  du  bonheur  k  rimpossibiliI6  de  I'atteindre  t  Et  le 
d^vouement?  De  quel  front  demandera-t-on  k  cet  dtre  d'un 

■  E.  Bersot,  Etudes  et  discours,  1879,  pag.  418. 

■  Fance  Biamarck'a  LetUrt,  tratulated  hj  T.  Maiae,  2.  ed.,  163. 
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jour  de  sacrifler  la  seule  petite  part  terrestre  de  joie  dont  il 
soit  sCir,  pour  qu'apr63  qu'il  sera  rentr6  dans  la  poussi&re  pour 
jamais,  d'autres  Stres  fugitifs  comma  lui ,  inconnus  et  futurs, 
en  aient  peut-Stre  une  part  un  pen  plus  large?  S'il  fallait 
donner  une  preuve  jusqu'li  quel  poiot  la  vieille  esp^rance  de 
I'humanit^  domine  encore,  sans  qu'ils  s'en  doutent,  les  esprils 
qui  se  gloriflent  de  I'avoir  d^pouill^e,  on  la  trouverait  dans  ces 
briUantes  theories  de  raltruisme  positiviste,  qui  exaltent  une 
morality  et  une  humanity  id^ales,  lesquelles  jurent  ^trangt- 
ment  avec  un  univers  sans  Dieu  et  une  vertu  sans  avenir. 


vn 

La  religion  est  done,  selon  nous,  le  couronnement  de  la  mch 
ralit£ ;  la  plus  haute  morality  est  reltgieuse.  Cette  conclusion 
provoque  naturelleoient  deux  questions  aux  quelles  je  demande 
k  r6pondre  en  flnissant. 

Voici  la  premiere  :  Si  la  religion  fait  les  grands  jusles,  com- 
ment se  fait-il  qu'il  y  ait  des  faommes  6minents,  dou^  d'une 
haute  morality  et  sans  religion  ?  Voyez ,  par  exemple,  John 
Stuart  Mill  (mort  en  1874)  qui  par  son  admirable  autobiographie 
nous  permet  d'dtudier  les  p^rip^ties  de  sa  vie  et  les  lulles  de 
son  esprit  et  de  son  coeur.  Voilk  un  homme  p6n6tr6  des  id^es 
les  plus  61ev6e3,  vou6  aux  int^r^ts  de  Thomanit^,  parfaitement 
d^ntSress^ ,  exemple  frappant  de  la  fid^litg  k  la  conscience, 
mais  sans  religion  ;  il  ne  croit  ni  h  Dieu  ni  k  la  vie  future ;  il  y 
est  insensible  et  n'y  accorde  dans  son  systems  d'autre  place 
que  celle  d'une  opinion  surannte.  Tout  cela  est  incontestable. 
Mais  qu'en  r6sulte-t-il  1  C'est  qu'on  peut  devenir  un  grand  et 
respectable  homme  sans  religion ;  ce  fait  cependant  ne  diminue 
en  rien  le  prix  de  la  religion  ;  sans  cela  ilfaudraittirerdescon- 
dusions  peu  favorables  k  I'art  du  fait  que  Mill  n'avait  aucune  sym- 
pathie  pour  lui.  II  y  a  plus.  Sans  vouloir  bouleverser  brusque- 
ment  I'ordre  social  au  nom  de  la  philanthropie,  Mill  6tait  et  ss 
disait  socialiste  et  partageait  pleinement  les  rfives  du  socialisms : 
suppression  des  avantages  de  la  naissance,  application  de  la 
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loi  da  travail  k  tous,  repartition  Sgale  de  ses  produits.  Eh  bien ! 
n'est<il  pas  permis  d'aflirmer  que  son  esprit  aurait  6t6  plus 
large,  son  syst^me  plus  satisf&isant,  sa  vie  plus  belle,  son  in- 
flueoce  plus  bienfaisante,  sHl  avail  &t6  inspire  par  la  religion  ? 
Un  jour,  k  vingt  ans,  il  eut  une  crise  int6rieure  qui  lui  r6v61a, 
k  sa  grande  confusion,  la  sdcberesse  da  son  cxBur,  malgrd 
tous  ses  beaux  projets  utilitaires  qu'i!  devait  h.  son  pfere  et  & 
Bentbam,  Taml  da  son  p^re ;  cette  crise  n'aurait-elle  pas  portd 
de  plus  beaux  fruits  s'il  [avail  su  embrasser  rhumanit^  des  re? 
gards  de  la  foi  et  de  I'espfirancs  religieuses?  N'aurait-il  pas 
H6  un  guide  plus  puissant  pour  son  peuple  s'il  en  avail  coni' 
pris  et  appr^cie  la  vie  religieuse  *?  Sa  vie  morale,  dou^e  de  tant 
d'^nei^e,  n'aurait-elle  pas  gagnd  h  recevoir  de  la  religion 
cetle  tendresse  sycnpathique  qui  en  est  la  fleur  la  plus  ex- 
quise?  BreE,  un  Mill  cbr^tien  n'aurait-il  pas  dt^sup^rieur  k  un 
Mill  purement  moral? 

La  seconde  question  que  provoque  la  Ihhse  importante  que 
Dous  avons  cbercb^  ji^lablir,  est  celle-ci:  Si  la  religion  exerce 
une  influence  si  bienfaisante  sur  la  morality,  d'od  vient  que 
tant  de  Chretiens  soient  si  61oign6s  de  la  baute  morality  1  Le 
fkit  est,  b^las !  aussi  affligeant  qu'incontestable.  Disons  d'abord 
que  tous  ceux  qui  portent  le  nom  de  Chretien  et  mdme  tons 
ceux  qui  font  hautement  profession  de  I'Stre,  sont  bien  loin  de 
rStre  en  etfet.  II  y  a  des  Chretiens  de  nom  et  des  chr^tiens  de 
Mt,  il  y  a  des  cbr^tiens  des  l^vres  et  des  Chretiens  du  coeur; 
il  y  en  a  dont  un  apOtre  dit :  a  lis  ne  sont  pas  des  ndtres  s  et 
il  y  en  a  auxquels  il  declare  :  «  Quant  &  vous,  vous  poss^dez 
une  onction  qui  vient  de  celui  qui  est  saint.  >  (1  Jean  II,  19, 20.) 
Orilest  Evident  qu'un  mauvais  arbre  ne  saurait  donner  de 
bons  fruits  et  qu'il  serait  injuste  de  mettre  sur  le  compte  de 
la  reUgion  ce  qui  doil  retomber  uniquement  sur  sa  contre- 
iacon.  D'ailleurs,  n'oublions  pas  que,  dans  le  domaine  de  la 
religion  comme  dans  celui  de  la  morality,  les  b^ros  sont  I'ex- 
eeplion,  tandis  que  les  mfidiocres,  les  infdrieurs  sont  la  rfegle  ; 
or  ceux-ci  sont  6videmment  des  reprSsentants  tr6s  imparfaits 
de  la  foi.  A  propos  de  h6ros,  gardons-nous  aussi  de  confondre 
an  bomme  religieux  et  un  homme  parfait.  Un  homme  h.  la  fois 
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trka  religieux  et  trfes  moral  reste,  malgrg  sa  superiority,  nn 
bomme  trfea  imparfait.  Pierra  toiube  dans  ie  respect  humain 
et  Paul  donne  dans  I'intol^ranca  :  ceasent-ils  pour  cela  da 
compter  parmi  I'Stite  du  genre  humain  7  Ajoutons  que  I'bistoire 
est  1^  pour  montrer  queles  meilleurs  chr^tieas  ont  6i&  de  tout 
temps  leg  meilleurs  bomnies.  Connalt-elle  un  plus  grand  juste 
que  J6s us- Christ,  h  la  fois  plus  bumble  et  plus  digne,  plus  douz 
et  plus  energiquB,  plus  devou6  et  plus  patient,  plus  pur  et 
plus  mis6ncordieus  ?  Et  pourlant  qui  a  vScu  plus  en  Dieo, 
a6t6  plus  religieux  que  ce  Juste  par  excellence''  Et  nous  sa- 
vona  qu'  a  U  a  vu  une  post6rit6,  d  nombreuse  et  6minente.  — 
Disons  enfin  que  si  la  religion  n'a  encore  r^ussi  que  trop 
feiblement,  h^last  h  Clever  te  niveau  de  la  morality  de  notre 
esp6ce,  I'absencB  de  la  religion,  en  revancbe,  a  6t6  accom- 
pagn6e  d'un  Spouvantable  accroissementd'immoralite.  T^moin 
la  morality  de  I'erapire  remain  dans  sa  p6riode  poat^rieura; 
celte  de  I'ltaiie  sous  la  premiere  inQuence  pa'ienne  de  la  Re- 
naissance ;  celle  de  la  France  dans  la  derni^re  moiti^  du  dii- 
huitifeme  si6cle;  t^moin  tes  doctrines  et  les  proc4d6s  des 
nihilistes  et  des  socialistes  qui,  aprbs  avoir  bannl  Dieu,  veulent 
abolir  famille,  propri^t^,  organisation  sociale  et  invoquent 
Tanarchie  comme  I'expression  complete  de  la  liberty  ath^. 
Cest  qu'au  fond  la  religion  est  la  foi  Jt  la  loi  supreme  qui  pre- 
side k  la  vie  humaine.  D6sign6e  par  mille  noms,  embrass^ 
sous  mille  formes ,  exprim^e  par  mille  symboles,  intrepr^tfea 
de  mille  mani&res,  cette  foi,  m^me  dans  ses  travertissements 
les  plus  d^plorables,  dispute  I'homme  k  I'anarcbie  des  brutes. 
Sa  sagesse  consists  &  bien  connattre  la  religion,  son  bonheur 
k  I'aimer,  sa  plus  haute  dignity  k  lui  obSir  et  saparfaite  liberty 
k  se  mettre  ii  son  service  b6ni. 

F.-C.-J.  VAN  GtENS. 
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PRINCIPE  ESSENTIEL  DD  PROTESTANTISME 

PAR 

FRfiDfiRIC  NIPPOLD 

profesaeur  4  Berne '. 


Qoand  I'bonorable  pr^ident  de  notre  Boci^t^  me  demanda 
si  j'4tai3  dispose  k  me  charger  du  prtoent  rapport,  je  lui  r^ 
pondjs  oui  sans  baiter.  Depuia  bien  des  ann^es,  avant  mdme 
que  je  fosse  appeld  h  remplir  des  fonctions  oFQcielles  dans  oe 
pays,  j'arais  6t6  fmpp6  de  I'importaQce  pour  les  Eglises  rdfor- 
m6es  de  la  Suisse  de  leur  assemblSe  pastorale  annuelle,  et  de 
I'influence  bSnie  qui,  de  ce  centre  id6al,  a  rayonnS  dans  toutes 
les  directions.  Des  circonstances  ob  ma  volontd  n'est  entree 
pour  rien  m'ont  seules  empSchS  jusqu'ici  de  prendre  une  part 
plus  active  &  vos  travaux.  C'esl  done  avec  ioie  que  j'ai  r^pondu 
au  premier  appel,  tout  en  ^prouvant  d'abord,  je  I'avoue,  rela- 
tivement  au  sujet  cboisi,  quelques-uns  des  scrupules  ^noncda 
par  plusieurs  des  rapporteurs  cantonaux. 

Pour  un  rapporteur  pris  dans  le  canlon  de  Berne  la  t&cbe 
6tait  encore  aggravfie  par  le  fait  qu'un  travail,  exposant  d'une 
mani6re  remarquable  les  r^sultats  assures  de  I'investigation 

'  Ba.ppoit  la  duiB  la  XL*  asBembl^  annneUe  de  la  soci^t^  pastorale 
■uiase,  k  Fraaenfeld.  le  9  aoM  1881.  —  Les  rapports  pr^aont^s  &  cette 
■Dci^t^  ae  se  publieut  qae  dans  la  langne  originale  et  n'entreiit  paa  dans 
le  commerce.  Nous  ctojona  done  rendre  un  vrai  eervice  ii  QOa  leotears 
en  leur  offrant  une  traduction  de  la  remarqiuible  ^tade  de  M.  le  profes- 
senr  Nippold.  (fl^.) 

th£ol,  bt  pan..  1881.  39 
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Bcienti&que  touchant  le  principe  du  prolestantisme,  a  6li  prd- 
sent6  nagufere  &  la  section  berDOise  par  M.  la  pasteur  Raetschi, 
de  Miinchenbucbsee^  On  trouve  d^jii  dans  co  rapport  toutes 
les  qualit^s  qui  di&tinguent  le  mgmoire  du  mdme  auteur  sur 
i'ancien  dogme  prolestant  de  la  perfection  originelle  et  de  la 
ehute,  m^moire  couronn^rdcemment  par  la  soci6l£  de  la  Haye. 
Je  ne  puis  pour  ma  part  que  me  joindre  sans  reserve  k  la  dis- 
tinction stabile  de  nouveau  par  H.  KQetschi,  k  propos  de  lii 
question  qui  doit  nous  occuper,  entre  la  forme  rationnelle  de 
nos  vleux  dogmes  eccl^siastiques  et  leur  contenu  religieux. 

Gependant  les  motifs  par  lesquels  le  comit6  justi&a  son  choii 
firent  bientdt  taire  mes  scrupules,  el,  je  dois  I'avouer,  plus  mon 
travail  avancait,  plus  je  me  sentais  attir6  et  gagnS  par  mon 
sujet. 

Je  traiterai  la  question  tout  simplement  d'une  mani^re  his- 
torique,  et  j'espSre  que  cette  fagon  de  I'envisager,  la  seule  i. 
laquelle  je  me  senteappel6,  sera  fructueuse  pour  nos  debals. 
Sans  doute,  tout  nouvel  examen  du  principe  constitutif  de  nos 
Eglises  doit  avoir  pour  effet  de  nous  inciter  hi  un  nouveau 
travail  sur  le  seul  fondement  qui  puisse  Stre  pos6,  celai  que 
nos  bienbeureux  r^formateurs  ont  d^barrasse  de  tant  d'ou- 
vrages  en  bois„en  foln  et  en  cbaume  qu'on  y  avait  entasste. 
Mais  k  cet  objet  se  rattachent  des  questions  susceplibles  de  si 
riches  d^veloppements,  que  votre attention,  malgrS  lameilleure 
volenti,  serait  mise  k  trop  rude^preuve.  Permettez-moi  done, 
apr6s  cette  indispensable  captatio  benewlentiae,  d'entrer  ioi' 
m^diatement  dans  le  vif  de  mon  sujet. 

Chose  assurSment  digne  de  remarque,  en  fail  de  travaui 
(Jmangs  des  soci^t^s  pastorales  cantonales,  la  Suisse  romande 
est  representee  bien  plus  au  complet  que  ne  Test  la  Suisse 
allemande.  Le  28  f^vrier  d^j^i,  la  section  genevoise  avait  son 
assembl^e,  dans  laquelle  ont  6t6  lus  les  rapports  approfondis 
de  MM.  les  pasteurs  Del^tra  et  Ernest  Martin.  Le  9  mars  ce 
fut  le  tour  de  Neuchaiel,  ou  M.  le  pasteur  Buchenel  pr^sentaiE 

■  Ce  travail  a  4Ui  public  sons  le  titre  :  Wekhe»  iat  das  Prinxip  it» 
evangeliicken  ProtestantUmitg  f  Beme  1879.  —  Voir  le  compte  renda  qui 
en  B,  parn  dans  cette  Bevut,  Janvier  VSSO. 
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un  iD^moire  des  plus  soign^a.  Da  canton  de  Vaud,  enfin,  je 
regusun  travail  dans  lequella  critique  n'abdiquait  aucun  de 
ses  droits,  mais  qu'animait  aussi  un  aouflle  religieux  puissant ; 
je  De  demanderais  pas  mieux  que  de  pouvoir  transcrire  ce 
discoura  mot  pour  mot.  L'auteur  en  est  M.  Asti^,  professeur 
4  Lausanae.  Ces  diff^renls  rapports  4taient  accompagn^s  d'un 
compte  rendu  des  d^bats  auxquels  ils  avaient  donn6  lieu. 

Pour  ce  qui  est  de  la  Suisse  allemande,  les  paateurs  de 
Bdle-ville  et  de  BSle - campagne  ont  eu  une  assembl6e  en 
commun  oil  M.  Straumann ,  pasteur  h  Mutlenz,  a  lu  un  bon  et 
solide  travail ,  qui  m'est  parvenu  avec  le  r^um^  de  la  discus- 
sion. D'autres  cantons ,  Glaria  entre  autres,  onl  6tudi^  aussi 
les  questions  poshes ;  j'en  ai  eu  quelques  nouvellea  indirectes, 
mais  sans  qu'on  m'ait  fait  lenir  aucun  rapport.  De  Berne,  en 
revanche,  j'ai  regu  it  la  dernifere  heure  un  travail  excellent, 
pour  le  fond  comme  pour  la  forme,  de  M.  Romang,  pasteur  k 
Megsau.  En  outre,  sans  parler  du  m^moire  d^jik  mentionnd 
de  M.  Ri^etschi,  on  m'a  communique  les  theses  de  trois 
rapports  pr^sent^s  dans  des  conferences  locales  :  celles  de 
M.  le  doyen  Girder,  bien  connu  par  ses  etudes  scientidques 
sur  les  principes  rdform^s ;  celles  de  M.  le  pasteur  Joss, 
d'Herzogenbucbsee,  dont  le  livre  sur  la  reunion  des  ^glisea 
separ4es  n'est  pas  sans  rapport  avec  notre  sujet* ;  celles  enfin 
proveiiant  de  la  societe  pastorale  de  I'Oberland,  la  mdme  qui 
precedemmeat  a  provoque  le  travail  de  M.  Ri^etscbi.  Apr^s 
coup,  il  m'est  encore  parvenu  un  memoire  IrSs  etendu  de 
M.  le  pasteur  Simmen ,  de  Habkem,  maintenant  k  ZoQngue. 
Mentionnons  enfin,  comme  dernifere  contribution,  un  travail 
imprime  de  M.  le  pasteur  Oehninger,  sur  le  principe,  le  but, 
et  la  degeneration  du  protestaiUisme.  Le  point  de  vue  particulier 
de  l'auteur,  qui  se  rattacbe  aux  idees  (irvingiennes)  de 
M.  Thiersch,  doit  vous  felre  connu.  Ce  qui  a  inieressfi  votre 
rapporteur  g'a  6te  de  constater  que,  malgre  des  divergences 
fon  dam  en  tales  dans  la  raanidre  d'envisager  les  documents  bi- 
biiques  et  dans  la  conception  des  articles  de  foi,  il  se  rencontre 
avec  lui  dans  plus  d'un  pium  deaiderium. 

•  Voy.  Sevue  de  thiol-  a  dephtl.  d'ootobra  1878. 
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Nul  de  vous  ne  s'^tonnera  d'apprendre  que  rextr6me  direr- 
slt6  de  pfHnts  de  vue  qui  3' est  produtte  h  I'occasion  du  sujet  qui 
est  k  notre  ordre  du  jour,  se  reflate  aussi  dans  lea  rapporta 
dont  nous  venons  de  parler.  C'esl  avec  le  plus  vif  intfirtt  que 
nous  avons  suivi  cas  courants  d'id^es  si  divers,  allant  des  voes 
de  r^cole  moderne  du  proiestantisme  frangais  k  I'ldSal  eccl£- 
siasdque  de  Vinet,  et  des  conceptions  de  la  jeane  £coIe  tli^ 
logique  b&loise  jusqu'aux  apologies  du  vieux  dogme  eccL^as- 
tique.  Aussi,  pour  rendre  aux  travaux  soiga^s  et  pleins  d'id£es 
qu'on  m'a  fait  parvenir  Thommage  qu'ils  m^ritent,  sans  pooT' 
tant  interrompre  4  cbaque  instant  le  fil  de  mes  propres  pen- 
B^es,  j'aime  mieux  presenter,  au  lieu  de  citations  ^parses,  m 
tableau  d'ensemble  des  points  de  vue  des  divers  rapporteurs. 
Hais,  dans  I'int^rdt  de  la  discussion ,  cet  aper^u  ne  sanralt 
prendre  place  en  cet  endroit;  je  le  reserve  pour  les  d^biUs 
Bubs^uents. 

Sans  parler  pour  le  moment  de  celte  diversity  des  points  da 
depart  et  de  toutes  les  questions  qui  s'y  rattacbent,  qui  ne  sait 
que  sur  la  premiere,  d6j^,  des  questions  qui  nous  sont  posies', 
on  a  £crit  des  centaines  de  dissertations  et  de  livres  pleies 
d'drudition  f  Avec  tout  cela,  une  r6ponse  qui  puisse  satisfaire 
g^n^ralement  n'a  point  encore  ^16  donn^e  et  ne  le  sera  proba- 
blement  jamais,  liiar  c'est  pr^is6ment  quand  il  s'agit  de  pa- 
reilles  questions  de  principe  que  la  divergence  entre  concep- 
tions n6es  d'un  m^tne  sol,  issues  d'une  source  commune,  va 
s'accentuant  le  plus  fortement.  Je  crois  done,  malgri  I'int^rH 
d'une  telle  ^tude ,  en  particulier  pour  I'historien,  devoir  me 
dispenser  de  passer  en  revue  la  litt^rature  du  sujet  que  nous 
abordons.  Ce  n'est  certes  pas  que  je  mteonnaisse  la  hante 
valeur  de  maint  travail  consacrS  &  cet  objet :  travaux  qui  onl 
donnS  une  vigoureuse  impulsion  k  ce  genre  d'^tudes  et  ont 
fait  de  cette  branche  de  la  science  un  domaine  cultivS  avec 
prMilection.  Au  reste,  la  controverse  suscit^e  par  Mcehler  snr 
les  rapports  du  catholicisme  et  du  proiestantisme,  la  compa- 

'  I/e  comity  central  de  la  Socidfjf  pastorale,  poor  pr&iiser  le  anjet  mil 
k  r^tade,  avait  pos^  trois  queBtione,  dont  la  premibre  dtait  aitui  coDfae : 
Qti^  ettle  pritmpe  essentia  dti  proteetantiuitef 
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raison,  inaugur^e  par  Schneckenburger,  entre  les  syst^mes 
lutb^eD  et  r^forni^,  ne  sont  pas  demeur^es  stdriles.  EUes  ont 
abouti  k  des  rtoultats  Bcientiflques  g^nSralement  accepts.  Et 
en  est-il'UD  aeul  parmi  vous,  messieurs,  qui,  en  rgflgcbissaat 
i  notre  sujet,  ne  se  soil  rappel^  avec  un  legitime  orgueil  tout  ce 
dont  la  science  esl  redevable,  pour  r^lucidation  de  ces  ques- 
tions de  principe,  k  des  hommes  tels  qu'A.lesandre  Schweizer 
et  Biedermann,  ^henkel  et  Hagenbach,  nos  guides  et  nos 
modMes  ?  Mais  pour  aujourd'hui  il  nous  faut  renoncer  k  toutes 
ces  TUBS  retrospectives,  sous  peine  de  nous  laisser  submerger 
par  k  surabondance  des  naatidres.  Je  le  puis  d'autant  mieux  que 
I'ecrit  de  M.  RQetscbi,  qui  est  k  la  port^e  de  chacun,  renferme 
un  aperQu  vraiment  esemplaire  des  discussions  auxquelles  le 
sujet  a  donng  lieu  juaqu'Ji  nos  jours. 

I 

1.  Quel  est  le  principe  essentiel  duprotestantisme?  A  cette 
question  >,  la  plupart  des  rapporteurs  cantonaux  laissent  £chap- 
per  un  profond  soupir.  s  Cost,  disent-ils,  une  question  taillSe 
sur  un  patron  par  Irop  doctrinaire;  elle  n'esi  pas  n6e  de  la  vie 
pratique,  mais  sent  les  rubriques  de  I'^cole  on  du  cabinet  d'^- 
tudes.  B  Cette  impreasion-li  n'a  rien  qui  doive  nous  sur- 
prendre.  On  aurait  peine,  en  efTet,  k  imaginer  une  carte  d'6- 
chantillons  plus  bigarr6e  que  celle  des  diverges  denominations 
protestantes,  surtout  dans  la  p^riode  actuelle  ;  —  p6riode  qui  a 
debute  pour  chaque  Eglise  par  la  restauration  de  ses  dogmes 
distinctifs ,  quelque  peu  efTaces  au  si6cle  dernier,  et  par  Tiden- 
tiScation  de  ces  doctrines  confessionnelles  avec  la  foi  chre- 
tienne  elle-meme. 

Voyez  la  longue  liste  des  Eglises  calvinistes,  toutes  edifiees 
sur  un  dogme  commun,  la  predestination,  mais  separ^es  k 
bien  des  egards  par  des  questions  constitutionnelles ;  —  le 
methodisrae,  de  plus  en  plus  influent  dans  le  nouveau  monde, 
avec  son  penchant  pour  les  reveils ;  —  le  baptisme ,  qui  met 

*  Le  mot  que  nona  tradaJBong  par  easeutiel;  einheitlich,  aignifie  plug 
eiactemeat :  un,  tommtm,  conatituont  Yuniti  du  protestantiBme. 


iiizedbv  Google 


I'accent  sur  le  baptSme  en  tant  que  bain  de  puriflcation,  et  qd 
ne  s'en  subdivise  pas  moins  en  baptistes  u  g^nSraiix  »  et  par- 
ticularistes,  en  vieux  et  en  nouveaux  baptistes;  —  le  IntUra- 
nisme,  avec  sa  «  lutte  de  I'Eglise  de  Luther  pour  maintenir  la 
doctrine  de  Luther  sur  la  c6ne  »  ;  —  I'Eglise  de  Transylvanie, 
&  tendance  plus  spScialement  m^Ianchtonienne,  en  relation 
6troite  avec  I'^cole  i.  tous  ses  d^r^s ;  —  la  confr^rie  des  Re- 
montrants,  qui  a  fray^-  les  voies  k  une  ex^g^se  sincferenjent 
scientiAque;  —  la  communautd  des  Frferes,  avec  ses  « tropes* 
divers;  —  le  chriatianisnie  unitaire,  avec  sa  recherche  d'ane 
vivante  imitation  de  Christ;  —  celui  des  quakers,  ces  pionoiers 
dans  la  lutte  contre  les  misferes  sociales ;  —  I'Eglise  de  Sweden- 
borg,  avec  ses  r6v61ations  sur  le  monde  dea  esprits;  —  le 
darbysme,  rejetant  toute  charge  eccl^siastique,  et  I'irvingisroe, 
qui  veut  r6tab1ir  celles  de  I'flge  des  apdtres;  —  le  c  Temple 
aliemand  >  et  son  dnergique  chiliasme;—  les  innombrables 
petites  congregations  d'Am^rique  et  les  multiples  conventi- 
cutes  pi^tistes  de  I'Allemagne,  qui  different  encore  profond^ 
ment  entre  eux  d'une  conlr^e  i  I'aiitre ;  —  puis,  en  regard 
de  toutes  ces  denominations,  les  partisans  d'un  chrislianisme 
«  6claire,  >  conforme  &  la  raison,  et  le  commun  des  fiddles,  ie 
peuple  de  I'Eglise,  dont  le  christianisme,  &  vrai  dire,  o'a  plus  rieti 
de  conlessionnel :  —  est-il  possible  d'imaginer  de  plus  grands 
contrastesl  Et  avec  tout  cela  je  n'ai  pas  encore  dil  un  mot  des 
diff^rents  groupes  existant  au  sein  des  Eglises  de  notre  pays, 
lesquels  se  sont  pourtant  livr6  tant  et  de  si  passlonofis  combats. 
Je  n'ai  rien  dit  dea  ind^pendants  et  des  nationaux ,  des  r6for- 
mistes,  des  orthodoxes  et  des  partisans  de  la  conciliation,  qui, 
s'il  fallait  en  croire  les  ardents  de  I'un  et  de  I'autre  herd, 
repr^senteraient  non  seulement  des  principes  distincts,  mais 
des  religions  diamgtralement  oppos^es.  N'est-ce  pas  un  irre- 
mediable chaos,  une  veritable  desagregation  interieure?  Faul- 
il  s'etonner  si  du  c6te  papiste  on  met  loujours  plus  de  zfele  it 
JDuer  le  tour  bien  connu  qui  consiste  it  citer  les  >  temoignages 
de  protestants  sur  le  protestantisme,  »  en  reproduisant  avec 
complaisance  les  effusions  poiemiques  de  notre  droite  contre 
la  gauche,  de  notre  gauclie  contre  la  droite,  et  de  toutes  deux 
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contre  le  centre,  —  pour  s'6crier  ensuite :  Le  voilii  bien,  voire 
protestanttsme  I  Nous  dtonnerons-nous  si,  dans  notre  propre 
camp,  plusieurs  sont  trouble  k  la  vue  de  eel  6lal  de  «  guerre 
de  (ous  contre  lous,  >  et  font  appel  &  une  autorit^  ferme  et 
stable  qui  puisse  maintenir  I'unitS? 

Mais  une  pareille  aulorilS  n'exisle  pas.  C'en  est  fait  du  vieux 
principe  ecct6siastique  en  m6me  temps  que  du  catholicisme. 
D  est  vrai  que  les  vieilles  confessions  de  foi  qui,  dans  le  cours 
du  d^veloppement  plus  normal  des  choses  au  XVfll'  si^cle,  a'6- 
taient  effac^es  comma  d'elles-mfimes,  onl  repris  une  vie  factice 
sous  I'influence  galvanisante  du  cryptopapisme  de  I'^poque  de 
la  Restauration ,  mais  sans  pouvoir  exercer  aucune  action  pro- 
fonde  sur  I'Eglise  de  notre  temps.  Ce  qu'on  a  appel£  I'Unton 
positive  en  est  venu,  en  fait  de  r^sultats  positifs,  h  amalgamer 
les  pires  excroissances  du  lulhdranisme  el  du  calvinisme,  el  k 
en  appeler,  contra  le  d^veloppement  normal  au  sein  du  protes- 
tantisme,  aux  armes  que  la  curie  romaine  a  coutume  de  ma- 
nier.  L' Alliance  dvang^lique,  manifestation  d'une  grande  portde, 
plaine  de  largeur  i  ses  debuts,  el  des  plus  lib^rales  au  meilleur 
sens  du  mot,  n'a  abouti  en  definitive  qu'k  conslituer  un  parti 
de  plus.  Oil  done  est  notre  common  terrain?  Serait-ce dans  la 
Bible,  la  collection  des  Merits  de  I'Ancien  et  du  Nouveau  Tes- 
tament? Mais  c'esl  surellejustementqueprMendent  s'appuyer 
lous  ces  dogmes,  exclusiEs  les  uns  des  aulres,  que  proclament 
les  diverses  Eglises  prolestantes  1  On  peut  bien  direqu'il  a  des 
yeux  pour  ne  point  voir,  celui  pour  qui  pareil  spectacle  n'est 
pas  I'illustration  parlante  de  ce  mot  du  vieux  Werenfels  ;  Hie 
W>er  est  in  qwi  quaerit  sua  dogmata  quisque. 

2.  Si  done  parvoie  d'affirmation  nous  ne  dScouvrons  pas  de 
principe  positif,  ne  r^ussirons-nous  pas  mieux  en  proc^dant 
par  voie  negative  t  en  prenant  pour  point  de  depart  i'oppo84  da 
protestantisme,  k  savoir  le  catholicisme,  et  en  concluant  de  ce 
qu'est  celui-ci  k  ce  que  doit  dtre  celui-U  ?  On  a  6crit  de  nom- 
breux  volumes,  tout  Carcis  d'6rudition,  sur  cette  question  de 
la  difTSrence  enlre  le  catholicisme  et  le  protestantisme.  Et  k 
cdl6  de  ces  productions  d'une  precision  dialeclique,  qui  ont  eu 
la  chambre  d'^tude  pour  berceau,  il  existe  una  litlSrature  po- 
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16mique  populaire  qui  a  noro  legion,  et  &  laquelle  apportent 
leur  tribut  presqae  tous  ceux  qui  ont  pass6  de  Tun  des  camps 
dansl'aatre.  Mais  prenons-y  garde !  Ici  encore  I'Stude  historiqas 
calme  etimpartiale  arrive  {ides  rSsuItats  quelque  peu  difiE^rents 
de  ceux  du  dogmatisme  qui  s'en  va  r^p6tant  :  Hors  de  moi 
point  de  salut.  II  est  vrai,  les  d^fenseors  tant  du  catholicisroe 
que  du  protestanUsme  d^montretit  que  la  contradiction  entre 
les  deux  confessions  est  insoluble,  et  que  la  v^rit£  est  toute 
d'un  cbt6,  le  leur  propre  bien  entendli.  Hais  quand  vous  exa- 
minez  la  chose  de  plus  pr^s  et  que  vous  ne  vous  borniez  pas, 
comme  c'est  I'usage,  &  pr^er  I'oreille  aux  seuls  repr^aentants 
de  Totre  propre  parti,  vous  constatez  bientdt  que  de  part  et 
d'autre  on  recourt  au  mfime  id^al,  que  par  consequent  cet 
id^al  est  commun  aux  deux  partis. 

Et  comment,  apr^s  tout,  pourrait-il  en  dtre  autrement  1  Le 
catholicisme  et  le  protestantisme  sont  deux  souches  issues  de 
la  mftme  racine  :  le  royaume  des  cieux,  apport^  sur  la  terre 
par  un  mfime  Seigneur  au  nom  duquel  toules  les  langues  in- 
Toquent  Dieu  comme  P^re.  Ce  royaume,  —  il  n'sst  presque 
pas  une  parabole  de  J6sus  qui  ne  nous  Tenseigne,  —  pr^sente 
toujours  un  double  aspect :  il  est,  d'nne  part,  la  communaut^ 
des  enf^nts  de  Dieu,  mais  en  mSme  tamps  il  veut  Stre  ^  de- 
meure  dans  chaque  coeur  individuellement.  Laissons  Ik  toutes 
les  speculations  savantes ,  laissons  ^galement  de  c6tS  la  con- 
ception historique  bien  connue  de  Rothe;  il  suffit  des  discours 
de  notre  Seigneur  pour  nous  faire  revendiquer  le  caract^re  i, 
la  fois  universdlitte  et  individualiate  du  royaume  de  Dieu.  Le 
premier  de  ces  caract^res  se  manifeste  dana  Tid^al  calholiqne, 
le  second  dans  I'ideal  protestant. 

Pur  paradoxe  I  s'^criera  plus  d'un  k  I'ouie  de  catte  thtee. 
C'est  possible ;  seulement ,  ja  demande  que,  pour  rin&rmer, 
on  n'invoque  pas  I'histoire.  La  vraie  histoire  de  la  Reformation 
Tie  connatt  pas  I'opposition  entre  catholicisme  et  protestan- 
tisme,  pas  plus  qu'elle  ne  connalt  de  principes  formel  et  ma- 
teriel soi-disant  opposes  au  juda'isme  et  au  paganisme  catbo- 
liques.  Ce  nom  de  catholique,  aucnn  de  nos  r^formateurs  ne 
I'a  repudie.  Bien  plus  :  les  plus  andens  symboles,  &  c 
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cer  par  la  confession  d'Augsbourg,  onl  pr^ctsSment  pour  but 
d'etnpSctier  qu'oa  ne  conleate  aux  protestants  le  droit  dd  por- 
ter ce  nom.  Et  quand  lea  Eglises  nouvelles  se  virent  daas  To- 
bligation  de  se  constiluer  k  part,  elles  d^sign^rent  assez  long' 
temps  encore  leurs  minislres  comine  6tant  des  repr^sentants 
de  I'Eglise  t  catholique.  »  L'annee  m&mfs  de  la  mort  de  Luther, 
au  moment  0(1  allait  Plater  la  guerre  de  Smalkalde,  les  th^o- 
logiens  de  Wittemberg,  Bugeuhagen,  Cruciger,  Major,  MSlanch- 
ton,  doimaieot  ftMelcbior  Piscator,  de  Nordlingen,  I'attestatioa 
que  votci  : 

«  Comperiraus  eum  recte  tenere  summam  Christianae  pie- 
tatis  et  amplecti  puram  evangelii  doctrinam ,  quam  ecclesia 
nostra  uno  spiritu  et  una  voce  cum  catholica  ecclesia  Christi 
profitetur,  ac  a  fanaticis  opinionibus  damnatis  judicio  catholi- 
cae  ecclesiae  abhorrere.  « 

Ce  ne  fut  rien  moins  que  do  leur  propre  chef  que,  dans  la 
suite,  les  Eglises  qui  protestaient  renonc^rent  k  la  qualiS- 
cation  ds  catholiques.  Elles  y  furent  contraintes  par  une  clause 
de  la  paix  de  religion  d'Augsbourg,  digne  pendant  de  la  <  re- 
serve eccl^siastique.  > 

Mais  alors  k  quoi  bon  le  scbisme,  si  les  r^formateurs  prS- 
tendaient  dtre  catholiques  aussi  bien  que  leurs  adversaires  ? 
Lb  rgponse  est  bien  simple.  Ce  n'est  point  en  opposition  au 
ceUholiciame,  mais  en  opposition  au  papisme  qu'ont  surgi  les 
Eglises  nouvelles.  Cette  opposition-lii  est  en  effet  absolue,  et 
elle  ressort  de  la  fa^on  la  plus  traoch^e  dSs  les  premieres 
origines  de  la  R6forme.  Pr6cis^ment  parce  que  la  Reformation, 
k  BUS  debuts,  ne  voulait  £tre  autre  chose  que,  la  reprise  des  ten- 
tatives  de  r^forme  qui  s'^taient  succ^d^  h  travel's  tout  le  moyen 
Age,  mais  avaieat  616  constamment  dcras6es  par  la  curie  ro- 
maine,  elle  s'est  vue  obligee  d^s  I'abord  de  faire  front  centre 
cette  derni6re,  centre  de  toutes  les  depravations  qui  avaient 
envahi  L'Eglise.  Ce  ne  furent  mdme  pas  les  r^formateurs  qui 
les  premiers  transportdretit  la  lutte  de  la  question  accessoire 
des  indulgences,  qui  lui  avait  donng  naissance,  sur  le  terrain 
de  la  question  centrale ,  celle  de  la  domination  universelle, 
de  rinfaillibilitd  du  pape. 
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En  effet,  Tan  iM8  d^j^  s'agitait  )a  nifime  question  qu'en 
1870.  D6j&  alors  las  partisans  de  la  papautS  onl,  sinon  atteint, 
du  moins  poursuivi  le  mfime  but.  Sylvestre  Prierias  el  Hoog- 
straten,  Wimpina  et  Eck,  Cajetan  et  Miltiz,  Emser  et  Cochl3u9, 
tous  ont  contribuS ,  chacun  pour  sa  part,  h  placer  Luther  en 
face  de  ce  dilemme  :  ou  le  pape  ou  Christ!  D'autre  pari, 
las  importants  6crits  du  rfiformateur  publics  en  1520  portent 
A&jh  la  trace  ^vidente  da  la  cannaissance  qu'avaient  Hutten  et 
Bub^an  de  la  curie  et  des  «.  courtisans  >  romains.  Le  puissant 
mouvement  populaire,  de  son  cflt6,  qui  a'empara  si  promptement 
et  avec  tant  d'intensit6  de  toute  la  nation  allemaade,  n'a  trouvS 
nulla  part  un  ^cho  plus  M^la,  plus  distinct  que  dans  I'^crit  de 
Kettenbach  intitulfi  :  Parallele  entre  notre  tres  saint  pere  el 
seigneur  le  Pape  et  I'hdte  itrange  et  etranger  dans  la  chri- 
tienl^,  qui  a  nom  Jesus.  Las  tableaux  deKranach  et  da  Manuel, 
qui  mettent  en  regard  I'un  de  I'autre  le  Christ  et  rAnt6christ 
n'offrent  pas  une  image  moins  fidele  du  sentiment  populaire. 

Dans  tout  cela,  cependant,  il  n'y  avait  qu'un  retour  aux  id^, 
toujours  les  mfimes  pour  le  fond,  dont  il  est  ais6  de  suivre  la 
trace  en  remontant  des  Hutisites  et  des  Wicleffites  aux  Vaudois 
et  aux  Cathares ;  des  Gr^goire  de  Heimbourg  et  des  Marsile 
de  Padoue  k  I'Scrit  datant  de  I'^poque  des  Hohenstauffen  :  De 
Innocentio  quarto  Antichnslo ,  et  k  I'id^al  eccl^siastique  du 
pape  Clement  III,  le  victorieux  adversaire  de  Gr6goire  VII, 
et  ainsi  de  suite,  en  remontant  toujours  plus  haut.  Continuant 
I'cBUvre  des  testes  veritatis  de  tous  les  sidcles  pr6c§dents,  les 
hommes  du  XVI^  si^cle  engag^rent  k  leur  tour  un  combat  de 
grants  contre  «  le  yieil  et  m^chant  annemi.  »  II  leur  fut  donni 
&  eux  de  moissonner  ce  qu'avaient  sem6  leurs  prSd^cesseurs. 
Pour  remettre  en  lumi6re  I'Evangile  de  Christ,  but  poursuivi 
tour  k  tour  par  les  uns  et  les  autres,  il  fallut  finir  par  rompre 
une  fois  pour  toutes  avec  les  tendances  dans  lesquetles  les 
Chretiens  les  plus  sfirieux  de  tous  les  sifecles  du  moyen  Age 
avatent  reconnu  une  incarnation  de  I'esprit  antichr^tien.  Bas^ 
d6s  I'abord  sur  tout  un  enchatnement  des  plus  grossi^res  four- 
beries,  Tabus  papal  des  cboses  saintes  en  vue  des  fins  les  plus 
profanes    ne  connut  plus  de  bornes,  apr6s  que  les  grands 
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conciles  rSformateurs  du  XV^  si6cle  eurent  ^chou^.  L'immora- 
lit^  scandaleuse  qui  s'dtalait  k  la  cour  des  papes  Innocent  VIII 
et  Alexandre  VI  (il  fallait  remonter  h  la  pornocratie  du  X» 
si^cle  pour  en  trouver  !a  pareille;  de  nos  jours,  il  est  vrai,  le 
cardinal  Antonetli  en  a  fourni  un  nouvel  exemple),  ce  d^ver- 
gondage  et  la  politique  conqu6rante,  mondaine,  dynastique 
dea  Jules  II  et  des  L6on  X  ne  pouvaient  pas  ne  pas  faire 
penser  i  Babylone,  la  grande  prostitute  de  I'Apocalypse,  oq  1 
rtiomme  de  p^ch^  dont  parle  la  seconde  dpitre  aux  ThessalO' 
niciens,  iequel  s'assied  dans  le  temple  de  Dieu  et  s'arroge  les 
altributs  divins.  On  salt  que  le  dernier  6crit  de  Luther,  son 
testament ,  pour  ainsi  dire,  traite  de  la  Papauti  a  Rome,  insti- 
tuee  par  le  diable. 

3.  En  d^pit  de  cette  opposition  absolue  de  la  Reformation  au 
papisme,  nous  ne  voyons  que  trop  souvent,  de  nos  jours,  lea 
coryphees  du  luth^ranisme  soi-disant  fld61e  i  la  confession  aa 
premier  rang  des  vassaux  volontaires  de  la  papautS.  Le  cal- 
vinisme  confessionnel  lui-m6me  s'est  engage  parfois  dans 
une  voie  analogue,  par  exemple  en  Hollande.  Un  ph^nom^ne 
comme  celui-l&  nous  am^ne  tout  naturellement  k  nous  poser 
cette  autre  question  :  Est-i!  possible  de  d^gager  le  principe  du 
protestantisme  de  quelqu'une  des  confessions  sur  lesquelles 
ces  partis  pr^lendent  dlever  I'^difice  de  I'Eglise? 

Si  notre  6tude  avait  en  vue  ie  systfeme  doctrinal  (Lehrbegriff) 
de  I'une  ou  de  I'autre  Eglise,  il  va  de  soi  que  leurs  symboles 
seraient  pour  nous  d'une  importance  majeure.  Mais  ce  n'est  pas 
de  cela  qu'il  s'agit.  Ce  que  nous  recherchons,  c'est  le  principe 
da  protestantisme,  c'est  sa  pens6e  mfere,  l'id6e  qui  dfes  le  d^but 
y  aurait  jou6  le  r6le  de  force  motrice.  D^s  lors,  il  n'est  pas 
mSnie  besoin  de  vous  rappeler  le  but  tout  difKrent  auquel  de- 
vaient  servir  les  confessions  de  foi  b.  I'^poque  oil  on  les  dressait. 
Ce  but,  les  modifications  que  M^lanchton  fitsubiriirAugustana 
dans  son  article  le  plus  controversy  le  mettent  sufBsamment 
en  evidence.  Notre  question,  elle  aussi,  se  laisse  rfisoudre  tout 
simplement  I'histoire  en  mains.  II  sufdt  de  se  poser  cette  autre 
question  :  Quand  et  dans  quelles  circonstances  ces  confessions 
ont-elles  vu  le  jour  1  En  est-il  une  seule  oli  Ton  sente,  si  je  puis 
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ainsi  dire,  les  pulsations  du  mouvement  r^formateur  dans  toute 
la  force  de  sa  premiere  et  verte  jeunesse  ?  Un  seul  des  magni- 
flques  6crits  r6formateurs  de  Luther,  son  programme  pour 
I'Amilioration  de  VEtat  chritien,  ou  son  traits  de  la  Captivite 
de  Babylone,  a-t-il  6t6  jug6  digne  de  I'honneur  de  servir 
de  symbole  ft  I'Eglise  luth^rianne?  Compte-t-on,  au  nombre 
des  confessions  des  Eglises  r^form^es,  les  f  concluaionst  pro- 
Qonc^es  par  Zwingte,  avec  une  si  admirable  clartS  d'esprit,  lors 
de  la  premiere  dispute  do  Zurich ,  ou  du  moins  I'une  des  pro- 
fessions de  foi  plus  syst^matiques  qu'il  adressa  h  Charles-Quint 
et  k  Francois  I^'?  Les  thtees  de  la  dispute  de  Berne,  si  d^ciave 
pour  la  B^foroiation  en  Suisse ,  en  a-t-on  fait  usage  dans  la 
suite,  quand  sMntroduisit  le  regime  de  la  contrainte  confessioD- 
nelle? 

Si  divergentes  qua  puissent  &ir&  nos  vuea  dogtnaliques,  11  ne 
peut  pas,  sur  ce  fait  historique,  y  avoir  deux  opinions.  Leu  plus 
anciens  Merits  symboliques  appartiennent  d^jit,  sans  exception, 
k  une  gdn^ration  post^rieure.  Us  sont  I'oeuvre  d'une  dpoque  oil 
non  seulement  le  souffle  de  vie  qui  avait  enfl6  les  voiles  de  la  re- 
formation k  son  origine  avait  depuis  longtenips  perdu  sa  puis- 
sance, mais  oil  ceux  qui  servaient  d'organes  k  la  pens6e  th^olo- 
gique  se  trouvaient  parqu^s  dans  des  camps  ennemis.  A  Augs- 
bourg  d4jk,  il  ne  fut  pas  presents  moins  de  trois  confessions 
rivales.  Et  des  symboles  qui  naquirent  plus  tard  on  peut  dire 
qu'ils  se  sont  donn4  pour  t&cbe  essentielle  d'accabler  d'ana- 
th^mes  de  plus  en  plus  rigoureux  quiconque  ne  pensait  pas  de 
jnSme,  et  d'accentuer  d'une  facon  toujours  plus  tranchante  les 
divergences  dogmatiques. 

Au  sein  du  catholicisme ,  c'est  seulement  apr^  que  lea  ten- 
tatives  de  conciliation  de  Contarini  euront  6t&'  ^touffSes  que  la 
tendance  representee  par  CarafTa  et  Loyola  r^ussit  k  prendre  le 
dessus.  L'inquisition  et  I'index  fraygrent  la  voie  k  I'asservisse- 
ment  des  esprits.  Alors  seulement  les  canons  du  concile  de 
Trente  et  le  cat^chisme  remain  purent  barrer  le  chemin  aui 
id^es  de  r^forme,  comme  autrefois  le  boulevard  talmudique 
avait  fait  pour  les  id^es  de  I'Evangile.  —  Sur  terre  T6{orta6e  de 
mfime ,  ce  u'a  m  que  I'^re  de  Calvin  qui  a  imposd  aux  esprits, 
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&  litre  de  doctrine  seule  autoris^e ,  ces  enseignements  scolas- 
tiques  touchant  les  imp^n^trables  Becrets  de  Dieu.  Chose  digue 
de  remarque ,  h  chacune  dea  deux  phases  principates  du  con- 
cile  deTrente  rdpondirent  aussitfit  divers  symboles  de  couleur 
calviniste  :  k  ia  premiere  phase ,  le  Consensus  Genevensis  et  le 
Consensus  TigurinuB ,  au  moyen  desquels  Calvin  esp^rait  en 
premiere  ligne  paralyser  I'opposition  qui  s'^tait  produite  contra 
lui  k  Berne  ;  k  la  seconde  phase ,  la  grande  Confession  helv6- 
tique  et  le  Cat6cbisme  de  Heidelberg.  —  Le  luth^ranisme  subit 
le  contre-coup  de  ce  mouvement.  C'est  en  face  des  symboles 
calvinistes  que  du  cdt6  luthSrien  on  en  vint  &  se  retrancher 
d^&nitivement  dans  la  Formule  de  concorde.  D6s  tors  on  n'a 
cess^  de  se  pousser  rSciproquement  toujours  plus  avanl  sur 
cette  pente  fatale.  Le  synode  de  Dordrecht,  s'appuyant  sur  un 
coup  d'Etat  des  plus  indignes ,  pour  aboutir  h  la  destruction 
violente  de  lardforme  hollandaise  indigene,  provoqua  cette 
nouvelle  reaction  du  luth^ranlsme  qui  devait  porter  des  fruits 
si  amers  dans  la  guerre  deTrente  ans.  Est-il  besoin  de  rappeler 
I'oppression  que  fit  endurer  aux  puritains  le  dogme  Episcopal 
anglican,  ou  encore  le  synode  puritain  de  Westminster?  Fant- 
il  remettre  en  Ec6ne  la  formula  Consensus  helv^tique,  ou  le 
Consensus  repetitua  fidei  verce  lutheranw  de  Calov?  Ce  serait 
peine  superQue:  I'ouvrage  classique  de  Alex.  Schweizer  sur 
<  les  dogmes  centraux  >  a  suffisamment  d^montrg  comment  le 
dogmatisme ,  en  se  d^veloppant  k  outrance ,  n'a  fait  qu'amener 
son  propre  effondrement. 

Non  ,  ce  n'est  point  sous  ces  incrustations  dogmatiques  que 
nous  irons  chercher  le  principe  du  protestantisme,  ni  mSme  ce 
que  fut  propremenl  la  Reformation.  Ce  serait  procSder,  non  en 
historien ,  mais  en  dogmaticien ,  et  I'on  nous  reprocherait  avec 
raison  de  reconslruire  I'histoire  d'aprfes  des  theories  arrfit^es 
d'avance.  11  s'agit  d'aller  droit  aux  sources  vivos.  De  m£me  que 
nous  n'avons  pas  le  droit  de  fa^onner  I'Evangile  de  J6sus  d'aprfes 
la  dogmatique  de  I'un  des  types  d'enseignement  apostoliques, 
de  mSme  aussi  nous  ne  pouvons  apprendre  k  connaltre  la  Re- 
formation autrement  qu'en  recourant  k  ses  documents  ofigi- 
naux.  Aucune  des  Eglises  particuli^res  qui  se  sent  constitutes 
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plus  tard  n'a  le  droit  de  se  tnettre  &  la  place  du  mouvement 
primitif,  gSn^rat ,  inQniment  &\bv&  au-dessus  de  tous  les  noms 
sectaires  de  luth^ranisme ,  de  calvinisme  et  d'autres  sem- 
blables. 

Au  contraire,  veut-on  arriver  i  une  conception  vraiment 
historique  de  la  Reformation  ,  rien  n'est  plus  important  que  de 
se  familiariser  avec  cette  litt^rature  populaire  ^tonnammeat 
riche  des  premieres  ann^es  de  la  Rdforme,  dotit  les  puissaDts 
pamphlets  de  Luther  ne  sont  que  le  noyau.  II  y  a  peu  d'annges 
seulement ,  on  a  de  nouveau  mis  la  main  sur  un  de  ces  Merits 
religieux  faits  pour  enflammer  le  peuple.  II  i^'^tait  r^pandu  aii 
loin  ;  on  le  lisait  dans  presque  toutes  les  Ungues  de  I'Europe. 
La  traduction  italienne  de  ce  traits,  retrouvSe  la  premiere, 
amena  la  d^couverte  successive  d'une  Edition  frangaise,  puis 
d'une  anglaise,  d'une  allemande,  et  finalement  il  se  trouva  que 
I'original  6tait  hollandais.  Depuis  trois  si^ctes  cette  Somme  de 
la  Sainte  Ecriture  ^Cait  tomb6e  dans  un  oubli  aussi  profond 
que  le  traits  du  Bienfait  de  Christ,  retrouv6  quetques  dixalnes 
d'ann^es  plus  t6t. 

Mais  il  faut  faire  encore  un  pas  de  plus  dans  cetle  direction. 
II  n'est  pas ,  pour  notre  investigation  historique,  de  lAche  plus 
importante  que  celle  de  deterrer  pour  ainsi  dire  I'oeuvre  primi- 
tive de  la  R^forme  violemment  d^truite  par  la  contra-rfiforma- 
tion.  Dans  les  pays  oil  le  mouvement  r^formateur  finit  par 
I'emporter,  I'Eglise  a  rev^tu  dans  la  suite  une  forme  bieo  diff^ 
rente  de  ce  que  la  Reformation  avail  6t6  au  dSbut.  Le  meianch-- 
tonisme  fut  supplants  par  le  luth^ranisme  exclusif,  commele 
zwinglianisme  le  fut  par  le  calvinisme.  La  ville  de  I'llnion  par 
excellence,  Strasbourg,  avec  sa  Confessio  letrapoUtana,  sevit 
imposer  par  la  violence  cette  confession  d'Aogsbourg  qu'on  a  os6 
nagu^re  lui  repr^senler  comme  son  rempart  qu'elle  ne  saurait 
abandonner  sans  parjure.  Ce  fut  anciennement  la  gloire  de 
Bile  de  servir  de  refuge  aux  hommes  opprira^s  par  le  luth^ra- 
nisme  et  le  calvinisme  officials,  b.  Carlstadt  et  k  Cellarius,  i 
Schwenkfeld  et  b,  Frank,  k  Castellion  et  k  Curione. 

Si  done  nous  voulons  sentir  palpiter  le  coeur  de  la  Reforma- 
tion k  sa  naissance,  il  s'agitpour  nous  d'en  suivre  avant  tout 
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I'histoire  dans  lea  pays  dont  le  mouvement  religieux  primitif  a 
6t&  violemment  arrfitfi.  I!  faudra  ^ludier,  par  example,  les  pro- 
ductioDs  si  profond^ment  6diflantes  de  la  premidre  Reformation 
n^erlandaise,  refoul6e  d&ih  a  partir  de  1531 ;  ou  bien  les  l6moi- 
gnages  saisissants  laissds  par  les  martyrs  bavarois,  moraves, 
autricbiens  et  tyroliens ;  ou  encore  I'agitation  puissaDte  qui  se 
produisit  dans  les  districts  du  bas  Rbin,  avec  Cologne  pour 
centre :  nous  y  voyons  le  comte  Isonbourg  et  le  docteur  Wester- 
bourg  attester,  h  c6t6  des  martyrs  Klarenbach  et  Flysledt,  qu'il 
y  a  diversity  de  dons,  mais  uii  seul  Esprit.  11  dn  est  exactement 
de  mgme  en  Angleterre,  oil  les  premiers  traducteurs  de  la 
Bible,  Tyndal  et  Fryth  ,  furent  ex^cut^s  sous  le  r^gne  de 
Henri  VIII ;  en  Ecosse ,  qui  eut  dans  la  personne  de  Patrick 
Hamilton  un  martyr  de  sang  royal;  en  France,  dont  la  pre- 
miere Reformation  etait  encore  en  etroite  connexion  avec 
rhumanisme. 

D'une  maniere  gdn^rale,  la  Reformation  primitive  apparatt 
ainsi  sous  un  tout  autre  aspect  que  lorsqu'on  la  juge  en  partant 
de  la  confession  dogmatique  de  telle  ou  telle  Eglise  particulidre. 
Onytrouve  encore  r^unis  tons  les  elements  qui  dans  la  suite  ont 
6X&  disjoints  et  sont  devenus  disparates.  II  en  a  &1&  un  peu  par- 
toutcomme&Wiltemberg,  alors  que  Luther  etCarlsladtvivaient 
c6te  k  ebie  sans  eprouver  encore,  I'un  b.  regard  de  I'autre,  cette 
jalousie  dont  Gottfried  Arnold  deja  devait  signaler  le  caract6re 
pathologique ;  comme  &  Zurich  oii,  lors  des  premieres  disputes 
de  religion,  Grebel  etManz,  HetzeretHubmayer  6taient  encore 
les  bienvenus aupres  de  Zwingli.  Mfime  en  Su^de,  en  Danemark, 
en  Livonie,  les  initiateurs  de  lu  Reformation  ont  616  certains 
bommes  dont  un  autre  &g&  ne  s'est  plus  souvenu  que  comme 
d'h6r6tique3  anabaptistes :  Melchior  Hofmann ,  Melchior  Rink, 
Rernd  Knipperdolling.  Une  fois  que  la  guerre  intestine  eut 
6clat6  entre  les  divers  partis  protestants,  il  ne  fut  pas  difficile 
de  d6savouer  les  fractions  qui  avaient  succomb6  dans  la  lutte. 
On  D'avait  qu'i  suivre  I'exemple  de  I'inquisition  du  moyen  4ge, 
qui,  en  m6me  temps  que  les  h6r6tiques,  s'eCforcait  de  faire 
disparattre  et  leurs  livrea  et  leurs  noms.  Ce  n'esl  pas  !&  ce  qui 
s'appelle  6crire  I'histoire.  Parce  que  Sickingen  a  succomb6 
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avec  ses  amis  ,  il  serait  tout  aussi  injuste  de  vouloir  nier  sea 
^troits  rapports  avec  les  rdformaleurs  que  de  ravir  rhoimeur 
d'avoir  616,  eux  aussi,  des  organes  de  la  R6forme,  &  ces  nora- 
breux  predicants  populaires  qui,  tels  que  le  gonial  Kettenbach, 
BOnt  rentr^s  dans  I'obscuritS  par  suite  de  la  guerre  des  paysans. 
On  ne  saurait ,  aa  contraire ,  Stablir  une  dislinctioD  assei 
hgoureuse  entre  la  Reformation  comme  telle  et  le  r^sidt]  dog- 
matiquc  et  hierarchitiue  de  toute  cette  puissante  ferraentatiOD 
des  esprits. 

Les  plus  grands  des  reformateurseux-memes  occupaient  dans 
ces^  premiers  temps  une  position  sensiblement  difterente  da 
celle  qu'on  leur  vit  adopter  plus  tard,  aprds  que  tant  de  leurs 
plus  belles  espfirances  se  furent  fan^es.  S'il  n'en  eOt  pas  616 
ainsi,  comment  un  de  ces  luth^riens  confessionnistes  de  notre 
temps  aurait-it  pu  songer  h  prendre  pour  litre  d'une  hisloire 
de  la  Reformation  :  La  lutte  de  Luther  contre  lea  principea  an- 
tichreliens  de  la  revolution  I 

II  est  ftkcheux  que  le  sujet  qui  est  k  notre  ordre  du  jour  ne  me 
permette  pas  d'entrer  dans  plus  de  details  sur  ces  beaux  jours 
de  lajeunesse  de  la  Reformation.  Mais  aucun  de  vous  ne  re- 
grettera  de  se  plonger  toujours  de  nouveau  dans  I'etude  de  ces 
annees  du  premier  amour,  alors  que  le  mouvement  religieux 
n'avait  point  encore  ete  envenimS  par  cet  edit  de  ■Worms  qai 
fit  inlervenir  le  potentat  politique  et  amena  un  resultat  si  dif- 
ferent de  celui  qu'on  avait  pu  se  promettre  d'abord. 

4.  Je  puis  supposer  connue  la  suite  de  I'histoire  de  la  Refor- 
mation. A.ussi  ne  reieverai-je  dans  cette  histoire  que  ce  qui  a 
trait  k  i'eclosion  successive  du  pnncipe  protestant. 

Dejk  excommunie  par  le  pape,  le  represen tant  de  la  conscience 
chretienne  fut  appeie,  par  une  faveur  toute  sp6ciale,  k  compa- 
raitre  devant  une  assembiee  de  la  di&te  de  I'empire,  sur  la- 
quelle  I'eiite  de  la  nation  fondait  d'ardenles  espfirances.  Maia 
dejcL  la  politique  astucieuse  du  16gat  du  pape  avait  menage  an 
reformateur  I'impasse  devant  laquelle,  non  seulement  les  ad- 
herents de  Taulorite  papale,  mais  les  partisans  de  I'autorite  des 
conciles  devaient  reculer  avec  effroi.  Neanmoins  Luther  pro- 
clama  sans  faiblir  ce  que  lui  dictait  sa  conscience.  L'empereur, 
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cependant,  stranger  au  pays  at  vieilli  bien  avant  I'Sge,  opposa 
au  premier  postulat  du  peuple  allemand  I'autoril^  de  son  con- 
fessear.  Lorsdoncqu'&rexcommumcation  papalevints'ajouter 
le  ban  de  Tempire,  force  fut  bien  aux  repr^sentants  des  id^es 
de  r^forme  de  se  ressouvenir  du  grand  principe  de  la  primitive 
Eglise  luttant  pour  son  existence :  Quid  est  imperatori  cum  ec- 
clesia  9  En  dgpit  des  efforts  combines  du  pape  et  de  Tempereur 
pour  ^touffer  ie  mouvetnent,  et  d6j&  pendant  I'Sclipae  involon- 
taire  de  Luther  h  la  Wartbourg,  on  vit  se  constituer  c<k  et  Ik  les 
premieres  communaut6s.  Aux  cheis  de  la  «  noblesse  chrSUenne 
de  nation  allemande,  »  k  qui  le  courageux  moine  de  Wittem- 
bepg  en  avait  appel^,  Tinrent  se  joindre  quelques  princes  oom- 
prenant  les  besoins  de  leur  temps  et  de  nombreux  repr^en- 
tants  des  villes  imp^riales.  Au  milieu  du  d^ohainement  de  la 
guerre  tant  du  dehors  que  du  dedans,  trop  tfit  suivie,  h^las ! 
des  funestes  querelles  des  th6ologiena  entre  eux,  les  bommes 
de  foi  qui  r6clamaient  la  satisfaction  des  besoins  de  la  cons- 
cience chr^tienne,  blesses  par  la  corruption  de  I'Eglise,  s'uni- 
rent  d'une  fa^n  toujours  plus  ^troite. 

L'empereur,  lui,  6tait  guid6  uniquement  par  des  considera- 
tions politiques.  Apr6s  avoir  terrass6  son  rival,  le  roi  de  France, 
qui  lui  disputait  la  faveur  du  pape,  il  se  Hgurait  qu'au  moyen 
d'une  majority  habilement  constitute  (pr^parSe,  pourrait-on 
presque  dire,  d'aprfes  la  mfime  recette  que  le  dernier  synode 
g^nSral  de  Berlin),  il  lui  serait  ais6  de  contraindre  la  minority 
des  Elats  &  rfitablir  la  messe  et  la  confession.  La  difete  de  Spire 
de  1529  devait  ainsi  servir  &  ex^cuter  les  decisions  de  eelle  de 
Wornns  de  1521.  Mais  c'est  alors,  par  le  d6cret  supreme  da 
Dieu,  que  sonna  I'heure  de  la  naissance  du  protestantisme.  Ce 
qu'^  Worms  un  sent  homme,  fort  de  sa  foi  en  Dieu,  avait  de- 
clare en  face  de  I'empire  et  de  son  chef,  les  signataires  de  la 
protestation  de  Spire,  —  enli6renient  d'accord  en  cela  avec  les 
premiers  t6moins  de  I'ancienne  Eglise,  qui  revendiquaient  la 
liberie  religieuse  comme  un  droit  naturel  de  I'homme,  —  le 
proclam^rentileurtourcommeun  principe clair et  tndSniable: 
le  principe  que,  dans  les  choses  de  la  foi,  la  maioritd  n'a  rien  k 
prescrire  ^  la  minority.  Dans  ce  domaine-lii  c  nul  ne  peut  r&~ 
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pondre  pour  autrui ;  chacun  ne  relive  que  de  lui  seul,  >  — 
chacun  du  moins  de  ceux  qui,  conduits  par  Christ,  ont  appris 
k  voir  en  Dieu  leur  P6re. 

Ainsi  le  droit  absolu  de  I'individu  reli^eux  de  se  determiner 
lui-tngme,  I'individualisme  chretten  :  voilk,  d'aprSs  I'histoiFe, 
k  principe  fondamental  du  protestantisme.  Dignesde  lagrande 
niasime  qu'ils  proclamaient  alors,  ies  partisans  de  la  rSforme 
de  Luther  protestgrent  du  mgma  coup  contra  une  condamna- 
tion  de  celle  de  Zwingle,  sans  que  loe  repr^entants  de  cette 
derni^re  eussent  616  mis  en  demeure  de  ae  faire  entendre. 
C'est  pourquoi  quiconque  a  r^ellement  saisi  I'id^e,  s^riease  et 
saints  entre  toutes,  de  cette  protestation,  ne  songera  jamais  k 
se  rSserver  k  lui  seul  le  droit  de  la  libre  conviction.  Mod,  ce 
dont  il  s'agit  ici,  c'eat  le  droit  £gal  de  tous,  commc  bass  da 
I'avenir. 

Que  je  voudrais  pouvoir  le  d^crire,  au  moins  dans  ses  grands 
traits,  ce  principe  capital  du  protestantisme,  et  esquisaer  rim- 
mense  transformation  de  toute  la  vie  spirituelle  des  peuples, 
dont  il  a  ^\.&  le  point  de  depart  en  aMrmant  Ies  droits  de  la 
conviction  personella  I  Car,  en  definitive,  I'Etat  moderns  tout 
entier,  avec  la  liberty  de  conscience  et  de  croyance  pour  base, 
qu'est-il  sinon  un  rejeton  de  ce  principe?  Mais  plus  ce  sujet  est 
grandiose  et  riche,  plus  il  nous  impose  le  devoir  de  nous  res- 
treindre.  Laissez-mot  done,  pour  completer  cet  expose,  vous 
renvoyer  aux  rapports  cantonaux,  qui  d^finissent  k  peu  prds 
tous  de  la  mfime  manifere  le  principe  du  protestantisme. 

Suivant  Ies  traces  de  Vinet  et  de  Cb.  Chenevifere,  M.  Asti6 
se  rencontre  josqu'a  la  lettre  avec  la  formule  que  j*ai  chcusie, 
celle  de  «  I'individualisme  chr^tien.  »  M.  E.  Martin  renverse 
Ies  termes  et  dit :  «  christianisme  individuel,  »  tandis  que 
M .  Del6tra  a  cru  devoir  faire  entrer  dans  sa  definition  la  notion 
du  christianisme  lui-mfime  en  disant ;  &  la  communion  de  vie 
directs  et  parsonnelle  avec  Dieu  par  J^sus-Christ.  >  M.  Strau- 
mann  s'est  arrets  h  une  formule  analogue  :  c  I'obtention  du 
salut  par  un  abandon  confiant  k  J^sus^hrist,  par  opposition  k 
la  mediation  de  I'Egtise.  »  —  M.  RQetschi  resume  le  principe 
du  protestantisme,  par  son  c6te  individuel,  dans  <  la  filialite 


iiizedbv  Google 


LS  PRINCIPE  S88BMTIBL  DC  PBOTESTAtTTtBUB  618 

divine,  »  au  point  de  .vue  social,  dans  c  le  r^ne  de  Dieu.  >  — 
La  th^B  fondainentalQ  de  H.  Gilder  est  que  c  la  conscience  ne 
se  laisse  pas  imposer  la  loi  de  la  majority.  >  Enfln  la  soci^td 
pastorale  du  bae  SimmenthaL  d^&nit  notre  principe  en  ces 
mots  :  €  I'aspiration  h  se  rapprocher  le  plus  pos^ble  du  prin- 
cipe da  la  filialitg  divine  personnifi^  en  J^sus.  s 

D'accord  sur  le  fond,  il  importe  d'autant  moins  que  ces  d6&- 
nitions  dififferent  plus  ou  moins  dans  I'expression.  Une  dispute 
sur  le  nom  le  mieux  appropri^  ^  la  chose  ne  serait,  pour  parler 
avec  le  podte,  qu'  <  un  vain  bruit  el  une  fum^e  obscurcissant 
la  chaude  lumidre  du  ciel.  n  Ce  qui  importe,  en  revanche, 
beaDcoup,  c'est  de  ne  jamais  perdru  de  vue  combien  peu  I'ld^e 
du  protestantisme  coincide  avec  celle  des  eglises  proteatantes. 
Tout  comme  nous  avons  dd  faire  une  distinction  entre  le  fait 
bistorique  du  mouvement  r^forniateur,  en  tant  que  renovation 
de  I'Evangile,  at  te  fait  histohque  du  protestantisme;  de  m6me 
faut-il  distinguer  de  ce  dernier  le  fiait  historique  ultdrieur 
d'Eglises  protestantes  se  formant  les  unes  k  c6t6  des  autres, 
avec  des  divergences  toujours  nouvelles.  Ce  nom  de  protes- 
tantes ne  servait  m^me  k  L'origine  qu'k  designer  les  Eglises  se 
rattacbant  k  Lutber,  par  opposition  aux  Eglises  r^formees  selon 
la  Parole  de  Dieu.  Enti^rement  d'accord  avec  Luther  lui-mfime, 
nos  grands  historiens  pragmatiquesdu  XVIII°  Steele  ne  parlent 
pas  encore  d'une  Eglise  et  d'une  doctrine  luth^riennea,  ils  di- 
sent :  doctrine  protestante,  Eglise  protestante.  Et  k  cAt6,  se 
trouvent  les  Eglises  reformees  avec  leur  syst6me  de  doctrine 
particulier.  Ce  n'est  pourtanl  pas  sans  de  bonnes  raisons  qae 
ces  derni^res,  de  plus  en  plus,  ont  tenu  &  prendre  leur  part  de 
ce  nom  de  s  protestantes.  >  Et  I'avenir  aura  k  dlargir  encore 
bien  davantage  les  cadres  du  protestantisme.  i  Le  Seigneur 
J6sus-Christ,  se  demandait  Rolhe  peu  aprSs  son  retour  de 
Rome,  n'aurait-il  point  eu  de  la  Reformation,  qu'il  a  faite,  une 
id6e  plus  large,  plus  compr^liensive  que  Luther  et  Zwingle,  par 
qui  11 1'a  faite?  >  Quelques  ann6es  plus  tard,  il  ajoutait:  cL'ec- 
clesiaaticieme  protestant  (das  protestantische  Eirchenthum)  n'est 
que  I'bumble  forme  de  serviteur  qu'a  revgtue  le  christianisme 
protestant.  s  Et  parmi  les  demi6res  notes  Sorites  dans  ses 
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Heures  tranquilles,  on  rencontre  ce  mat :  s  Le  christianisme 
protestant  en  eat  encore  h.  ses  premiferes  ann^es  d'enfance.  H 
ne  faut  done  pas  s'6tonner  s'il  en  est  toujours  &  son  A  B  G.  > 

Notre  premiere  question  6tait  celte-ci :  Quel  est  le  principe 
un  et  central  du  protestantisme  ?  la  pensSe  fondamentale  qai 
a  pr^sidg  k  son  d^veloppement  et  n'a  d^s  lors  pas  cessS  d'agir^ 
Nous  avons  trouv6  dans  la  protestation  de  Spire  le  germe  de 
ce  principe,  et  nous  retrouvons  les  effets  de  sa  force  d'impul- 
sion  dans  le  protestantisme  da  notre  dpoque.  C'est  Ik  un  bit 
dont  I'hiBloirQ  pourrait  nous  ofTrir  de  nombreux  parall6lea. 
Qu'it  sufQse  d'en  appeler  k  une  seule  analogic :  je  veux  parler 
de  la  relation  qui  existe  entre  tes  premieres  alliances  desWald- 
sttetten  et  la  Confederation  suisse  des  temps  modernes;  ou 
bien  de  la  proclamation  de  I'independance  des  colonies  trans- 
atlantiques  d'oii  sent  sorlis  les  Etats-Unis  actuels,  si  riches  d'a- 
venir. 

Nous  ne  saurions,  nous  protestants,  avoir  une  trop  haute 
idde  de  notre  principe.  Mais,  pr^cis^ment  k  cause  de  cela,  11 
ne  taut  pas  que  ce  principe  leir^cisse  nos  vues  quand  nous  les 
portons  au  del£i  de  son  domaine  propre.  II  doit,  au  contraire, 
nous  apprendre  k  les  eiargir  constamment.  Voulons-nous  6tre 
des  protestants  authentiques,  consequents,  r6clamant  non  pour 
eux-mSmes  seulement,  mais  pour  chacun,  le  plus  sacr6  des 
droits  de  I'homme  et  du  chrStien,  la  liberie  absolue  de 
croyance?  Dans  ce  cas,  notre  position  en  face  du  catholicisme 
ideal  devra  fitre  la  position  irenique  de  nos  peres,  aux  jours  de 
Worms  et  de  Spire.  Sans  doute,  en  face  du  papisme,  doat  les 
champions  ne  laissent  echapper  aucune  occasion  de  renouve- 
ler  leurs  invectives  contre  la  Reforme,  et  ne  se  lassent  pas  de 
chucboter  k  roreille  des  detenteurs  du  pouvoir  politique  ce 
conseil :  <t  Pour  asservir  les  &mes,  vous  n'avez  pas  de  meilleur 
allie  que  moi,  pourvu  que  vous  vous  prosterniez  les  premiers 
devant  moi  et  que  vous  adoriez  mon  infaiUibilite  I  >  —  en  face 
du  papisme,  la  devise  du  chreUen  proteslant  sera :  Pas  de  con- 
cession! Mais  s'agit-W  docatholicismef  alors  faisonsce  qui  peut 
dependre  de  nous  pour  realiser  toujours  davantage  I'idee  qui  a 
inspire  ce  beau  cantique  : 
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Dans  les  dogmes  catholiques  aussi,  tel  que  celui  de  la  tradi- 
tion, de  la  messe,  de  I'adoration  des  saints,  i)  y  a  un  Sl^ment 
id6al  que  nous  avons  k  d^gager  de  son  enveloppe,  exactennent 
comme  nous  devons  le  faire  pour  les  dogmes  des  vieilles  Eglises 
protestantes.  Grftce  k  Dieu,  ils  sont  tomb^s  de  part  et  d'autre, 
pour  les  hommes  de  notre  si^cle,  les  murs  de  refend  dogma- 
tiques.  Plus  on  s'est  vu  de  pr6s,  plus  on  a  reconnu  qu'on  est 
iaitspour  alier  ensemble.  Quand  aujourd'hui  il  se  forme  une 
nouvelle  commuDaut^  de  protestants  ou  de  catholiques  diss^- 
min^s,  ce  n'est  plus,  comme  jadis,  au  milieu  d'hostilitSs  et  do 
luttes;  au  contraire,  les  repr^sentants  de  la  majority  sont  les 
premiers  k  se  rgjouir  de  I'^galit^  de  droit  dont  jouit  la  minority. 
Quelle  heure  solennelle  et  b^nie  que  celle  oil  le  doyen  Heim 
Eaisait,  I'ann^e  derni^re,  la  dMicace  d'une  chapelle  pi-otestante 
au  chef-lieu  du  demi-canton  catholique  des  Rhodes-int6rieures ! 
Non  luoins  solennel  fut  le  jour  ob  Berne,  la  vieille  cil6  r6for- 
in4e,  cr^a,  dans  son  university,  une  faculty  catholique  k  cdtd 
de  celle  de  th^ologie  6vang61ique. 

Peut-on,  en  ^change,  imaginer  pire  intolerance,  et  plus  dia- 
m^tralement  oppos6e  au  pnncipe  essentiel  du  protestantisms, 
que  celle  de  ces  gens,  ignorant  leur  propre  histoire,  qui  vonl 
r^p^tant  sans  cesse  aux  hommes  non  moins  pieux  qu'grudits 
qui  ont  entrepris  sur  le  terrain  mScne  du  catholicisme  le  rude 
combat  avec  les  pretentions  sacrileges  du  vaticanisme:  «  Si 
vous  vouioz  fitre  consequents,  rattachez-vous  k  I'Eglise  protes- 
tante !  »  Et  <k  laquelle  des  Egltses  protestantes,  je  vous  prie  ? 
auquel  de  tous  ces  symboles,  hors  desquels  il  n'y  a,  dit-on, 
pas  de  salut?  Comine  si,  en  ce  qui  concerne  la  forme  de 
I'Eglise,  le  principe  catholique  n'eiait  pas  tout  aussi  positif 
que  celui  du  protestantisme  est  negalif  1  Benissons  Dieu  de  ce 
qu'au  sein  meme  du  catholicisme  a  commence  un  mouvement 
de  reforme  dont  nous  ne  voyons,  il  est  vrai,  aujourd'hui  que 
les  premiers  germ^  deposes  en  terre,  mais  dont  nos  neveux  h 
nous  beneficieront  un  jour.  En  eETet,  le  catholicisme  et  ie  pro- 
testantisme ne  sont  pas  seulement,  comme  le  dit  un  mot  dont 
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on  a  beaucoup  abusd,  des  frirea  sgparte:  ils  sont  destin^&Be 
completer  r^ciproquement.  Leur  separation  violente  leur  a 
causd  &  I'un  et  ik  I'autre  an  grave  dommage.  Si  ^troit  et  si  fos- 
sile  que  nous  paraisse  le  catholicisme  post-tridentin  en  com- 
paraison  de  I'E^lise  du  moyen  &ge,  est-il  chose  plus  mesqutae 
que  le  particularisiue  des  Egliaes  protestantes  quand  elles  pr6- 
tendent  confiner  le  salut  cbacune  dans  les  limites  de  aon  ^troite 
enceinte  1  Toute  Eglise  vivante  de  I'avenir  devra  done  inecrire 
sur  son  drapeau  Vuniversalisme  Chretien  en  mSnae  temps  que 
Vindividualiame  chretien.  Toute  r^forme  au  sein  du  catholi- 
cisme a  besoin  d'un  gldnaent  proteetant,  et  il  faut  un  Silent 
catboliqne  k  toute  r^forme  au  sein  du  protestantisme. 

{A  suttire.) 
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Jni.ES  Kaftan.  —  L'Essence  be  la  beligion  chb^tienne^ 

M.  le  professeur  P.  Chapuis  a  d6jk  rendu  compte  aux  lecteurs 
de  la  Revue  (1879,  p.  394  et  484)  de  deux  publications  de  M.  Kaf- 
tan, he  volume  qui  a  paru  cette  ann^e  d^veloppe  les  mfimes 
th&Bes  d'une  mani^re  plus  ample  et  plus  coos^quente ;  ce  n'est 
pas  un  manuel  pour  les  dtudlants,  c'est  une  oeuvre  d'investlga- 
tion.  La  lecture  n'en  est  pas  constamment  ais^i,  mais  elle  est 
toujours  instructive  et  souvent  captivante. 

M.  Kaftan  sent  que  nos  contemporains  ne  sent  pas  mis  assez 
directement  en  presence  du  christianiBme  tel  qu'it  est,  et  11  vou- 
drait  que  la  thdolc^ie  vInt  A  leur  aide  en  posant  avec  precision 
les  questions,  soit  celles  ou  la  science  est  souveraine,  soit  surtout 
celles  que  cbacun  doit  r^soudre  par  sa  propre  liberty.  II  se  pro- 
pose d'^tablir  quelle  est  I'eassnce  de  la  religion  chr^tienne,  c'est- 
&-dire  qu'il  cherche  &  marquer  les  traits  d'une  figure  qu'oa  a  la 
tentation  ou  rafime  I'habitude  de  rendre  vague  et  fuyante.  Une 
telle  entreprise  est  trop  l^itime  et  rdpond  trop  aux  beaoins 
de  notre  6poque  pour  que  son  succte  ne  soit  pas  vivement  d^ 
8ir4. 

'  Das  Weam  dtr  ehrieUichen  Bdigion,  dar^eetellt  von  D'  Joliaa  Kaftan, 
Licentiat  and  Profesaor  dei  Theologie.  Basel  1881,  Bajummiei'i  Terlag 
(CDetlofi).—  1  vol.  de  zi  et  467  paget  in-& 
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Comment  s'y  preodra  I'auteur  pour  la  mener  k  bien  ?  en  d'au- 
Ires  termes,  quelle  sera  sa  mdlhode  ?  II  se  rattache  aux  ^crivains 
qui  commencent  par  d^finir  I'essence  de  la  religion  pour  d^rire 
ensuite  celle  du  chrifitianisme,  mais  il  se  refuse  i  d^montrw 
comme  euz  que  la  religion  appartient  &  la  nature  de  I'bomme, 
parce  que  cetle  mani^re  de  proc^der  suppose  h  tort  qu'il  existe 
une  notion  de  la  nature  humaine  ferine  et  reconnue  de  tous. 
Mieux  vaut  selon  lui  4ludier  les  religions  historiques,  telles 
qu'elleB  se  prSsentent  k  I'observateur,  et  noter  les  caracfftres  qui 
leur  sont  communs,  tout  en  prenant  des  aspects  divers  dans  cba- 
cune  d'elles.  On  ^vite  ainsi  d'introduire  dans  I'esamen  des  id^es 
philosophiques  6trang^res  et  de  prijuger  le  r^ultat  de  I'en- 
quete. 

La  vie  de  I'fkme  peut  £tre  ramende  k  deux  facteurs,  I'intelli- 
gence  et  le  sentiment  auquel  se  rattache  la  votont^ ;  tous  nos 
jugements  se  distribuent  en  deux  categories,  les  jugements  Ih&o- 
riques  afQrmant  un  ^tat  de  cboses  que  nous  nous  reprSsentons  et 
les  jugements  d'appr^ciation  exprimant  une  attitude  que  nous 
prenons  vis-^~vis  de  cet  Stat  de  chases.  De  quelle  nature  sont  les 
jugements  de  la  pi^t^?  La  pi6t6  6tant  avant  tout  un  sentiment, 
elle  prononce  des  jugements  d'appr^ciation;  dans  toute  religion, 
le  principal  est  non  pas  une  cerlaine  conception  du  monde,  mais 
une  relation  avec  le  monde. 

II  y  a  trois  sortes  de  jugements  d'appr^ciation  :  ceux  qui  dis- 
Bngueut  eUtre  bon  et  mauvais  {naturels),  ceux  qui  distinguent 
entre  bien  et  mal  (moraux)  et  ceux  qui  distinguent  entre  beaa 
et  laid  (esthetiques).  Laissant  de  cdte  les  derniers,  I'auteur  ca- 
raclSrise  les  jugements  naturels  en  disant  qu'ils  sont  dict^s  par 
une  pretention  k  I'existence,  tandis  que  les  jugements  moraux 
dependent  d'une  idSe  de  la  vie  parfaite,  d'un  id6al  moral ;  souvent 
les  uns  contredisent  les  autres;  nous  d^sirons  accomplir  tel  acte 
parce  qu'il  prolongerait  ou  enrichlrait  notre  vie,  et  en  mftme 
temps  nous  y  r^pugnons  parce  que  cet  acte  est  coupable. 

La  pretention  k  la  vie  est  le  premier  mobile  qui  donne  nais- 
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sEtnce  au  sentimeot  religieux,  car  rexp^rience  universelle  d4- 
moQtre  que  rhorame  n'est  pas  eo  4tat  de  satisfaire  cette  pr^ten- 
tioD ;  it  ae  tourne  alors  vers  une  puissance  qui  influe  sur  ies  con^ 
ditions  de  son  existence  et  son  culte  n'a  pas  d'aulre  but  que  de 
gagner  ia  bienveillance  des  dieux.  Cette  religion  se rencontre  chet 
Ies  peuples  barbares  et  cbez  Ies  peuples  civilises,  mgmechez  cer- 
tains Chretiens.  La  conviction  de  I'insuf&sance  des  biens  terrestres 
pent  aussi  conduire  k  ua  progr^s  rellgieux  ;  au  lieu  de  s'adresser 
k  la  divinity  pour  obtenlr  un  sort  terrestre  plus  avantageux, 
I'krae  la  recherche  pour  elle-m6me,  mettant  au-deseus  des  biens 
de  ce  monde  la  participation  k  la  vie  divine.  Ainsi  est  n&  le  brah- 
manisme  et  le  m^me  ph^nom^ne  est  olTert  par  certaines  sectes 
mahom^tanes  ou  chrdtiennes. 

D'autre  part  Ies  biens  poursuivis  par  Thomme  peuvenl  €tre  na- 
turels  ou  moraux ;  Ies  biens  naturels  sont  tous  ceux  qui  conEri- 
buent  Ik  produire  Ies  jouissances  de  ce  monde,  Ies  biens  moraux 
ont  ceci  de  particuller  qu'ils  sont  inseparables  de  devoirs  d^ter 
min^  et  que  I'individu  ne  saurait  en  jouir  seul. 

Ges  observations  permettent  de  classer  Ies  religions  en  quatre 
groupes  : 

I.  Gelles  qui  n'offrent  que  des  biens  terrestres.  Si  ces  biens 
soot  naturels,  nous  restons  dans  Ies  religions  de  la  nature,  e'ils 
sont  moraux,  nous  entrons  dans  Ies  religions  nalionales. 

II.  Cellos  qui  connaissent  un  aouverain  bien  supirieur  au 
monde.  Pour  tes  unes,  ce  bien  est  naturel,  ce  sont  Ies  religions 
du  mysiicisme  naturel;  pour  le  christianisme,  le  souverain  bien 
eat  le  royaume  de  Dieu  sup^rieur  au  monde,  auquel  on  ne  parti* 
cipe  pas  sans  travailler  k  sa  r^alisalion  dans  le  monde. 

Tout  ce  qui  pr^c&de  montre  que  la  religion  est  esBentiellement 
pratique ;  cependant,  outre  Ies  jugemenis  d'appr^ciation,  etle  com- 
porte  des  affirmations  thdoriques,  des  doctrines  ;  ces  affirmattoos, 
si  elles  sont  vraies,  correspond>jnt  k  un  ^lat  de  choses  objectif. 
Toutefois  Ies  doctrines  doivent  conserver  un  caract6re  pralique ; 
on  le  comprend  surtout  depuis  Schleiermacher  qui,  allant  d'un 
extreme  k  I'autre,  ne  voit  dans  Ies  doctrines  que  des  descriptions 
d'etats  religieux  subjectifs,  des  reflexions  sur  le  sentiment  de  dS- 
pendance  absolue. 
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II  est  plus  juste  de  dire  que  les  doclrineE  religieuses  sont  des 
jugements  sur  Dieu,  sa  nature  et  sa  volont^.  La  religiou  nalt  lors- 
que  I'homme,  couvaiccu  de  son  impuiesance  k  satisfkire  son  be- 
aoin  de  vie,  recourt-  k  quelque  divinilS  capable  d'agir  sur  le 
monde.  Cette  divinity  a  trois  caract^res  :  elle  est  dislincte  du 
monde,  etle  possMe  une  puissance  extraordinaire  et  elte  est  dou^ 
d'intelligence  et  de  volont^.  Le  croyaDt  attribue  I'objecliTit^  aon 
eeulement  k  i'objet  central  de  sa  foi,  mais  i  touted  cellee  de  ses 
crojances  qui  sent  en  relation  avec  la  pratique  de  sa  vie,  car  s'il 
cessait  d'y  voir  des  r^alit^s  objeclives,  les  sentiments  qui  font  ss 
joie  I'abandonDeraieDt  aussitAt.  La  connaissance  religieuse  a  done 
pour  condition  un  Stat  subjectif  et  cet  Stat  est  produit  par  I'Sveii 
de  I'int^rAt  te  plus  ardent  parmi  les  bommes,  celui  de  la  vie  d 
du  bonheur,  mais  la  r&ilit6  connue  est  de  toutesla  plus  objective, 
c'estDieu,  qui  n'appartient  pas  mime  au  mondedont  rhontmeEut 
partie.  La  pens6e  dominante  dans  la  religion  est  celle  de  la  puis- 
sance de  Dieu,  uon  celle  de  la  dSpendance  vis^ji-vis  de  Dieu. 
Schleiermacher  avail  6te  lui-mfime  conduit  k  cette  erreur  par  la 
doctrine  traditionnelle  qui,  mMa&t  k  la  foi  cbr^tiemie  la  specula- 
tion philosophique,  prSsente  Dieu  surtout  comme  la  causalitS  ab- 
solue, 

M.  Kaftan  s'attache  en£Uite  k  dSfinir  la  religion  el  la  moralitd. 
II  y  a  enire  elles  la  mSme  diffSreDce  qu'enlre  ud  bien  et  un  idSal 
moral.  L'acte  rSctamg  par  la  pluparl  des  religions  est  le  cu]te, 
qui  n'esl  pas  moral  en  soi,  et  la  religion  conduit  k  des  areors 
morales  soil  quand  elle  fait  rSgner  le  l^lisme  qui  commande 
des  actes  sans  valeur  morale,  soil  quand  elle  inspire  Tasc^tisme 
contemplatif  qui  fait  un  pSchi  de  toute  acliviU  dans  le  monde. 
La  vie  morale  se  forme  par  I'Sducation,  en  opposant  k  la  voloBtS 
de  I'^lSve  une  autre  volontS  qui  est  son  autoritS ;  I'idSal  moral  ne 
natt  que  dans  la  vie  commune  :  I'homme  placS  au  milieu  de  la 
famitle  el  de  I'histoire  voit  s'imposer  jt  lui  des  devoirs  indSpen- 
dants  du  plaisir  et  de  la  peine.  A  cette  action  s'ajoutent  celles 
des  personnalitSs  supSrieures,  de  la  reflexion  et  dans  une  cer- 
taine  mesure,  celle  de  la  religion.  La  supSrioritS  d'une  religion 
consiste  prScisiment  dans  la  prSpondSrance  qu'elle  accorde  aux 
biens  moraux  sur  les  biens  naturels. 
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Si  I'idte  du  souverain  biea  est  I'idte  fondameDtale  pratique  de 
toute  religion,  et  celle  de  Dieu,  I'ldge  fondameotale  th^rique,  il 
en  eat  une  Iroisiime  qui  !es  unit  I'une  i,  I'autre,  c'eat  celle  de 
r6v61alion  par  ou  ilEaut  entendre  une  manifestation  de  Dieu  relative 
au  bonbeur  et  au  malheur  des  hommes.  Cette  r^vSlation  varie 
avec  la  nature  des  religions,  tellea  qu'elles  ont  Hi  d^&niea  plus 
haut  :  quand  les  biens  sont  terrestres  et  naturels,  la  rSvdIalion 
est  representee  par  des  mythes  et  des  traditions  interpr^tes  par 
les  prStres ;  dans  les  religions  nationales,  les  dieux  prennent  part 
4  I'histoire  du  peuple ;  lea  religions  mystiques  offrent  des  ev6ne- 
ments  extraordinaires  dans  la  vie  de  leurs  fondateurs,  maia  c'est  en 
soi-m&iue  que  I'homme  trouve  Dieu  en  c^ant  a  un  penchant  rell- 
gieux  naturel  plus  encore  qu'en  6tant  ^clair^  par  une  r^v^lation; 
enfia,  dans  le  christianisme,  le  croyant  participe  &  la  Tie  de  Dieu, 
et  en  m&me  temps  la  personne  historique  de  Jisus-Christ  est 
une  r^vilation  objective. 

Ici  se  termine  la  premiere  partie  du  livre,  destin^e  k  preparer 
par  une  analyse  de  la  religion,  telle  qu'elle  existe  dans  les  faits, 
I'Mude  du  chrislianisme.  La  seconde  partie  dterit  les  formes  parti- 
cuU^res  que  prennent  dans  le  christianisme  les  traits  essentiels 
des  religions  historiquee. 


Tout  d'abord  quel  est  le  bien  donn^  par  la  religion  chr^enne 
h  sea  adherents?  Pour  le  savoir,  il  faut  consulter  les  documents 
hisloriques  de  la  r^v^lation  sur  laquelle  repose  le  christianisme  j 
le  centre  de  cette  rSv^lation  est  J^sus-Christ.  Les  ferita  du  nou- 
veau  Testament  pr^senteat  deux  tableaux  de  I'activit^  de  J^sns  : 
celui  des  Synoptiques  a  une  valeur  historique  sup6neure  A  celui 
de  Jean ;  nous  7  voyons  J4eus  prftchant  le  royaume  de  Dieu  k  la 
fois  comme  le  souverain  bien  et  comme  un  bien  moral ;  on  y  par- 
ticipe du  vivant  m€me  de  Jteus,  en  s'attachant  i  sa  personne ;  la 
communion  avec  lui  produit  Teffort  moral  et  Veffort  moral  lend 
k  approfondir  cette  communion. 

Les  6txita  aposioliques  expoaent  comment  I'homme  peut  jouir 
du  souverain  bien  sans  avoir  avec  J^us  les  mAmes  relations  que 
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ses  contemporains  entretenaient  avec  lui  pendant  son  existence 
teirestre.  Ces  Merits  doivent  6tre  utilises  ici  pour  en  tirer  non  des 
doctrinee  maia  des  donn^ea  sur  la  religion  cbr6(i6nne  ;  ile  Bont 
roeuvre  de  ceuz  qui  lee  premiers  I'ont  rSalia^e  dans  lear  vie 
(p.  223) ;  leur  vateur  tient  surtout  k  ce  qu'ils  font  connaitre  la  foi 
de  leursauleurs.  Le  point  de  depart  de  cette  recherche  est  la  [O'Adi- 
cation  du  rojaume  de  Dieu  faite  par  J^sub  ;  entre  ce  premier  fait 
et  le  second,  qui  est  la  foi  des  apAtres,  se  placent  la  mort  et  la 
resurrection  de  J^sus.  Or  ce  sont  ces  deux  6T6nemen(s  qui  ont  doun6 
I'impulsion  aux  apAtres;  la  mort  de  leur  Mattre  a  d^truit  leura 
feusses  id^s  du  royaume  de  Dieu  et  sa  r^surreciion  les  a  £le*^ 
k  la  coDceptioB  d'un  royaume  de  Dieu  sup^rieur  au  monde  ter- 
restre.  lis  se  sont  mis  alors  i  prdcher  k  leur  tour  ce  royaume,  en 
affirmant  la  resurrection  de  J^sus.  Dans  leur  pr4dication  la  per- 
sonne  de  Christ  ressuscite  et  glorifie  prend  la  place  qu'occupait 
le  royaume  de  Dieu  dans  celle  de  J^sub  lui-m6me ;  sa  prfeence 
le  dispensait  de  parler  de  lui  autant  que  durent  le  £aire  ses  dis- 
ciples. L'^vaugile  de  Jean  a  precisdment  cecl  de  partlculier  que 
lee  discours  de  Jdsus  y  ont  rev6tu  la  forme  de  ceux  des  apdlres, 
en  mettant  en  avant  la  personne  de  Christ  plutAt  que  le  royaume 
de  Dieu ;  cette  difference  nalt  de  ce  que  cet  evangile  est  le  temoi' 
gnage  rendu  par  un  apdtre  k  son  Uailre  plus  encore  qu'un  r^cit 
purement  ohjectif.  Du  reste  pas  plus  dans  cet  evangile  que  dans 
les  autres  J^sus  ne  pousse  ses  disciples  k  la  vie  contemplative  :  le 
christianisme  combine  la  religion  et  la  morality,  car  i]  apporte  un 
bien  supreme  qui  est  sup^rieur  au  monde,  et  la  possession  de  ce 
souverain  bien  determine  une  activite  morale  qui  se  deploie  dans 
le  monde. 

Dans  toute  religion  se  fait  jour  le  sentiment  d'une  colore  de 
Dieu  qui  eioigne  Thomme  du  bien  supreme  et  par  consequent  le 
besoin  d'une  reconciliation ;  cette  reconciliation  appartient  k 
I'essence  rafime  du  christianisme,  mais  comme  elle  n'est  que  la 
maniere  dont  le  bien  supreme  est  communique,  il  fout  avant  tout 
se  faire  une  juste  idee  de  ce  bien  supreme  et  de  I'obatacle  qui 
nous  en  gepare,  le  pech4.  Toule  transgression,  voulue  ou  in- 
consciente,  de  la  volonte  de  Dieu  est  un  pdche.  La  qualite  d'une 
action  bonne  ou  mauvaise  est  etablie  par  une  norme  qui  est  la 
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Toionl^  de  Dieu ;  la  th^ologie  Iraditionnelte  a  le  tort  de  cbercber 
cette  volont^  Ae-:  Dieu  dans  I'^tat  moral  du  premier  bomme  avant 
la  chute  (status  integritatis),  au  lieu  de  la  voir  dans  la  r^v^lation 
de  Dieu  eu  J^us-Christ.  D'apr&a  cette  rSv^lation,  Dieu  veut  que 
80D  r^gne  vieune  et  se  realise ;  c'est  cette  voloat^  qui  est  la  uorme 
morale  d'oii  depend  la  notion  du  p4ch6. 

La  vie  de  I'humanit^  est  entiferement  dominie  par  le  p6ch6, 
car  elle  ob^it  k  la  loi  naturelle  qui  pousse  k  fuir  la  peine  et  & 
chercher  le  plaisir.  La  Bible  d^signe  ce  fait  en  diaant  que  I'homme 
est  chair;  par  li  elle  ne  fait  pas  de  la  vie  naturelle  ni  de  la  re- 
cherche dea  biens  terrestres  un  p6ch^,  mais  elle  appelle  avec 
raisoD  p^cb6  la  vie  qui  n'a  d'autre  principe  que  cette  recherche, 
cette  vie  itant  en  effet  un  obslacle  k  la  realisation  du  royaume 
de  Dieu.  En  m6me  temps  elle  est  malheureuse.  Une  telle  no- 
tion du  p6ch6  correspond  par  contraste  h  celle  de  redemption  ou 
de  r^n^ration,  mais  non  &  celle  de  reconciliation ;  le  pendant 
de  la  reconciliation  ou  du  pardon  est  I'imputation.  Paul  distingue 
entre  les  p^cb^s  qui  sont  imputables  et  cenx  qui  ne  le  sont  pas ; 
sans  loi,  I'imputation  n'est  pas  possible  et  par  loi  il  entend  la  con- 
science subjective.  Ainsi  est  esclu  de  I'imputation  le  p^cbe  naturel 
et  inne ;  senle  la  d^sobeissance  active,  I'inimitie  contre  Dieu  est 
I'objet  du  pardon.  Cette  distinction  est  ta  consequence  du  carac- 
t^re  moral  du  christianisme ;  etendre  I'imputation  k  I'etat  de  p^che, 
c'est  porter  atletnte  <k  la  moraliie,  tout  en  paraissant  pousser  les 
exigences  morales  jusqu'i  I'exageration.  La  doctrine  trad itionn elle 
commet  cette  faute  en  parlant  d'une  culpabilite  hereditaire,  aussi 
inadmissible  que  la  perfection  innde  ;  dans  ces  deux  expressions 
I'adjectif  est  incompatible  avec  le  substantif.  En  confondant  le 
p6ch6  avec  la  culpability,  on  risque  detoraber  dans  Tune  oul'autre 
de  ces  erreurs  :  ou  bien  on  voit  une  culpability  partout  oii  il  y  a 
pSche  et  on  incline  au  manicheisme,  ou  bien  on  ne  voit  le  p^che 
que  \k  oi!)  il  y  a  culpability  et  on  se  rapprocbe  du  peia^anisme. 
Le  cbristianisme  est  k  la  fois  pardon  et  regeneration,  parce  que 
I'homme  est  en  meme  temps  coupable  et  pecheur. 

La  culpabilite  suppose  la  liherte.  La  question  du  rapport  de  la 
liberte  humaine  et  de  la  toute-puissanee  divine  est  purement  spe- 
culative et  etraugere  k  la  religion  chretienne  ;  il  s'agit  seulement 
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de  savdr  si  la  liberty  existe.  II  y  a  une  loi  du  plaisir  et  de  la  peine 
qui  tient  I'hoinme  sous  son  empire ;  rhomme  est-il  en  6tat  de  s'eo 
aflranchir?  Oui,  car  souvent  il  se  decide  par  la  reflexion  k  faire  ce 
qui  lui  coAte ,  soit  pour  ob^ir  k  an  devoir,  soit  pour  suivre  un 
coneeil  de  prudence.  La  liberty  eiiste  quand  le  sentiment  excili 
n'empfiche  pas  la  reflexion ;  cette  liberty  n'est  pas  une  quantity 
coDstante,  elle  diminue  par  I'inaction  et  s'accrolt  par  I'esercice. 

Avec  le  degr^  de  liberty  varie  te  degr4  de  culpability ;  les  trans- 
gresaions  libres  constituent  rinimiti^  contre  Dieu.  Du  mgme  coup, 
quand  on  a  offens^  Dieu,  on  est  amen^  k  le  consid^rer  comme  un 
ennemi.  Aussi  Christ  apporte-t-il  en  premier  lieu  le  pardon  qui 
permet  k  I'homme  de  se  rapprocher  de  Dieu  et  d'avoir  confiance 
en  lui. 

Chez  Paul,  le  pardon  est  appet^  justification  k  cause  de  sa  pol^- 
mique  contre  les  pharisiens  ;  ceux-ci  attribuaient  le  pouvoir 
justiflcateur  aux  actes  mfimes  de  I'homme ,  Paul ,  au  contraire, 
montre  dans  la  mort  de  Christ  )a  justice  de  Dieu  r^v^l^e  objective- 
ment  pour  produire  lafoi.  La  reconciliation  une  fois  op^r6e  par 
J^uS'Christ,  nous  poss^dons  le  souverain  bien  en  lui :  J^sus  de 
Nazareth  est  pour  nous  la  parfaite  rivAlation  deDieu.  Autrefois 
partisans  et  adrersaires  ^taienl  d'accord  pour  entendre  par  r^v^- 
lation  la  communication  sumaturelle  de  v^t4s  Uitolt^iques ;  au- 
jourd'hiii  on  met  plus  en  Evidence  le  caract&re  Mstorique  de  la 
r6v61ation ,  mais  les  conceptions  sont  diverses.  La  th^ologie  mo- 
deme,  representee  par  Biedermann ,  attribue  k  la  personne  de 
Jesus-Chrisl  une  place  centrale ,  en  ce  sens  seulement  qu'il  a  6t£ 
le  premier  k  se  sentir  Fils  de  Dieu ;  il  ec  r^sulte  que  pour  nous 
la  revelation  s'accomplit  dans  les  prorondeurs  bitimes  de  noire 
kme  au  lieu  d'apparaitre  en  Jeaus-Christ.  D'autres  font  consister 
la  revelation  dans  la  combinaison  de  certains  faits  ext&rieurs  avec 
I'inspiration  ;  cette  maoiere  de  voir  revient  en  definitive  k  I'inspira- 
tion ,  les  faits  n'ajaot  d'importance  que  celle  qui  leur  est  donn^ 
par  I'inspiration. 

N'oublions  pas  que  la  revelation  est  dans  toutes  les  religions 
une  manifestation  de  Dieu  concernant  le  bonheur  et  le  malheur 
des  bommes,  la  maniere  dont  Dieu  communique  le  bien  supreme. 
Dans  le  cbrlslianisme,  le  souverain  bien  du  royaume  celeste  est 
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donoS  en  J^us-Christ,  non  dans  la  Bible  ou  dans  un  enseigne- 
meat  Bumaturel  sur  J^sus-Christ;  ea  mort  et  sa  resurrection, 
intimement  unies  &  sa  Tie,  sont  les  ^v^nements  qui  font  nidtre  la 
pi^tS  de  chaque  cbr^tien  et  ausquels  elle  reste  attaGh6e.  A  cela  il 
convient  d'ajouter  que,  pour  ae  d6velopper  dans  la  pi6t6  chr^tienne, 
I'individu  doit  recevoir  par  la  parole  des  v^rit^s  qui  sont  sur- 
naturelles,  puiBque  la  notion  d'un  royaume  divin  Isup^rieur  aui 
monde  et  la  mis^ricorde  de  Dieu  &  I'^ard  du  pficheur  ne  sont  n 
des  inventions  de  I'esprit  humain  ni  des  conclusions  tiroes  de 
I'espfirience. 

Le  rdle  unique  de  J4su8  dans  la  r^v^lation  et  dans  I'histoire  a 
conduit  de  bonne  heure  les  chr^liens  k  lui  reconnattre  una  dignity 
sup^rieure  telle  qu'elle  comporte  I'adoration.  Ses  disciples  6tant 
certains  d'avoir  part  &  la  vie  divine  par  la  communion  avec  lui, 
leurs  sentiments  k  son  Sgard  ne  pouvaient  s'exprimer  autrement 
que  par  la  foi  k  sa  divinity  et  lui-m^me  I'a  r^clam^e.  Le  chris- 
tianisme  effectue,  comme  le  mysticisme,  un  contact  entre  Dieu  et 
rbomme ,  mais  dans  le  christianisme  ce  contact  n'a  pas  seulement 
lieu  pour  des  individus,  il  s'^tablit  au  moyen  de  I'histoire  par  la 
vie  hamaine  et  morale  de  J^us.  La  foi  k  la  divinity  de  Christ  n'rat 
incompatible  avec  cette  humanity  que  si  on  place  I'essence  deDieu 
dans  la  toute-puissance  et  non  dans  I'amour  saint. 

La  r6v6latioD  de  Dieu,  qui  a  son  centre  en  J^sus-Christ,  se  con- 
tinue apr&B  lui  par  I'adjonction  de  nouveaux  membres  au  royaume 
deDieu,  carainsi  la  reconciliation  devi  en  t  toujours  plus  manifeste; 
en  outre  Taction  de  I'Esprit  de  Dieu  sur  Tesprit  de  I'homme,  pour 
le  conduire  k  la  revelation  in  Cbrist  et  pour  la  lui  faire  saisir,  peut 
etre  consider^e  comme  une  autre  continuation.  Cette  action  est  la 
meme  pour  les  croyanis  et  pour  les  apAlres ,  maia  ceux-ci  couser- 
vent  une  place  exceptionnelle  par  leur  rapport  historique  avec 
Christ. 

Les  temps  qui  ont  precede  I'apparition  de  Jesus  ofTrent  des  faits 
de  revelation  racontes  par  I'Ancien  Testament  qui  ne  deviennent 
dairs  qu'apr&s  cette  apparition.  La  revelation  en  Christ,  bien  loin 
de  devoir  etre  expliqu^e  par  la  revelation  generale  et  universelle* 
permet  de  signaler  cette  revelation  generale  U  oA  elle  est,  c'est-i- 
dire  dans  rhistoire  platAt  que  dans  le  monde. 
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Arrive  \k ,  I'auteur  rencontre  la  s^paralion  de  la  chr^ltentg  sui- 
vant  deux  directions.  Le  christiamsme,  devenani  religion  dominante 
dans  la  civilisation  gr^o-romaine ,  a  ^t£  saisi  dans  une  com- 
binaisoD  de  philosopfaie  et  de  mysticisme  naturel  d'ou  il  est  sorti 
k  r^tat  de  catholicisme.  Le  ehangement  qu'a  subi  la  foi  apostolique 
.  se  fait  voir  surtout  dans  la  substitution  de  rincamation ,  fait  phy- 
sique, au  fait  historique  de  la  r^urrectioQ.  Ce  n'est  plus  la  r£«6- 
lation  qui  donne  la  connaissance  de  Dieu ,  on  part  de  la  notion 
d'uD  Dieu  cach6 ;  puis  le  dogme  catholique  pr^senle  Christ  comme 
la  condition  indispensable  et  physique  du  christianisme ,  au  lien 
d'affirmer  qu'en  lui  on  participe  au  souverain  bien.  De  Ik  nait  la 
n^cessit^  d'une  institution  qui  matte  &  la  port^e  des  individus  les 
effets  qui  ^manent  de  Christ ;  la  doctrine  de  I'Eglise  devienl  le 
second  dogme  du  catholicisme.  L'Eglise  a  trois  fonctions :  elle 
administre,  surtout  aumoyen  des  sacremenlSjles  forces  introduites 
dans  le  monde  par  rincamation ;  elle  interprile  les  myslires  de 
la  r^v6tation  et  elle  gouveme  disci  pi  iDairement  la  vie  chrgtienne. 
Elle  est  le  royaume  de  Dieu  sur  la  lerre  et  prescrit  deux  morales, 
celle  de  la  vie  du  monde  et  celle  du  moine ,  issue  du  mysticlsine 
naturel. 

La  Reformation  a  protests  centre  la  r^glementation  de  la  pi6t6 
et  ramen^  les  itaes  au  royaume  de  Dieu,  saisi  comme  le  sou- 
verain bien,  et  h.  la  r^v^lation  en  Christ.  Elle  a  6t6  une  restauration 
du  christianisme  primitif  sur  la  base  de  la  r^v^lation  divine,  mais 
elle  a  conserve  le  dogme  cbristologique  qui  est  la  pierre  angulaire 
du  syst^me  catholique,  avec.  cette  difference  qu'il  est  devenu  une 
doctrine  Intel lectualiste  au  lieu  de  se  meltre  k  la  port^e  de  la 
piste  par  la  transsubstantiation  et  la  niesse. 

Parmi  les  theses  th6oriques  qui  font  partie  de  1a  religion  chr&- 
tienne,  il  en  est  trois  qui  risquenl  d'etre  modifiees  par  le  melange 
de  notions  purement  specula ti ves :  ce  sent  I'idtede  Dieu,  laTrinite 
et  la  conception  du  monde.  Dieu  est  un  esprit  personnel  superieur 
au  monde  ;  s'Scarler  de  cette  definition,  c'est  sortir  du  christia- 
nisme. Les  deux  attributs  de  la  divinite,  puissance  et  relation  avec 
I'homme,  se  combinent  dans  I'amour  tout-puissant,  etemel  et  saint 
de  Dieu  en  Christ.  L'antagonisme  etabli  entre  I'amour  de  Dieu  et 
BB  justice  est  un  produit  de  I'erreur  catholique  qui  presente  le 
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souverain  Uen  comme  moralement  indifferent.  La  foi  &lar6v6- 
lation  aboutit  k  use  doctrine  trinitaire  qui  est  diff<6rent6dela  doctrine 
traditionnelle,  celle-ci  6tant  d'origine  cat holique,  comme  lachristo- 
logie ;  les  trois  termes  sont  r^unis  dans  celte  formule :  le  Chretien 
ne  connatt  et  ne  possMe  Dieu  que  par  J^sus-Christ  dans  le  Saint- 
Esprit.  Le  monde  est  parfaitement  dependant  de  Dieu  qui  dirige 
toutes  choses  conform6ment  au  but  fixe  par  son  amour  saint ;  pour 
bien  juger  de  l'activit6  de  Dieu  dans  le  monde ,  il  ne  suffit  pas  de 
faire  appet  &  ta  notion  de  cause ,  c'est  surtout  celle  du  but  qui  est 
appropri^e ;  la  pi^t^  voit  dans  tout  ^v^nement ,  m6me  dans  les 
malheurs,  un  bien  relatif,  car  elle  remonte  droit  h  Dieu  qui  se  sert 
de  tout  pour  rapprocher  Thomme  du  bien  suprSme  et  moral.  La 
foi  chr^tienne  4chappe  &  certainea  difflcultfis  qui  arrfitent  la  Ihto- 
lope  traditionnelle,  parce  qu'elle  ne  sort  pas  du  domaine  pratique 
et  moral  pour  poser  des  probl^mes  de  I'ordre  philosopliique. 

Le  dernier  chapitre  traite  de  I'Eglise.  Le  cb\.6  subjectif  d'une 
religion  s'appelle  la  foi ;  quel  est  )e  rapport  normal  de  la  foi  et  de 
la  r^v^lalion  ?  Ce  rapport  est  moral ,  c'est  une  ob^issance  &  la 
v^rit^  divine,  obdissance  qui  s'exprime  par  des  jugemenls  d'appr^- 
ciation.  Les  r^formateurs  n'oot  pas  proclam^  I'autonomie  de  la 
conscience ;  il  y  a  place  pour  une  autorit^  dans  le  protestantisme 
et  cette  autorit4  est  fondle  dans  le  caract&re  moral  du  souverain 
bien.  Sous  quelle  forme  cette  autorit6  doit-elle  6tre  pr^sent^  & 
I'individu  ?  Est-ce  dans  I'Ecriture  ?  L'Ecriture  est  le  document  de 
la  r^v^lation  hiatorique  et,  pour  connaitre  le  contenu  de  ces  ^rits, 
il  faut  en  faire  I'objet  d'une  dtude  historique ;  cette  6tude  ne  sera 
destructive  que  si  elle  est  dominie  par  une  foi  qui  n'est  pas  la  foi 
chr6tienne.  Cependaut  I'autorit^  ne  reside  pas  dans  I'Ecriture 
seule ;  lav^rit^  qui  s'impose  k  I'individu  reclame  un  second  facteur, 
I'Eglise  empirique  destin^e  k  6tre  le  porteur  de  la  v6rit4  divine. 
S'en  tenir  k  I'Ecriture  seule,  c'eat  remplacer  lar6v6lation  par  I'in- 
spiration;  un  6crit  inspire  exige  une  ex^gfese  inspir^e  et  ainsi 
reparait  la  subjectivity  ,  la  reli^osit^  mystique  des  religions  de  la 
nature.  Le  protestantisme  a  ^t^  un  retour  k  la  r^v^lation;  les 
r^formateurs  ont  eu  le  tort  de  conserver  la  doctrine  catholique  de 
I'inspiration ,  toutefois  en  la  corrigeant  par  la  norme  de  la  con- 
fession eccl^siastique.  La  confession  de  I'Eglise  est  en  effet  la  vraie 
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forme  de  I'autorU^  pour  I'individu,  car  elle  dig&ge  la  v^rit^  divine 
qui  resaort  de  la  r6v61ation  ,  v^riti  qui  est  de  nature  non  pas  k 
Mre  seulement  comprise  par  I'intelligence ,  mais  k  6tre  saieie  avec 
ob^isBance  par  I'homme  tout  entier.  D  apparlieaE  k  la  tb^logie  de 
d^gager  mieuz  cette  v^ritS  diviae ;  les  personnea  pieuses  se  d^fient 
aujourd'hui  de  la  th^ologie,  parce  que  aes  r^ultats  sent  incob& 
rents ,  mais  eel  ^tat  est  I'effet  d'une  cause  momentan^e ,  la  lutte 
int^ieure ,  encore  confuse  et  inachev^e ,  qui  s'engage  entre  la  foi 
6vang61ique  et  les  fragments  conserves  de  I'appareil  scolastique  du 
catholicisme.  La  dog;matique  a  pour  tAche  actuelle  de  d^crire  ce 
que  le  ctirStien  croit  et  ce  que  I'Eglise  doit  enseigner  sur  la  base 
de  la  r^v41ation  divine. 

On  pourrait  d^irer  plus  de  pr^sion  dans  ces  demiere  d6ve- 
ioppemenis  qui,  dureste,  sont  expliqu^s  par  tout  1' expose  qui 
remplit  le  volume  et  que  nous  avons  reproduit  auasi  fidMement 
qu'il  nous  a  &t6  possible.  Nous  ne  souscrivons  pas  k  toutes  les 
theses  de  M.  Kaflan,  faute  d'avoir  pu  les  soumettre  k  une  critique 
sufSsante,  male  c'est  bien  U  le  langage  qu'il  faut  tenir  en  parlant 
aux  esprits  s^rieux  aujourd'bui.  Que  servirait-il  de  dissimuler  les 
differences  qui  nous  apparent  du  pass^?  ne  vaut-il  pas  mieux  les 
signaler  avec  franchise ,  puis  tracer  nettement  le  plan  de  recon- 
struction scientifique  et  d'activit^  pratique  que  nous  devons  auivre? 
La  science  th^ologique  n'est  pas  un  luxe  dangereus  que  s'accorde 
I'Eglise  dans  les  moments  de  paix  et  de  prosp6rite,  c'est  un  labeur 
indispeneable  au  succ^  duquel  tons  sont  int^ress^,  auquel  lis 
doivent  leur  sympathie,  dans  la  mesure  ou  ils  ddsirent  I'avance- 
ment  du  r^ne  de  Dieu.  Serait-il  bien  entendu  de  nSgliger  ce 
labeur  pour  satisfaire  h  des  n^cessit^s  pratiques  plus  pressantes  ? 
Peut-6tre,  s'il  s'agissait  d'une  contemplation  id^ale,  mais  cette 
etude ,  quand  elle  est  faite  avec  uu  esprit  etendu  et  juste ,  conduit 
precisiment  a  mieux  voir  la  nature  pratique  de  la  religion.  EUe 
ne  pent  done  manquer  de  donner  de  pr^cieuses  directions  k  ceux 
qui  travaillent  avec  d^vouement  sur  quelque  point  isol^.  En  la 
poursuiTant  avec  consequence ,  on  arrivera  k  des  conclusions  sur 
la  constitution  ecciesiastique ,  rfivangeiisation ,  la  predication  et 
I'instruclion  religieuse  aussi  bien  que  sur  I'ens^nement  tfa^o- 
logique. 
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Aprfes  avoir  )u  avec  grand  profit  I'Essence  de  la  religion  chr4- 
tienne  nous  nous  ea  promettons  autant  h  lire  le  volume  sur  la 
Veriti  de  la  religion  chrelienne  que  nous  annonce  M.  Kaftan. 
Ed  attendant,  signalons  deux  auteursqui  out  abord^  r^cemment 
en  tout  on  en  partie  lea  m^mes  questions,  M.  Aslii,  dans  I'article 
Religion  de  I'EncyclopMe  Uchteuberger,  et  M.  Janet,  dans  un 
article  de  la  Revue  des  Deux-Mondes  du  15  octobre  sur  la  Philo- 
sophie  de  la  croyance.  Ernest  Martin. 
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Lichtenberger.  Le^on  d'onvertnre  de  M.  Ed.  Stapfer,  maltre  de 
conferencea.  —  Paris,  G.  Fiscbbacber.  1880. 
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Oi^lc 


Iia  BETTIE  DB  THBOLOGIE  BT  DB  PHITiOSOPHIB 
paToItra  en  1881  anx  rnfimes  oondltioiis  que  pr^oMemment. 
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Utrecht  :  chez  MM.  Eemink  et  flls. 

8Anrr-P£T£R8B0DRG :  chez  MM.  Mellier  et  Comp. 

Et  dang  tons  les  bnraaiiz  ds  posts  de  la  Snisae  et  d«  I'Atranger. 
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Tomes  U  (i869j.  III  (±8101,  IV  iSli),  V  /i872;,  VI  /iSTSJ, 
YII  (i874j,  VIII  {±815},  IX  (±876),  X  (igllh  XI  (18781,  XII 
l±S19}  et  XIII  (1880)  chacun  separiment  iO  fr.,  franco  par 
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REVUE 

THEOLOGIE  ET  DE  PHILOSOPHIE 

COMPTE    RENDU 

DES 

PRINCIPALES  PUBLICATIONS  SCIENTIFIQUES 

sous   LA   DIRECTION 


M.  J.-P.  ASTIE 

pn^mnr  di  iihllMoi«J«  \  1i  bnJU  da  IhMDfEa  da  I'EctiM  libra  do  eanton  ds  Vaud; 

La  lirlii,  un*  li  lacherclw  da  la  vMli. 
D'eit  que  la  moUK  da  li  Tdritd. 

A.  VlKST. 


Qualorzieme  annee. 


LAUSANNE 

GEORGES    BBIDEL     ^DITBUR 


80HUAIBE  DE  I.A  UVBAISOH  DE  UAX  1881 

Le  pi^lisme,  sea  oiigines  et  sea  pr^carsears,  d'apiis  AlbrechtRitfichl, 

par  V.  R.  (Seconde  psrtie.) 
Lb  religion  de  I'aveoir,  d'&pr^s  MamiKni,  par  JeoR-Jacqua  Parander. 
Opbir,  le  pays  de  Tor,  d'aprfta  le  D'  A.  Scetbeer. 
BULLETIN.  —  Tkiolngie.  -^  Seancs  de  raitr6e'des  coura  de  U 

FaciilU  de  Paris.  —  Jean-Alptaonse  Tan-ettini,  de  £.  de  Bad&  — 

Histoire  da  moaTement  thiolo'giqae  et  eecl^itetique  dans  la-Snisae 

allemande,  de  6.  Finaler,  par  H.  T. 
Fail*  dteen.  —  Prospectns  d'on  rapport  annuel  snr  la  lilteratnre 

tbSologiqne.  —  Remet. 

Le3  deux  directeura,  MM.  H.  VuiLi^UHiEtt  et  J.-F.  Asnt, 
sont  secondes  par  un  comity  qui  so  compoae  actuellement  de 
MM.  Philippe  Berger,  profeaseur  h  Paris ;  P.  Chapuis  et  Eug, 
Dandiran,  jirofesseurs  &  I'acad^naie  de  Lausanne ;  H.  Du  Bma, 
pasteur  et  professeur,  ft  Neuchiltel;  Lucien  Gautier,  professeur 
&  la  faculty  de  I'Eglise  libre,  &  Lausanne;  Charles  Martin, 
pasteur  &  Geneve;  Ernest  Martin ^  licencig  en  thSologie,  h 
Gen&ve;  Charles  Monvert,  pasteur  k  Roctaefort  et  professeur  k 
la  faculty  indSpendante  de  Neuchfltel ;  Albert  Revel,  professeur 
k  i'6cole  Taudoise  de  tb^ologie  de  Florence ;  A.  Sabatier,  pro- 
fesseur k  Paris;  H.  Soulier,  docteur  en  pbilosophie,  k  Gendve; 
Edmond  Stapfer,  professeur,  b  Paris. 

n  vient  de  paa^altre 

chez  Georges  Bridel  editeur  a  Lausanne: 

Fidd^rio  Bambert.  Soavenirs  et  melanges  recaeillis  par  ses  amis, 
pr^cM§s  d'one  lettre  de  Eug.  Bambert  et  d'nne  notice  biograpbiqae 
par  Edg.  Secretah.  —  1  vol.  in-12  aveo  portrait  photographic. 
Prix :  5  fr. 

D.  Hoody.  8a  vie,  ees  travaax,  sa  prMication  et  sa  dogmatique,  par 
Adg.  Glardon.  Seconde  idilion.  ~  I  vol.  in-lt.  Prix :  2  fr. 

Coots  de  mythologle  on  les  Religions  palennea  au  point  de  vne 
de  la  r^v^lation,  d'apr^s  FiiiD.  Troton.  A  rnsage  des  ficoles  et  des 
famllleH.  Seconde  idilion.  —  1  vol.  in-12,  carl.  Prix  :  1  fr.  20. 

Denx  ezoTiraiona  botaniCLuev  dans  le  nord  de  l*EBp&gne  et 
le  Portugal  en  1878  et  1379  par  Louis  LeRBSCHK  et  "Emix.  Lrvibr. 
—  1  Tol.  ii^8  aveo  neuf  plaaclies.  Prix  :  6  fr. 


it  TCDte  ehez  Georges  Bridel  ediUnr  a  lansanne : 

DE  L'ETUDE  DE  SOI-MEME 

CONSEILS  AUX  JEUNES  PERSONNES 

DASS  VM  SUITE  V-EKTBBTIXSS 
PAR  UNE  M£RE  DE  FAMILLE 


X,ToI.  In-ia  de  SIO  p«a«><  —  Prix  :  4  fi-.  BO. 


EZTRAIT  DE  L  AVERTISSEHEMT 

<  Ces  e&treliena  poarront  6tre  de  qaelqne  ntiim  anx  jennea  personnes  qui 
Sproavent  le  besoln  de  se  rendre  compte  de  ce  qui  ee  passe  en  elleB,  dea  condi- 
tions soos  teBqnellea  B'exercent  lenra  facolt^s,  et  des  deroirs  particailers  qne  lenr 
qnaliU  do  femmes  ^onte  m  genre  de  lenr  dfiTeloppement.  PIih  tard,  dans  lenr 
Tie  de  fenimes  D)ari6e3  et  dans  rMncation  de  lenrs  enfonts,  ellea  appricieront 
mienx  tont  ce  qni  anra  pn  contribner  k  lea  6dbirer  aor  eltes-mfimea. » 
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THEOLOGIE  ET  DE  PHILOSOPHIE 

COMPTE    RENDU 

DES 

PRINCIPALES  PUBLICATIONS  SCIENTIFIQUES 

sous   LA   DIRECTION 

M.  H.  VUILLEUMIER 

profoueur  d«  llii(iloiti«  i  I'Aod^mia  de  Lmtiniie, 

M.  J.-F.  ASTIE 

prohsHDr  di  jdulojojihia  i  li  ficulli  de  llieoloEie  da  TBitliae  libr*  du  eanton  de  Vind. 


LAUSANNE 

GEORGES     BRIDEL     ^DITEUR 


SOIOUIBE  DE  LA.  LIVBAISON  DE  XOZIiLBT  1881 

De  ta  thgoriedu  sacrilice   levitiqne  d'apr^a  Baebr  et  Oehler,  par 
Gretiltat. 

La  critique  biblique  moderne  appr^ciee  par  an  pasteur  congr^gatio- 
naliste  anglais,  traduit  par  H.  Cordey. 

Reaction  da  droit  ear  la  tb^olo^e. 

VarietS:  La  soci^t^  reljgiease  dea  Amis  (oa  quakersj  en  Amerlque, 
par  •*• 
.  BULLETIN.  ~  Thiologie.  —  Revue  de  I'histoire  dea  reUgions.  — 
Hietoire  critique  da  vieux-catbolicisme,  de  Chnstian  BQhler,  par 
H.  F.  E.  —  Glaade  Badnel,  de  M.-J.  Gaafrfei.  —  Histoire  de  la 
Bible  et  de  I'exSg^ae  biblique,  de  L.  Wogue,  par  H.  V. 

Revuti, 

Les  deux  directeurs,  MM.  H.  Vuilleumier  et  J.-F.  ASTifi, 
sont  secondeS  par  un  comite  qui  se  compose  actuellement  de 
MM,  Philippe  Berger,  professeur  h  Paris ;  P.  Chapuis  et  Eug. 
Dandiran,  professeurs  h.  Tacademie  de  Lausanne;  H.  Du  Cots, 
pasteur  et  professeur,  a  NeucliAtel;  Lucien  Gautier,  professeur 
k  la  faculty  de  I'Eglise  libre,  k  Lausanne;  Charles  Mai-tin, 
pasteur  b.  Geneve;  Ernest  Martin.  Iicenci6  en  thStilogie,  k 
Geneve ;  Charles  Monvert,  professeur  h  la  faculty  ind6pendante 
d«  Neuchatel ;  Albert  Revel,  professeur  k  I'^cole  vaudoise  de 
th^ologie  de  Florence;  A.Sabatier,  professeur li Paris;  H.  Sou- 
lier, docteur  en  phllosophie,  k  Rome;  Edmotid  Stapfer,  pro- 
fesseur, k  Paris. 


BIBLIOGRAPHIE 

Ouvrages  refus. 
Der  EsBenismus  in  seineiu  Verh&ltnisse  zum  Judenthutu.  Kine 

kritische  Untersuchung  von  P.-E,  Lacius.  —  Strasbourg,  Schmidt 

1881. 
Histoire  du  christiBEdsme  depuis  eon  origine  jUBqix*&   new 

jours,  parElieniie  Chastel.  —  Tome  !"■ :  Premier  age.  Premiere 

periode  :  Le  christianisme  avaut  CooBlantiD.  —  Paris,  G,.  Fiscli- 

bacher,  editenr,  1881, 

h  reale  chez  Georges  Bridel  eilileur  k  Lau.saQne: 

Le    Pessimisnie    de    M-   de  Hartmann  et  I'Evan- 
gile,  par  Ph.  Bridel.  —  Broch.  in-8 1    fp 


Vient  de  paraitre 

CHEZ  GEORGES  BRtDEL  EDITEDR  A  LAUSANNE 

mtm  umm 

SOUVENIRS  ET  MELANGES 

RECUEILLIS   PAR   SES   AMIS 

PaeCEDfiS  DUNE  LETTRE  DE  EUG.  RAMBERT 

ET   d'uNB   notice   BIOGRAPHIQUE 

PAR 

EUG.    SECRETAN 


i  Yd.  in-12  de  lix  el  406  pages,  oroe  d'un  portrait  phoiographie. 
Prix  :  6  francs. 


TABLE  DES   MATIERES 

hsUre  de  M.  Euq.  Rambert. 

Notice  biographique,  par  M.  Eva.  Secretan. 

L'ECRITCRE,  SOtlRCE  DE  LA  DOGMATIQCE  CHR^TIENKE. 

Le  miracle,  lettre  k  M.  Ch.  Dollfus. 

La  LIBERTfi  RELIGIETTSE  DANS  LE  CANTON  DE  VAUD,  —  PlSciS  his- 

torique  en  troie  conKrences. 
La  TACHE  ACTTJELLE  de  1,'APOLOafiTIQUE  chrAtienne. 
Sermons. 

I.     Ne  jugez  poiot. 

U.    Benedictions  acuord^es  k  la  fidglit^  d'Abraham. 

III.  Une  nouvelle  effiision  du  Saint-Esprit. 

IV.  La  mort  de  Christ  pour  nous,  et  notre  mort  en  Christ. 

V.  La  crainte,  but  du  pardon. 
Fraqmentb. 

I.  Le  refrain  et  la  chanson. 

II.  Diicours  du  Griitli. 

III.  La  resurrection  de  JSsus-Christ. 
rV.  Un  manifests  ecclesiastique. 

V.    Correspondanee. 


Suvoi  ftanoo  ooatre  rembonrsemeat. 
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LA 

REVUE  DE  THfiOlOGIE  ET  DE  PHILOSOPHIE 

panil  en  lii  liTrauni  d'tiiiroii  100  pigtt  duHit,  »  janiitr,  mttj  mai, 
jiQlet,  ttpltnbrt  ti  tmnin. 

Tout  ce  qui  concerns  la  redaction  doit  fitre  adressS  franco 
k  M.  VuiLLEUMiEB,  professcur  de  th^ologie  t  Lausanne,  ou  it 
M.  AsTi£,  profe&seur  de  philosophie  ii  Lauaanne. 

Pour  lea  abonnemenls,  les  reclamations  el  les  annoticee,  s'a- 
dresser  au  Bureau  de  la  Revue  de  th^ologie,  chez  Georges 
Bridel  ^diteur  h  Lausannn.  Affranchir. 

Condltlona  d'aboBnemenl  i 

L'abonnement  date  de  Janvier  et  se  jiaye  davance,  en  espeees,  en 
timbres  on  mandat  de  foste.  On  ne  pent  s'abonner  pour  Tnoms 
iCune  annee.  Chaque  livraison  se  vend  separement  2  fr.  SO  c. 

Suisse 12  fr. 

Fbance,  autres  pays  de  I'Edbope  et  fiTATS^mns    .     13  fr. 
Pour  leBautree  pays,  I'afiranchisEement  se  compte  en  sus  du 

prix  Suisse. 


Geneve  :  cliez  M.  H.  Georg  et  autres  libraires. 
Neuchatel:  chez  MM.  J.  Sandoz,  et  A.-G.  Berthoud. 
^     Berne  :  chez  MM.  Huher  ct  Comp. 

Bale  :  chez  MM.  H.  Georg  et  Gh,  DetlofE. 

pABis :  chez  MM.  G.  Fiscfibacher,  et  Grassart. 

LvoN ;  chez  M.  Georg,  65,  rue  de  Lyon. 

NiMEs :  chez  MM.  Pe  y  rot-Tin  el ,  et  Garve. 

Strasbourg  :  chez  MM.  Vomhof,  et  Treuttel  et  Wtirtz. 

Brtjxelles  :  fi  la  Librairie  ^vangSlique,  S8,  rue  Saint- Jean. 

Leipzio  :  chez  M.  F.-A.  Brockhaus. 

LoNDRES :  chez  MM.  Nisbet  et  Comp.,  SI,  Bemer  Street. 

Amsterdam  ;  chez  MM.  L.  van  Bakkenes  et  Comp, 

La  Uayb  :  chez  M.  J.  van  Goiverdinge. 

Utrecbtt  :  Chez  MM.  Kemink  et  flls. 

SAiNT-PfiTERSBOURQ :  chcz  MM.  Mellier  et  Comp. 

Et  dam  tons  les  buraBnz  de  poste  de  la  Suisse  et  de  I'Atranger. 
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(ISIO)  et  XIII  (i880}  chacun  separement  iO  fr.,  franco  par 
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Publications  nouvelles. 

LETTRES 

ALEXANDRE  VINET 

ET  DE   QUELQDES-UNS  BR  SES  CORRESPONDANTS 

BKJties  dc  yxUn  tboiuei  ia  mim  Mar. 

2  vol.  gr.  in-8  de  ^50  pages  chacun.  —  Prix :  14  fr. 


ETUDES   NAPOLITAINES 

Par  JOBK  FBTBB 
1  vol.  in-12.  —  Prix :  3  fr.  50 


CrogaiB  montagnardB-  Les  Bonaes  gens  da  Croeet;  Monsieur  V^lo;  le  Secret 
■  d'Hercale.  Trois  DOuvelleg,  par  T.  Cohbe.  —  1  vol.  in-12  .  .  .  .  3  fr.  50 
BontitL   SoQveairs  d'an  eufant,  par  Arthur  Mas^.   —  1  vol.  in-18  oro^  ds 

12  dessiD 2  fr.  00 

lies  Amis  denooe.  Konvelle,  par  Urbain  OuTieit.  —  1  vol.  iii-l2.     .     .    3fr. 

PoMee,  par  Alovs  Berthoud.  —  1  vol.  in-lS 4  fr. 

Deox  ezonrstoiiB  faotanlqiies  dans  le  nord  de  PEspsgne  et  le  Portugal 

en  1878  et  1879,  par  Lovis  Lkrescbk  et  Ehilb  Lkvikr.  —  1  vol.  grand  in-8  avec 

9  planches 6  fir. 

Ii*Inde  demande  qui  est  le  CbxistV  Discoors  prononcd  &  Calcutta  le  9  avril 

1879  par  Babou  Kesbub  Chundbr  Sek.  Tradoction  fran^aise  avec  ane  lettre- 

pr^face  de  EmeMt  NaciUe.  —  1  vol.  ln-24 1  fr. 

LaplijBlqiie  de  Desoartes,  par  Emilb  DuboUX,  doctear  en  medeciue  de  la 

Facnltfi  de  Paris,  —  1  vol.  in-8 1  fr.  60 

Frdddiio  Bambert.   Souvenirs  et  m6Ianges  recneJIIis  par  aes  amia,  pT6c6d6s 

d'une  lettre  de  Eag.  Bambert  et  d'nne  notice  biograpbiqne  par  Eva.  Secritan. 

—  1  vol.  in-12  avec  portrait  photographic  •     •     • 5  fr. 


Sous  presse,  pour  paraitre  prochainement. 
Trols  deatdn^eg,  on  Dne  nonvelle  servitude,  par  A.  GlKhbnt-Rochat.  —  1  vol. 


REVUE  DE  THfiOLOGIE  ETDE  PHILOSOPHIE 

pinit  II  ni  liniuiii  i'timm  100  pigei  dicsne,  en  janfier,  nan,  mi, 

jgilltt,  wpUmkn  (t  unnbre. 

Tout  ce  qui  conceme  la  redaction  doit  6tre  adressfi  franco 
h  M.  VuiLLEUMiEB,  professeur  de  thgologie  h  Lausanne,  oaii 
M.  AsTi£,  professeur  de  pliitosophie  h  Lausanne. 

Pour  les  abonnements,  les  riclamations  et  les  annonces,  s'a- 
dresser  au  Bureau  de  la  Revue  de  th^ologie,  chez  Georges 
Bridel  ^diteur  h  Lausannft.  Affranchir, 

Condi  (Ion  a  d'nboBBeaien*  t 

L'abonnement  date  de  Janvier  et  se  paye  <£aoance,  en  especes,  en 
timbres  om  mandat  de  paste.  On  ne  pent  s'abonner  pour  moms 
(tune  annee.  Chaque  livraison  se  vend  separement  2  fr.  50  e. 
pMi-  poim  L'ANwiB ': 

Suisse "  .   .     tZfr. 

France,  autres  pays  de  I'Edhopb  et  E^tats-Cnis     .     13  fr. 
Four  les  autres  pays,  raffiranchisBeiDent  se  compte  en  sue  du 
prix  Suisse. 

HHiieun  la>  dluiliinta  jouiiuni  d'nii  nbiit  de  i  lr.|an  a'aboaaanl  direclemenl 
On  a'nbanne  aaaal  i 
GENfivE :  chez  M.  H.  Georg  et  autres  libraires, 
Neuchatel:  chez  MM.  J.  Sandoz,  et  A.-G.  BerUioud. 
Berne  :  chez  MM.  Huber  ot  Comp. 
Bale  :  chez  MM.  H.  Georg  et  Ch,  DetloflF. 
Paws  :  chez  MM.  Q.  FiscEbacher,  et  Grassart. 
Lyon  :  chez  M.  H.  Georg,  65,  rue  dp,  Lyon. 
NiMEa :  chez  MM.  Peyrot-Tinel  et  CJ^  et  G-arve. 
Strasbocrq  :  chez  MM.  Vomhof,  et  Treuttel  et  Wtlrtz. 
Bhuxzllss  :  k  la  Lihrairie  Svang^lique,  33,  rue  Saint-Jean 
Lbipziq  :  chez  M.  F.-A.  Brockhaua. 

Londreb  :  chez  MM.  Nisbet  et  Comp.,  31,  Bemer  Street. 
AusTERDAU  :  chez  MM.  L.  van  Bakkenes  et  Comp. 
La  Hayg  :  chez  MM.  J.  van  Golverdinge  et  fils. 
Utrecht  :  chez  MM.  Eemiuk  et  fiU. 
SAiMT-PftTBRSBOTmo :  chez  MM.  Mellier  et  Comp. 
Et  dans  tons  les  buriiDz  de  posts  do  la  Soisse  et  d«  ritrangsr. 

Tomes  I  a  IV  (annees  1868  a  i81i) ;  prix  total   SO  fr 
Tomes  11  (1869),  III  11870},  IV  liSli},  V  fi873}    VI  M»7ni 
VIIli8i4),  VlII(18)5hlXJi8l6},  i  (isil),  sfi  ftmi  zji 
(18191,  nililbSb)  et  hv  (mi}  chac^n  8Si^r6nIentii>  fir 
franco  par  la  paste.  '   *' 
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